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Adwokatury. Jest to obecnie duzy skarb intelektualny i materialny.

Adw. H. Nowogrddzki podkreslil dorobek literacki Klubu Adwokatéw Pisarzy.
Stwierdzil, ze on sam pisze staly felieton, ktéry sie ukazuje w ,Zyciu Lite-
rackim”. Obecnie wydana zostala takze jego ksigzka ,Ze wspomnien adwokata”.

Adw. J. Piosicki przedstawil plan dziatania Klubu Adwokatéw Plastykéw
na rok biezacy i poinformowal o organizacji pleneréw malarskich w Niechorzu
i w Kazimierzu nad Wislg.

Adw. K. Ostrowski przedstawil plan dzialania Komisji Wspolpracy z OBA
w Krakowie i poinformowal, Ze zamierza sie zorganizowa¢ sesje¢ historyczng
w Nowym Sgczu na temat losow adwokatéw w czasie II wojny Sswiatowej na
terenie Podhala i Nowego Sgcza.

Adw. S. Heéka powiedzial, ze w planie pracy Komisji Wspolpracy z OBA
w Poznaniu w roku biezagcym przewiduje sie m.in. spotkanie bibliofiléw, nu-
mizmatykéw, wystawe fotograficzng i opracowanie historii adwokatury wielko-
polskiej. Wydano przeméwienia adw. dra Stanislawa Hejmowskiego z proceséw
poznanskich 1956 roku i adw. dra Jana Sajdaka z KRN. W zwigzku z 30 rocz-
nicg proceséw poznanskich odbedzie si¢ w Poznaniu sesja naukowa. Referaty
wygloszg adw. Jan Turski i prof. Wladystaw Markiewicz (socjologiczne opraco-
wanie na temat ,buntéw robotnikOw poznanskich”). Jesienig przewiduje sig¢ uru-
chomienie w semestrze jesiennym Studium Wymowy dla studentéow.

Nastepnie glos zabrala jedna z dwoéch zaproszonych przez kierownictwo OBA
na zebranie pracownikéw nauki mgr Miroslawa Stepniak, uczennica profesora
Edwarda Serwanskiego, ktéry opiekuje sie strong naukowg i inicjatywa badaw-
cza jej pracy doktorskiej poswieconej ,[Palestrze polskiej w latach 1939—1945".
Ma to by¢ studium socjohistoryczne, w ktérym 1 rozdzial bedzie pos$wigcony
adwokaturze II Rzeczypospolitej. Zebrani przyjeli przedstawiony projekt z duzg
zyczliwoscia.

Anna Sulek

2.

Sprawozdanie iz IV Studium ‘wymowy ylla studentow III § 1V roku
Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu warszawskiego, zorganizowanego
w Uniwersytecie Warszawskim przez OSrodek Badawczy Adwokatury przy

Naczelnej Radzie Adwokackiej oraz Wydzial Prawa i Administracji Uniwersytetu
Warszawskiego w okresie od 7 kwietnia do 16 maja 1986 r.

1. Otwarcia Studium w dniu 7 kwietnia 1986 r. o godz. 17.00 dokonal w Audy-
torium Maximum Uniwersytetu Warszawskiego dziekan prof. dr hab. Jerzy
Harasimowicz z udzialem okolo 500 studentéw. Cele i program studiéw po-
dat adw. Henryk Pielinski jako przedstawiciel OBA, powolujac sie¢ przy tym
na poprzednio zrealizowane analogiczne studia wymowy w latach 1976, 1978
i 1980, $ciSle zwigzane z osobg mec. Witolda Bayera, 6wczesnego kierownika
OBA i spiritus movens tej akcji.

2. Kierownikiem studium i osobe inicjujacg oraz zamykajaca wszystkie wyklady
byl adw. Henryk Pielinski.
Poszczegblne wyklady odbywaly sie w Audytorium Maximum Uniwersytetu
Warszawskiego w sali im. Adama Mickiewicza, poczawszy od 7 kwietnia
br. do 16 maja br. w kazdy poniedzialek o godz. 17, a czterokrotnie w pigtek
o godz. 15; lagcznie 20 godzin wykladow.



112 Z prac OBA Nr 8 (344)

Ponadto dwugodzinne ¢éwiczenia praktyczne w zakresie przeméwien sgdowych,
cywilnych i karnych odbyly sie w dniu 7 maja br. o godz. 16 w sali Nr 200
Sgdu Wojewbdzkiego w Warszawie.
Frekwencja na poszczegélnych wykladach wymosila $rednio 300 oséb.

3. Wykladowcami poszczegdélnych tematéw byl (w porzadku alfabetycznym):
1) adw. dr Zdzistaw Czeszejko-Sochacki — ,Znaczenie wymowy i roli moéwcy

w zyciu publicznym”,

2) adw. Witold Ferfet — ,,Osobowos$é méwcey”,

3) adw. Czestaw Jaworski — ,Przygotowanie przemévienia”,
4) adw. dr Zdzistaw Krzeminski — ,Przeméwienie w procesie cywilnym”,
5) adw. dr Roman Lyczywek -— , Historia i teorie wymowy”,

68) mgr Grazyna Matyszkiewicz, wykladowca Panstwowej Wyzszej Szkoly Tea-
tralnej w Warszawie — ,Poprawnosé i bledy wymowy”,
7) doc. mgr Krystyna Mazur, wykladowca PWST w Warszawie — ,,Technika

wymowy",

8) adw. dr Wladystaw Pociej — ,,Sposoby przemawiania”,

9) Andrzej Szczepkowski, aktor — wyktladowca PWST — ,Wspélczesne pro-
blemy kultury jezyka”,

10) adw. Tadeusz de Virion — ,Przemowienie w procesie karnym”.

Cwiczenia praktyczne prowadzili:

— adw. Jan Czerwiakowski — sprawy cywilne,

— adw. Czestaw Jaworski — sprawy Kkarne.

4. Jak wykazaly wypowiedzi studentéw-uczestnikéw, ustne i na pisémie, zlozo-
ne w dniu 16 maja br. i zaliczone do dokumentacji, Studium spelnilo w ca-
losci swoje zadanie, zostalo ocenione bardzo pozytywnie z wyrazng potrzebg
dalszej kontynuacji i rozszerzenia. Taka jest tez opinia kierownika Studium
i wladz uniwersyteckich. Dla przykladu zacytuj¢ niektére z wypowiedzi pi-
semnych dolgczonych do materialéw studiéw:
wZorganizowanie Studium bylo dla mnie wydarzeniem wyjgtkowym. W nieco

zastanej rzeczywisto$ci naukowej naszego Wydzialu brakuje interesujgcych spo-
sobéw przekazywania wiedzy, a wiadomoscei, jakie otrzymujemy, sa czesto teo-
retyczne. W Programie naszych studiéw prawie nie ma miejsca na zaznajomie-
nie nas z politycznymi aspektami zawodu prawnika. A przeciez sg to problemy
nie tylko wazne, ale tez bardzo ciekawe.

Luke te w pewnym stopniu zapelnialo Studium Wymowy. UdowodniliScie Pan-
stwo prawde, ktéra nam, studentom, jakby przestala byé oczywista. Te miano-
wicie, ze zajecia wykladowe moga byé niezwykle interesujgce, a czasem wrecz
moga fascynowad.

Zadane nam pytanie dotyczy Zrédel tego niewatpliwego sukcesu organizatoréw,
o ktérym $wiadczy frekwencja na zajeciach, nie spotykana w zasadzie na Zad-
nym wykladzie kursowym. Oczywiscie, nie sama idea rodzi sukces, ale ludzie,
ktorzy realizujg te zajecia.

Dlatego osobowos$é méwcey jest tym czynnikiem, ktory ja postawilbym na pierw-
szym miejscu w hierarchii waznosci cech przeméwienia. Nastepnie wymienilbym
logiczng, ale mnie konwencjonalng tre§é przemoéwienia, taka, ktéra procz spel-
nienia funkcji informacyjnej zaskoczy odbiorce, moze nawet zaszokuje, ale prze-
de wszystkim zainteresuje i zmusi do mys$lenia. Chodzi o przeciwienstwo prze-
moéwienn opartych na jezyku radiowo-telewizyjnym, utrzymanych w beznamigt-
nym albo dydaktycznym oficjalnym tonie.

Te kilka niekompetentnych uwag pozwolilem sobie sformulowaé jako wyraz



Nr 8 (344) Z orzecznictwa dyseyplinarnego 113

uznania dla wszystkich organizatoréw Studium wymowy. Dziekujge za te peina
twoérczego entuzjazmu dzialalnoéé, cheialbym sformulowaé zyczenie, ktére mam
nadzieje jest Zyczeniem obopélnym: studentéw i organizatoréw studium, aby
przedsiewziecia tego rodzaju byly kontynuowane w przyszlosci.”

,Uwazam, ze Studium Wymowy bylo najciekawsze, forma zajet, z jaka spotyka-
lem sie w.czasie 5-letnich zajgeé na WPiA. Byla to niezapomniana okazja spotka-
nia i wystuchania ludzi, ktérzy majg co$§ ciekawego do powiedzemia, a przy tym
potrafia przekazaé to w sposéb przepiekmy. Co decyduje o ocenie wystapief po-
szczeg6lnych méweéw? Moim zdaniem ich osobowo$é, ktéra potrafi nawet mniej
ciekawym tematom nadaé ksztalt decydujgey o tym, ze slucha sie z wielkim
zainteresowaniem. Tym samym za wielki sukces Studium Wymowy uwazam
azgromadzenie grupy tak ciekawych postaci i jednoczesnie ludzi, ktérych nie
wahalbym sie nazwaé oratorami. Chcialbym przekazaé jeszcze kilka uwag, ktére
byé moze bylyby pomocne przy organizowaniu kolejnych spotkan i tego cyklu
(co mam nadzieje nastgpi). Ot6z uwazam, ze przede wszystkim zajecia Studium
Wymowy powinny zajmowaé 2 semestry przy tym samym wymiarze godzin ty-
godniowo. Zachowujagc przedstawiong nam cze$é, ktérg nazwalbym tfeoretyczng
(zasady, technika wymowy, problemy jezykowe), dodatbym trwajacg 1 semestr
cze§é praktyczng. Rozdzieleni na mmiejsze (10—20 osobowe grupy), moglibysmy
przedstawiaé wtlasne umiejetnoéci, korzystajgc przy tym z korekty, rad i uwag
os6b (adwokatow, sedziéw), ktére tymi sprawami zajmujg sie na co dzien. Po-
stulat — juz moze nie pod adresem Rady Adwokackiej, lecz samorzadu stu-
denckiego — zorganizowania na WPiA konkursu oratorskiego. Jako juroréw wi-
dzialbym wlasnie najwybitniejszych méwcoéw sposrdéd adwokatow.

Przedstawiajac te kilka uwag na temat przyszlego Studium Wymowy, chcial-’
bym podziekowaé ludziom, ktérzy poswiecili sw6j cenny ‘¢zas, organizujgc dla
nas, studentéw, te niezwykle interesujgce i pozyteczne zajecie”.

wIstnieje wielkie zapoirzebowanie na kontynuacje Studium Wymowy. Przydat-
ne byloby organizowanie wykladéw przez caly rok akademicki.”

Adw. Henryk Piclifiski
Kierownik Studium
Z ORZECZNICTWA DYSCYPILINARNEGO

Orzeczenie
Sadu Dyseyplinarnego Izby Adwokackiej w N
z dnia 26 stycznia 1985 r.
SD 2/85

Teza orzeczenia ma brzmienie nastepujgce:
W razie podjecia obrony klienta, adwokackiej i godnoSci rzawodu, po-

kidrego uzasadniony interes xostal na-
ruszony miedzy innymi w wyniku nie-
udzielenia mu pomocy przez wlasciwe
organy, odpowiedzialno§é adwokata za
przekroczenie granic wolnoSci slowa, tj.
23 przewinienie polegajace na naru-
szeniu normy § 16 Zbioru zasad etyki

Sad dyscyplinarny Izby Adwokac-
kiej w N., po rozpoznaniu w dniu 26
stycznia 1985 r. sprawy dyscyplinar-

§ — Palestra nr 8/86

winna byé oceniana zaréwno z punktu
widzenia rzeczowej poirzeby sirzeienia
uzasadnionych intereséw klienta jak i
obowiazku obrony ladu prawnego w
szczegblnych okoliczno§ciach konkret-
nego stanu fakfycznego.

nej adw. X obwinionego’ o to, ze
w dniu 9 kwietnia 1984 r. przed Sa-
dem Wojewédzkim w A, motywujge



