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uznania dla wszystkich organizatoréw Studium wymowy. Dziekujge za te peina
twoérczego entuzjazmu dzialalnoéé, cheialbym sformulowaé zyczenie, ktére mam
nadzieje jest Zyczeniem obopélnym: studentéw i organizatoréw studium, aby
przedsiewziecia tego rodzaju byly kontynuowane w przyszlosci.”

,Uwazam, ze Studium Wymowy bylo najciekawsze, forma zajet, z jaka spotyka-
lem sie w.czasie 5-letnich zajgeé na WPiA. Byla to niezapomniana okazja spotka-
nia i wystuchania ludzi, ktérzy majg co$§ ciekawego do powiedzemia, a przy tym
potrafia przekazaé to w sposéb przepiekmy. Co decyduje o ocenie wystapief po-
szczeg6lnych méweéw? Moim zdaniem ich osobowo$é, ktéra potrafi nawet mniej
ciekawym tematom nadaé ksztalt decydujgey o tym, ze slucha sie z wielkim
zainteresowaniem. Tym samym za wielki sukces Studium Wymowy uwazam
azgromadzenie grupy tak ciekawych postaci i jednoczesnie ludzi, ktérych nie
wahalbym sie nazwaé oratorami. Chcialbym przekazaé jeszcze kilka uwag, ktére
byé moze bylyby pomocne przy organizowaniu kolejnych spotkan i tego cyklu
(co mam nadzieje nastgpi). Ot6z uwazam, ze przede wszystkim zajecia Studium
Wymowy powinny zajmowaé 2 semestry przy tym samym wymiarze godzin ty-
godniowo. Zachowujagc przedstawiong nam cze$é, ktérg nazwalbym tfeoretyczng
(zasady, technika wymowy, problemy jezykowe), dodatbym trwajacg 1 semestr
cze§é praktyczng. Rozdzieleni na mmiejsze (10—20 osobowe grupy), moglibysmy
przedstawiaé wtlasne umiejetnoéci, korzystajgc przy tym z korekty, rad i uwag
os6b (adwokatow, sedziéw), ktére tymi sprawami zajmujg sie na co dzien. Po-
stulat — juz moze nie pod adresem Rady Adwokackiej, lecz samorzadu stu-
denckiego — zorganizowania na WPiA konkursu oratorskiego. Jako juroréw wi-
dzialbym wlasnie najwybitniejszych méwcoéw sposrdéd adwokatow.

Przedstawiajac te kilka uwag na temat przyszlego Studium Wymowy, chcial-’
bym podziekowaé ludziom, ktérzy poswiecili sw6j cenny ‘¢zas, organizujgc dla
nas, studentéw, te niezwykle interesujgce i pozyteczne zajecie”.

wIstnieje wielkie zapoirzebowanie na kontynuacje Studium Wymowy. Przydat-
ne byloby organizowanie wykladéw przez caly rok akademicki.”

Adw. Henryk Piclifiski
Kierownik Studium
Z ORZECZNICTWA DYSCYPILINARNEGO

Orzeczenie
Sadu Dyseyplinarnego Izby Adwokackiej w N
z dnia 26 stycznia 1985 r.
SD 2/85

Teza orzeczenia ma brzmienie nastepujgce:
W razie podjecia obrony klienta, adwokackiej i godnoSci rzawodu, po-

kidrego uzasadniony interes xostal na-
ruszony miedzy innymi w wyniku nie-
udzielenia mu pomocy przez wlasciwe
organy, odpowiedzialno§é adwokata za
przekroczenie granic wolnoSci slowa, tj.
23 przewinienie polegajace na naru-
szeniu normy § 16 Zbioru zasad etyki

Sad dyscyplinarny Izby Adwokac-
kiej w N., po rozpoznaniu w dniu 26
stycznia 1985 r. sprawy dyscyplinar-

§ — Palestra nr 8/86

winna byé oceniana zaréwno z punktu
widzenia rzeczowej poirzeby sirzeienia
uzasadnionych intereséw klienta jak i
obowiazku obrony ladu prawnego w
szczegblnych okoliczno§ciach konkret-
nego stanu fakfycznego.

nej adw. X obwinionego’ o to, ze
w dniu 9 kwietnia 1984 r. przed Sa-
dem Wojewédzkim w A, motywujge
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wniosek o nieuwzglednienie rewizji
Prokuratora wniesionej na niekorzy$é
oskarionego od wyroku Sgdu Rejono-
wego w B, uzyl sformulowania: ,za-
bezpieczone w sprawie dowody sprze-
dane zostaly przez zorganizowang gru-
re przestepczy, ktérg Prokuratura
ochrania”, przez co dopuscil sie prze-
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winienia dyscyplinarnego przewidzia-
nego w art. 80 ustawy z dnia 26.V.
1982 r.-Prawo o adwokaturze (Dz. U.
Nr 16, poz. 124) oraz § 16 Zbioru zasad
etyki adwokackiej i godnosci zawodu,
polegajgcego na naduzyciu wolnosci
slowa ponad rzeczowg potrzebe,

orzektb

obwinionego adw. X od postawionego mu zarzutu uniewinnié.

Z uzasadnienia

Akt oskarzenia zarzucal! obwinione-~
mu adw. X naduzycie wolnosci slowa
podczas wystapienia w obronie oskar-
Zonego Z. na rozprawie rewizyjnej
przez uzycie w przemoéwiehiu sformu-
lowania okresSlonego w akcie oskarze-
nia. Rzecznik dyscyplinarny ograniczylt
inkryminacje do stéw ostatnich, tj. do
udzielenia ochrony przez Prokurature.

Obwiniony adw. X, nie negujac u-
zycia takiego sformutowania, nie przy-
znat sie do winy i wyjasnil, ze intencjg
jego wystapienia bylo dzialanie w obro-
nie zaréwno interesu oskarzonego Z.,
jak i ladu prawnego.

Sad Dyscyplinarny oparl swe usta-
lenia na wyjasnieniach obwinionego i
na aktach sprawy karnej oskarione-
go Z.

Oskarzonemu Z. postawiono zarzut
przestgpstwa spekulacji z art. 221 § 3
k.k., gdyz organa $cigania zatrzymaty
g0 na targu z pewng iloScia nowej i
starej garderoby. Przeprowadzono na-
tychmiast przeszukanie w jego miesz-
kaniu i zakwestionowano oraz odebra-
no protokolarnie garderobe, obuwie,
czekolade itp., ogélem 83 pozycje.
W tydzienr péZniej 4-osobowa komisja
z Gminnej Spéldzielni ,Samopomoc
Chtopska” w C. dokonala wyceny do-
wodéw rzeczowych, jak rowniez znisz-
czenia czekolady — wszystko to pod
nieobecno$¢ i bez udzialu wiasciciela.

W Dblizej nie wyjasnionym trybie
garderoba i inne przedmioty zostaly

sprzedane po oszacowanej cenie nie
ustalonym oscbom, a uzyskana suma
pieniedzy zostala wplacona do kasy
Sgdu jako depozyt.

Protesty oskarzonego Z. przeciwko
oszacowaniu i przekazaniu ,,dowodéw
rzeczowych” do sprzedazy nie odniosty
skutku. Prokuratura nie wykazala zad-
nego dzialania przeciwko powyzszym
dokonaniom, nie wydata Zadnych za-
rzadzen zapobiegajacych, a osoby dzia-
lajagce w sposéb tak bezprawny nigdy
nie zostaly ujawnione.

S3gd Rejonowy w B. uniewinnit os-
karzonego Z., wskazujgc miedzy in-
nymi, Ze oskariony przez szereg lat
pracowal w NRD i stamtad pocho-
dzily zakwestionowane przedmioty oraz
ze -ogromnym uchybieniem procesowym
byta ich ‘wycena i sprzedaz przed wy-
powiedzeniem si¢ przez Sad o winie
oskarzonego, sama za§ wycena jest nie
do przyjecia, jako razgco niska (np.
spodnie ,,Wrangler” — 500 zi, pryginal-
na gabka — 5 z).

W aktach sadowych znajduje sie
notatka urzedowa, w ktorej stwierdza
sie m.in., ze calo§¢ zakwestionowanych
towar6w zgodnie z poleceniem Proku-
ratora przekazano do G. S. ,,Samopo-
moc Chiopska” w C.

Od wyroku uniewinniajacego Proku-
ratura wniosta rewizje i w toku roz-
prawy rewizyjnej obwiniony adw. X
uzyt stéw przytoczonych w akcie
oskarzenia.
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Sad Dyscyplinarny zwazyl, co na-
stepuje. .

Klient obwinionego adw. X spedzit
— zgodnie z ustaleniami Sgdu Rejono-
wego — szereg lat za granicg i wszy-
stko, co zakwestionowano, nabyt w
wyniku ciezkiej pracy. Bylo zatem o-
czywiste dla Sagdu, ze rzeczy te oskar-
zony mogt sprzedaé w catkowitej zgo-
dzie z obowigzujgcymi przepisami.

Usitowania oskarzonego Z., aby do-
tykajace go razigce naruszenie prze-
pisow art. 201 k.p.k. czy 272 k.p.k. zos-
talo wstrzymane, a w szczegélnosci je-
go protest na pi§mie, pozostat w ak-
tach bez biegu.

W aktach Sadu Rejonowego brak
jest dowodow, aby w stosunku do
0s6b, ktérym nalezalo postawié zarzut
przekroczenia uprawnien i dzialania
na szkode interesu prywatnego (art. 246
§ 1 kk.), wyciggnigte zostaly konsek-
wencje stuzbowe i karne.

Brak jest tez dowodoéw, aby jakie-
kolwiek kroki przedsiewzieto w sto-
sunku do czlonkow komisji dokonujg-
cej wyceny, choé nje ulega watpliwos-
ci, ze wyceniala ona przedmioty —
z naruszeniem zasad uczciwo$ci — na
1/10 ich faktycznej warto$ci. Brak jest
dowodow, aby sprzedaz przedmiotéw
odbyla sie w warunkach otwartych.

Obwiniony adw. X z krzywdg i
bezsilno$cig swego klienta stykal sie
w sposOb bezposredni. Obwiniony adw.
X odpieral zarzuty rewizji wniesionej
przez Prokurature na niekorzy$é jego
klienta, ktéry — wedlug st6w Sadu
Rejonowego — pozbawiony zostat do-
robku catego swego Zycia.

Sad Dyscyplinarny przyjal, ze stowa
wypowiedziane przez obwinionego o
obronie oskarzonego Z. powinny byé
oceniane w nawigzaniu do catoksztattu
okoliczno$ci ujawnionych w sprawie.

Nie ulega watpliwosci, ze slowa in-
kryminowane obwinionemu sg ostre i
najpewniej przekraczajg tre§é wystg-
pien obronczych w typowych sprawach
karnych. Jednakie sprawa, w ktérej

bronit adw. X, nie jest sprawg typo-
w3a. Na szczgScie tego rodzaju fakty,
ze osoba skrzywdzona bezprawnym
dzialaniem urzedu nie moze uzyskaé
naleznego zadoséuczynienia, natomiast
jej krzywdziciele, nie ujawnieni przez
powolane do tego organa, nie pono-
szg odpowiedzialnodci — nalezg do
wyjatkow.

Jak wykazuje orzeczenie Sgdu Naj-
Wyiszego z dnia 11.IX.1953 r.
C 9117/51 (OSN z 1953 r., zeszyt II,
poz. 36) adwokat wykonujacy swoéj za-
wod obowigzany jest nie tylko strzec
interesu swego klienta, ale mieé takze
na  wzgledzie gruntowanie zasad
wspolzycia spotecznego w Panstwie
Ludowym.

Sad Dyscyplinarny uznal, ze w spra-
wie, w jakiej stawal obwiniony, za-
rowno interes klienta jak i szeroko po-
jety obowigzek obrony }adu prawnego
upowaznial obwinionego do unikania
kompromiséw i przemilczen, a zatem
do alarmowania instancji, przed ktora
wystepowal, o jaskrawych faktach
naduzyé. Istotne znaczenie dla oceny
wystgpienia obwinionego musi miegé
bezczynno$é organdéw stykajgcych sig
od dnia 20.X.1883 r. z faktami naduzy¢
dokonanych w sprawie oskarzonego Z.

Obwiniony stawal przed Sgdem Wo-
jewédzkim, ostatniag juz instancjg po-
wolang tak do kontroli stosowania
prawa przez sady rejonowe, jak i do
wyciggania wlasciwych wnioskéw i
wywolywania wtasciwych postepowan
w razie ujawnienia w toku postepo-
wanja faktéw naruszania prawa. Nie
ma podstaw do stwierdzenia, ze ob-
winiony mial zamiar kogokolwiek o-
braza¢ lub ze stawial bezpodstawne
zarzuty. Mogl tez mieé przekonanie, iz
stosowana argumentacja jest niezbed-
na. '

Sad Dyscyplinarny uznat zatem, ze
wypowiedZ obwinionego w konkret-
nych okolicznosciacsh sprawy bronio-
nej nie moze byé uznana za naduizy-
cie wolnosci stowa.
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Wyiszy Sad Dyscyplinarny, po roz-
poznaniu sprawy na skutek odwotania
Rzecznika Dyscyplinarnego, orzecze-
niem z dnia 30 marca 1985 r. (sygn.
akt WSD 8/85) utrzymal w mocy zas-
karione orzeczenie.

Wyiszy Sad Dyscyplinarny podkres$-
lil, 2e obwiniony dzialal w uzasad-

w okoliczno$ciach, gdy wiasciwe orga-
ny, po powzieciu wiadomo$ci o nad-
uzyciach na szkode oskarzonego, za-
chowaly calkowita bezczynno$é i nie
udzielily temu oskarzonemu zadnej po-
mocy i ochrony. W niecodziennych za-
tem okoliczno$ciach omawianej sprawy
karnej zastosowana argumentacja by-

la konieczna i stuzyla obronie ladu
prawnego.

nionym interesie klienta i kierowat sig
obowigzkiem ochrony ladu prawnego

PRASA O ADWOKATURZE

. »Trybuna Ludu” (nr 119 z dnia 22 maja 1986 r.) zamiefcila komunikat prasowy
Polskiej Agencji Prasowej pt. , Konieczno$é nasilenia walki z przestgpczosciq.
W komunikacie tym podano informacje o przyjeciu przez Przewodniczgcego Rady
Pafistwa Wojciecha Jaruzelskiego w dniu 21 maja br. w Belwederze kilku oséb
z kierownictwa pafistwowych naczelnych organéw wymiaru sprawiedliwosei i $ci-
gania, tj. Sagdu Najwyziszego z I prezesem Wilodzimierzem Berutowiczem, Naczelne-
g0 Sgdu Administracyjnego z prezesem Adamem Zielifiskim i Prokuratury Ge-
neralnej z prokuratorem generalnym Jézefem Zyta.

Przebieg i tresé tego spotkania dotyka zywotnie sytuacjl czlonkéw adwoka-
tury, powolanych z mocy przepis6w prawa o adwiokaturze do udzielania pomocy
prawnej obywatelom i wspéldzialania w ochronie praw i wolnosci obywatel-
skich. '

W opublikowanym komunikacie prasowym podano:

~Przewodniczagcemu Rady Panstwa przedstawione zostaly wezlowe problemy
dzialalno$ci tych organdéw, a takie plany ich pracy zmierzajgce do zwigkszenia
skutecznosci oddzialywania profilaktycznego oraz zwalczania przestepczosei 1 in-
nych przejawéw naruszania prawa.

Wojclech Jaruzelski nawigzal do rozpatrzonych przez Rade Pafistwa w kwiet-
niu br. sprawozdait z dzialalnodci naczelnych organéw wymiaru sprawiedliwosci
i écigania w 1985 r. a takie udzielonych wytycznych i zalecen okres$lajgcych
kierunki pracy oraz zadania w najblizszym okresie.

Stwierdzil, ze pozycja prawna tych organéw zostala w ostatnich latach unor-
mowana w sposéb kompleksowy, m.in. przez uchwalenie nowych ustaw o: Sadzie
Najwyzszym, o ustroju sadéw powszechnych i o Prokuraturze Generalnej PRL.
Podkreélil, Ze ich skuteczne funkcjonowanie ma zasadniczy wplyw na proces
praktycznej realizacji przepiséw prawa, jego wlaSciwej interpretacji i stosowa-
nia, na stopien przestrzegania porzadku prawnego przez organy panstwowe i oby-
wateli.

Dziatalno$é organéw wymiaru sprawiedliwosci i $cigania przyczyniaé sle po-
winna do podnoszenia og6lnego poziomu kultury prawnej spoleczenstwa oraz
powszechno$ci rozumienia prawa, jego poszanowania, do stworzenia sytuacji,
w ktérej interesy socjalistycznego panistwa bylyby skutecznie zabezpieczone,
a Jjednocze$nie kazdy uczciwy obywatel czulby sie bezpieczny, majgc gwarancje
i pelne przekonanie, ze wszyscy wobec prawa sa réwni, ze prawo jest jednakowe
dla wszystkich.

Przewodniczacy Rady Panstwa podkreslit konieczno§é nasilenia i zaostrzenia
walki z przestepczos$cia gospodarczg i kryminalng, a takze z dokuczliwg spo-
lecznie plagg drobnych przestgpstw na szkode obywateli. Wskazal, ze dla uzys-




