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Froblemntyka dotyczgca przepisow e adwokotu-
rze w orzecznictwie Sqdu Najuyiszego

(redaguje Witold Formanski)
1.

Tryb wylozenia przer zespoél adwokacki oplaty
sadowej od wniosku cudzoziemca dewizowege

Whnioskodawezyni bedsca cudzoziemcem dewizowym (osoba zagranicz-
na) wystapita do Sadu Rejonowego w A. z wnioskiem o zmiane postano-
wienia w kwestii wladzy rodzicielskiej nad maloletnia cérka. Zarzgdze-
niem przewodniczacego Sadu Rejonowego w A. peinomoecnik wnioskodaw-
czyni adwokat X zostat wezwany do uiszczenia oplaty sadowej od wniosku
w kwocie 500 z1 w sposdb przewidziany w & 15 ust. 1 instrukcji o obrocie
prawnym z zagranicag w sprawach cywilaych i karnych (zarradrenie Mi-
nistra Sprawiedliwodci z 25 maja 1970 r. — Dz. Urz. Min. Spraw. Nr 4,
poz. 14). Pelnomocnik uiscit 500 zI w znaczkach oplaty sadowsej, nie dopei-
niajac obowigzku wynikajgcego z powyziszego zarzgdzenia (wplacona kwo-
ta w zlotych powinna stanowi¢ réwnowarto$é przekazanych badi przesta-
nych z zagranicy w tym celu zagranicznych $rodkéow platmiczych, odsprze-
danych NBP po obowigzujgcym kursie).

Od zarzadzenia co do zwrotu wniosku, jako nienaleiycie oplaconege,
adwokat wnidst zazalenie do Sadu Wojewddzkiego w D., ktéremu przy
rozpatrywaniu tego wniosku nasunely sie watpliwosci sformulowane w na-
stepujgcym pytaniu prawnym:

»Czy kontrola prawidlowos$ci uiszczenia przez adwokata za osobe zagra-
niczng oplaty z funduszéw zespolu adwokackiego pod katem spelnienia
warunku okredlonego w § 5 pkt 2 zarzadzenia Ministra Finanséw z dnia
23 sierpnia 1974 r. (MP Nr 30, poz. 182) nalezy do sadu?”

Sad Najwyiszy, po rozpoznaniu w dniu 24 czerwea 1986 r. (III CZP 31/86)
przedstawionego zagadnienia prawnego podjgl nastepujgca uchwate:

Zespol adwokacki moze — w ramach ogdélnego zezwolenia zawartege
w § 5 zarzadzenia Ministra Finanséow z dnia 23 sierpnia 1974 r. w sprawie
zezwolenia dla zespolow adwokackich na niektore ezynnofci obrotu war-
tosciami dewizowymi (MP Nr 30, poz. 182) — wylozyé wilasne pieniadze
w granicach do 5000 zi z przeznaczeniem na oplaty sadowe w sprawie cy-
wilnej prowadzonej na zlecenie cudzoziemca dewizowego tylko w wypadku
wykazania niemoiZnoSci otrzymania od dajacego zlecenie zaliczki na tem
cel w zakreslonym przez Sad terminie uiszczenia oplat.

W uzasadnieniu uchwaly Sgd Najwyiszy — stwierdziwszy, e jak
wynika z treici zazalenia, optata sgdowa od wniosku zostala wylotona
za wnioskodawczynig, bedaca cudzoziemcem dewizowym, z wlasnych pie-
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niedzy zespolu adwokackiego — powolal sie na to, iz stosownie do prze-
pisu § 5 zarzgdzenia Ministra Finanséw z dnia 23 sierpnia 1974 r. (MP
Nr 30, poz. 182) zespoly adwokackie otrzymaly zezwolenie na wykladanie
za cudzoziemcoéw dewizowyeh (osoby zagraniczne), dajgcych zlecenie, wilas-
nych pieniedzy na koszty i oplaty zwigzane z prowadzeniem tych spraw.
Zezwolenie takie zostalo obwarowane nastepujacymi warunkami: 1) suma
kwot wylozonych w jednej sprawie nie moze przekroczyé 5000 zi, 2) wylo-~
zenie pieniedzy jest dopuszczalne tylko wtedy, gdy otrzymanie zaliczki
z zagranicy na koszty i oplaty nie jest mozliwe w terminie, ktoérego do-
trzymanie jest konieczne dla unikniecia szkody przez dajacego zlecenie,
3) naleznosci przypadajgce od cudzoziemca dewizowego dajacego zlecenie
z tytulu wylozonej za niego kwoty zostang pobrane w terminie 3 miesigcy
od dnia wylozenia.

Z omawianego zarzadzenia nie wynika, do kogo nalezy kontrola, czy
przestanki przewidgiane w § 5 rzeczywisScie w konkretnych wypadkach
powstaly. Wprawdzie nie ulega watpliwosci, ze kontrola w tej materii
nalezy do organéw powolanych do wykonywania kontroli dewizowej
(art. 36 i nast. ustawy z 22 listopada 1983 r.-Prawo dewizowe, Dz.U.
Nr 63, poz. 288), jednakze jesli chodzi o oplaty sadowe w sprawie cywilnej,
ktére wyklada za cudzoziemca dewizowego zespél adwokacki z wiasnych
pieniedzy, to, zdaniem Sadu Najwyzszego, rowniez na sadzie cigzy obo-
wigzek kontroli, czy istniejg ku temu przestanki okreslone w tymze zarzg-
dzeniu, a konkretnie — zwazywszy tre§¢ pytania prawnego — czy istnieje
przeslanka, o jakiej mowa w § 5 pkt 2 zarzadzenia. Wynika to z ustawo-
wego obowigzku sadu kontrolowania prawidlowoéci uiszezania przez stro-
ny, wnoszgce do sadu pisma podlegajace oplacie sadowej, tych oplat
(art. 16 ustawy z 13 czerwca 1967 r. o kosztach sadowych w sprawach cy-
wilnych — Dz.U. Nr 24, poz. 110).

Zaskarialno$é do NSA decyzji Ministra Sprawiedliwo§ci
w sprawach uprawnien do wykonywania zawodu adwokata

Z mocy art. 4 ust. 3 prawa o adwokaturze Minister Sprawiedliwosci
w uzasadnionych wypadkach, na wniosek okregowej rady adwokackiej,
moze wyrazié zgode na wykonywanie zawodu indywidualnie lub wspélnie
z innym adwokatem. Natomiast na podstawie art. 47 ust. 2 tego prawa od
ostatecznej decyzji rady adwokackiej odmawiajacej wpisu na liste adwoka-
tow lub aplikantéw adwokackich przystuguje zainteresowanemu odwola-
nie do Ministra Sprawiedliwosci zgodnie z kodeksem postgpowania admi-
nistracyjnego. )

Niezwykle istotne dla adwokatury zagadnienie, czy od decyzji Ministra
Sprawiedliwo$ci nie wyrazajacej zgody na wykonywanie przez adwokata



