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ochivny kobiety, szczegbinie w okre-
sie cigzy i macierzynstwa (przeciw-
wskazane zatrudnienie w takich spe-
cjalnosciach, jak np. radiologia i
medycyna nuklearna, ucigzliwo$é
calodobowych dyziuréw).

Nalezy jednak zauwaiy¢, e w
okresie cigzy i macierzyhstwa we
wszystkich zawodach kobiety korzy-
stajg ze szczegdlnego uprzywilejowa-
nia, ktéore im zapewnia nasze usta-
wodawstwo po to, aby wyr6éwna¢é
wiasciwosci fizjologiczne 1 poméc
kobjecie—matce. Tego rodzaju pu-
nkt widzenia w spos6b szeroki wy-
rata ustawodawstwo socjalne i u-
bezpieczeniowe.

Jezeli zaé chodzi o konieczno$é
wykonywania dyzur6w nocnych, to
dotyczy to nie tylko zawodu lekar-
skiego. Dyzury nocne pelnig piele-
gniarki, salowe, farmaceutki itp. Na
nocnych zmianach pracujg widknia-
rki i pracownice innych zawodéw.
Kobiety s3 zatrudnione w Polsce,
podobnie jak i wielu innych kra-
jach, w réinym wymiarze i na réz-
nych zmianach, a takie nocnych.
Nie jest to prawnie zabronione. Na-
tomiast z przyczyn spolecznych usta-
wodawstwo pracy stara sie stworzyé
wszystkim zmuszonym pracowaé w

nocy mozliwie korzystne warunki
pracy tak pod katem zdrowotnym,
jak i materialnym.

Ostatni z motywéw wysuwanych
przez Ministra Zdrowia i1 Opieki
Spotecznej dotyczy spraw zwigza-
nych z obronnoscig kraju. W tym
przedmiocie trzeba stwierdzié, iz
celom szkolenia wojskowego stuzg
przede wszystkim specjalne akade-
mie wojskowe, nabér na ktoére i
ustalane limity z natury rzeczy pod-
porzadkowane sg potrzebom obron-
no$ci kraju. Nie jest przedmiotem
w niniejszej sprawie analiza potrzeb
Sit Zbrojnych. Tym niemniej na
marginesie warto takie wskazaé,
ze kobiety w ogé6le, w tym i lekar-
ki, zgodnie np. z art. 47, art. 92 ust.
3, art. 118 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia
21 listopada 1967 r. o powszechnym
obowigzku obrony Polskiej Rzeczy-
pospolitej Ludowej (jednolity tekst:
Dz.U. z 1984 r. Nr 7, poz. 31; por.
réwniez § 1 pkt 2 zarzagdzenia Mini-
stra Obrony Narodowej z dnia 12
marca 1984 r. w sprawie przeznacze-
nia kobiet do stuzby wojskowej —
M.P. Nr 10, poz. 71) moga byé¢ w
miare potrzeby powotywane do od-
bycia stuzby wojskowej. (..)

PROBLEMATYKA DOTYCZACA PRZEPISOW O ADWOKATURZE
W ORZECZNICTWIE SADU NAJWYZSZEGO

(redaguje Witold Formanski)

Rekojmia co do prawidlowego Wykonywania zawodu adwokata w PRL

W jednej ze spraw o wpis na liste adwokatéw Sad Najwyzszy mial oka-
zjg¢ az dwukrotnie wypowiadaé¢ sie na temat rekojmi co do prawidlowego
wykonywania zawodu adwokata. Pierwszy raz, gdy Sad Najwyzszy rozpa-~
trywal skarge na decyzje Ministra Sprawiedliwodci, ktéry sprzeciwit sig
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‘'wpisowi na liste adwokatéw, a drugi raz, gdy Sad Najwyzszy w skladzie
siedmiu sedzidbw rozpoznawal rewizje nadzwyczajng Ministra Sprawiedli-
woséci od wyroku Sadu Najwyiszego uchylajacego decyzje Ministra Spra-
wiedliwo$ei, ktory sprzeciwil sie wpisowi na listg adwokatow.

Pomijajac szczegblowe okolicznosci faktyczne sprawy, wystarczy ograni-
czy¢ sie do przytoczenia — dla przedstawienia problemu mogacego zainte-
resowaé¢ kandydatéw do zawodu adwokackiego wykonujgcych zawéd se-
dziego — ze wnioskodawczyni byla wieloletnim sedzig, pelnigcym te funk-
cje rbwniez w czasie bezposrednio poprzedzajacym zlozenie wniosku o wpi-
sanie na liste adwokatow. Zainteresowana sprawowata urzad sedziego przez
17 lat i zwolnila sie z tego stanowiska na wlasna prosbe.

Sad Najwyzszy, orzekajac po raz pierwszy w sprawie nie podzielil.stano-
wiska, ze zainteresowana nie odpowiada wymaganiom okreslonym w art.
65 pkt 1 ustawy-Prawo o adwokaturze, i w rezultacie uchylil decyzje
sprzeciwiajacy sie wpisowi, powotujgc sie m.in. na to, ze skoro zaintereso-
wana w okresie ostatnich dwoéch lat przed wpisaniem jej na liste adwoka-
téw dawatla rekojmie do wykonywania zawodu sedziego, 10 tym samym da-
je takze rckojmie do wykonywania zawodu adwokata.

Sad Najwyzszy w skladzie powiekszonym, po rozpoznaniu w dniu 6 maja
1986 r. (III PAN 1/86) rewizji nadzwyczajnej Ministra Sprawiedliwosci
od wspomnianego wyzej wyroku Sgdu Najwyzszego, rewizje te oddalit
z motywoéw nastepujacych:

Zasadnie podniést skarzacy w rewizji nadzwyczajnej, ze zgodnie z utrwa-
lonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego ustalenie i ocena spelnienia przez
kandydata do zawodu adwokackiego rekojmi wymaganej art. 65 pkt 1 pra-
wa o adwokaturze nalezg do organéw samorzgdu adwokackiego. Brak
w tej mierze wlasciwych ustalen bgdZz dostatecznego rozwazenia przez or-
gan samorzadu okoliczno$ci, moggcych §wiadezyé o braku ze strony kandy-
data rekojmi wykonywania zawodu adwokata, z reguly stanowi o zasad-
nosci sprzeciwu Ministra Sprawiedliwo$ci przeciwko wpisowi na liste ad-
wokatow.

Wbrew jednak odmiennemu pogladowi wyrazonemu w rewizji nadzwy-
czajnej sytuacja taka w sprawie rozpatrywanej nie zachodzita.

Przede wszystkim Sgd Najwyzszy stwierdzil, ze rekejmia wymagana do
zajmowania stanowiska sedziego oznacza rekojmie do wykonywania zawo-
du adwokata. Tresé i przeslanki rekojmi sprawowania urzedu (wykonywa-
pia zawodu) okreslone w przepisach prawa o usircju sadow powszechnych
oraz w prawie o adwokaturze sa zblizone.

Wbrew zatem odmiennemu pogladowi rewizji, rekojmia kwalifikujaca
dana osobe do sprawowania urzedu sedziego kwalifikuje te oscbe do wy-
konywania zawodu adwokata, jezeli osoba ta nie utracila tej rekojmi wsku-
tek okolicznoéci, ktére spowodowaly zwolnienie jej ze stanowiska segdzie-
go, lub okolicznosci, jakie zostaly ujawnione po zwolnieniu z tego stano-
wiska.
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Jak juz zaznaczono, zainteresowana zwolnila si¢ ze stanowiska sedziego
na wlasng pro$be. Ani w trakcie sprawowania przez wymieniong urzedu
sgdziego, ani po zwolnieniu jej z tego stanowiska wladze przelozone nie
wysunely przeciwko niej zarzutéw, ktére by uzasadnialy wszczecie poste-
powania dyscyplinarnego badZ $§wiadczyly o utracie przez nig rekojmi do
sprawowania urzedu sedziego (a2 w konsekwencji takie wykonywania za-
wodu adwokata). Nie mozna takze uznaé¢ za okoliczno$é stwierdzajacay
utrate rekojmi faktu zwolnienia sie zainteresowanej ze stanowiska sedzie-
g0 na jej prosbe.

Majge na wzgledzie wymienione okolicznosci, nalezalo, zdaniem Sadu
Najwyiszego, doj$¢ do wniosku, ze skoro zainteresowana wykazala, iz
zwalniajac si¢ na wiasng pro$be ze stanowiska sedziego nie utracila re-
kojmi koniecznej do sprawowania tego zawodu, to Sad Najwyiszy rozpa-
trujagc jej skarge na sprzeciw Ministra Sprawiedliwo$ci przeciwko wpisowi
na listc adwokatdéw, mial podstawe do uchylenia tego sprzeciwu,

Z tych wzgledow Sad Najwyiszy w skiadzie powiekszonym nie uwzgled-
nil rewizji nadzwyczajnej.

2,
Pojecie razacej niewspodlmiernofci kary w stosunku deo przypisanego czynu

Sad Najwyzszy. prey okazji rozpatrywania rewizji nadzwyczajnych od
prawomocnych orzeczed wydanych w postepowaniu dyscyplinarnym prze-
ciwko adwokatom lub aplikantom adwokackim musi najczeéciej wypowia-
daé sie co do tego, czy postepowanie obwinionego bylo sprzeczne z zasada-
mi etyki lub godnosci zawodu bgdZ czy wymierzona w tym postepowaniu
kara jest wspéimierna do przypisanego czynu.

Prze$ledzenie pogladéw Sadu Najwyziszego w tym wzgledzxe — oczy-
wiscie przy zachowaniu ze wzgledu na specyfike i objecie niejawno$cia
postepowan dyscyplinarnych, catkowitej anonimowosci — moze si¢ oka-
zaé przydatne dla prawidlowej oceny przewinienr os6b podlegajacych od-
powiedzialnosci dyscyplinarnej.

W sprawie I PAN 15/86 Sagd Najwyzszy w wyroku z dnia 23 kwietnia
1986 r., oddaliwszy rewizje nadzwyczajng od orzeczenia Sadu Dys-
cyplinarnego w A., wniesiong przez Ministra Sprawiedliwo$ci na nieko-
rzy$é obwinionego, rozwazal problem wspélmiernosci kary w stosunku do
przypisanego obwinionemu czynu na tle nastepujgcego stanu faktycznego:

Sad Dyscyplinarny Izby Adwokackiej w A. uznat obwinionego adwokata
za winnego przyjecia dla siebie — poza kasa zespotu adwokackiego —
tacznie kwoty 31.000 zt oraz przyjecia — tez poza kasg zespolu -— kwoty
1.000 zt i nieodprowadzenia jej do kasy i za to wymierzyt obwinionemu
lgczng kare nagany oraz kare pienieing w wysokosci 35.060 zt jako karg
dodatkows, a ponadto zasadzil od niego na rzecz Izby kwote 5.000 zt tytu-
lem oplaty zryczaltowanej oraz obcigzyl kosztami postgpowania dyscypli-
narnego. Sad Dyscyplinarny po ustaleniu, ze przypisane obwinionemu czy-



