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Alberta Maqueta w 1963 r.26, ale wiele problemdéw zwigzanych z
osobg C. Guasco pozostaje nie wyjasnionych.

Réwniez Giuseppe Vismara (1786—19.V.1860 w Nicei) posia-
dat gruntowne wyksztatcenie prawnicze. Ukonczyt Wydziat Prawa
Uniwersytetu w Pawii i zostat potem adwokatem w Mediclanie.
Byt przyjacielem Stendhala niewatpliwie od pierwszych miesiecy
pobytu pisarza w Mediolanie, gdyz w swym testamencie z 5 listo-
pada 1817 r. Stendhal umiescit zapis na jego rzecz. Jest on uwa-
zany nawet za najlepszego wioskiego przyjaciela pisarza (R. Ro-
gora). Odbywat z pisarzem wycieczki krajoznawcze i byt recen-
zentem jego ksigzki Zycie Napoleona, ktora jednak zostata wyda-
na dopiero w przeszio 110 lat po jej napisaniu (w 1929 r.). Wyste-
puje w ksigzce Stendhala O mitosci pod pseudonimem Del Rosso,
gdyz byt rudy. Vismara byt jednym z przywédcéw mtodych libera-
téw (karbonariuszy) w Mediolanie. Austriacy zarzgdzili 8 listopada
1821 r. jego aresztowanie, ale zdotat uciec do Szwajcarii. Za-
ocznie skazano go na $mier¢. Osoba jego zaczeta sie wynurzaé z
krainy niewiedzy od czasu opublikowania artykutu Ferdynanda
Boyera w kwartalniku ,Stendhal Club” w 1964 r., ale do chwili
obecnej pozostaje jeszcze wiele problemow do wyjasnienia.?’

A swolg droga, jesli sig jakikolwiek problem poruszy w zwigzku
z osoba tendhala, to zawsze pojawiajg sie ... adwokaci!

28 Albert Maquet: Deux amis italiens de Stendhal: Giovanii Plana et Carlo Guasco, Lau-
sanne 1963.

27 W czasié siedmioletniego pobytu Stendhala w Mediolanie utrzymywat on $ciste kontakty
Z jeszcze jednym prawnikiem. Byt nim Pietro Borsieri (15.1V.1788—6.Vill.1852). Ukonczyt on
studia prawnicze na Uniwersytecie w Pawii i tam si¢ doktoryzowat w 1808 r. Musiat by¢ co
najmniej dobrym znajomym G. Wismary. Nalezat — jak i on — do aktywnych miodych libera-
tow. Aresztowany 4 kwietnia 1822 r., skazany zostat potem na $mier¢, ktorg to karg zamienio-
no mu na 20 lat cigzkiego wigzienia. Zwolniony w 1836, wyjechat do Ameryki. Wrocit do Me-
diolanu w 1840 r. — P. Borsieri poswigcit si¢ studiom literackim, dlatego nie sadzg¢ aby za-
chodzita mozliwo$¢ jego konsultacji ze Stendhalem przy pisaniu projektow prawa o pojedyn-
kach. Zachowata si¢ napisana po wiosku jego recenzja rekopisu ksiazki Stendhala pt. ,Zycie
Napoleona”. Byt jej drugim recenzentem po G. Vismarze. Rowniez posta¢ P. Borsierego zacze-
ta wynurzaé sig z cienia niewiedzy w $wiecie stendhalowskim dopiero w ostatnich latach.

Z NOTATNIKA OBRONCY
MISCELLANEA KARNO-PROCESOWE

»CO najmniej”

Art. 299 § 1 pkt 2 k.p.k. wskazuje na koniecznos$¢ ,doktadnego
okreslenia zarzucanego oskarzonemu czynu (...) zwiaszcza wyso-
kosci powstatej szkody”. Okresienia tego dokonuje si¢ w sformu-
fowaniu zarzutu (w ,sentencji oskarzenia®), pozostawiajgc kwestie
blizszego omowienia stanu faktycznego i prawnego — w uzasad-
nieniu aktu oskarzenia. Catkowicie zgodny z tym przepisem jest
zreszta przepis art. 269 § 2 k.p.k. w kwestii przedstawienia zarzutu.
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Przepisy te przychodza mi na mysl, gdy lezy przede mng akt
oskarzenia przeciwko kilkunastu oskarzonym, a w sformutowa-
niach zarzutow uzyto 38 razy stéw ,co najmniej”. Stowa te wy-
mieniane sg stale przed podaniem ilosci towaru kradzionego lub
nabytego w drodze paserstwa i przed wymienieniem odnoszgcych
sie do tych czynéw kwot pienieznych.

»,CO najmniej” stato sie zresztg bardzo modne w tekstach zarzu-
téow zawartych w aktach oskarzenia.

Skoro okreslenia ,co najmniej” nie znajdujemy w terminologii
prawniczej, to musimy do jego rozumienia zastosowaé ogolinie
przyjete znaczenie zgodnie z zasadami semantyki.

Stownik Doroszewskiego (I, 1032) charakteryzuje okreslenie
omawiane w sposéb nastepujgcy: ,partykuta wzmacniajgca, towa-
rzyszgca zwykle przystowkom (najczesciej w stopniu wyzszym lub
najwyzszym) lub wyrazeniem przystowkowym”, podajac jako
pierwszy przyktad cytat z Konstytucji PRL: ,sesje Sejmu zwotuje
Rada Panstwa co najmniej dwa razy do roku”.

Tak tez jest w akcie oskarzenia. Stowa ,co najmniej”, poprze-
dzajace realng tres¢ zarzutu, majg wzmocni¢ przekonanie o za-
sadnosci tego zarzutu. Sens tego jest taki: wprawdzie ,formalnie”
zarzuca sie oskarzonemu ,tylko” okreslong ilo$¢ czy wartosé albo
dziatalnoS¢ przestepcza ,tylko” w jakim$ okresie, ale ,w rzeczy
samej” zarzut ten mogitby byé lub powinien by¢ szerszy.

Sugestia taka jest oczywiscie niezrozumiata. Organy $cigania sg
obowigzane do postawienia zarzutu zgodnie z materiatami dowo-
dowymi, jakimi dysponuja. Oskarzony natomiast korzysta z zasa-
dy domniemania niewinnos$ci, nad ktérg akt oskarzenia stawia
pewnego rodzaju znak zapytania, ale wytacznie w granicach wy-
raznie postawionego mu zarzutu. Wszelkie sugestie przekraczaja-
ce postawiony oskarzonemu zarzut naruszajg prawa osobiste
oskarzonego, nawet jeéli s3 zamieszczone w akcie oskarzenia.

Stowa ,co najmniej” spetniaja ponadto pewng role psychologi-
czng. U czytelnika aktu oskarzenia (przede wszystkim u se.dZIego)
moga wywota¢ podéwiadoma ocene, ze skoro ,wilasciwie” mozna
by postawi¢ oskarzonemu rozleglejszy zarzut, a stawia si¢ ,tylko”
wezszy, to ten wezszy zarzut jest tym bardznej przekonywajacy.
Oczywiscie pobudzenie tego rodzaju procesu psychologicznego
bytoby zupetnie niepozadane.

Interpretujac sfere mledzy istotnie postawionym zarzutem a za-
siggiem ,co najmniej”, wchodzimy na teren pierwotnej hipotezy
organow $cigania, ktorym nie udato si¢ zgromadzi¢ dowodow na
potwierdzenie tej hipotezy.

Czy jest miejsce w zarzucie oskarzenia na sygnallzowame sfery
niepowodzenia pracy organow Scigania i czy ta sytuac;a moze
wskazywaé na jaka$ prawdopodobng szerszg ,wine” oskarzone-
go? Nie, stowa ,,co najmniej” nie sg na wtasciwym miejscu w sen-
tencji oskarzenia.
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