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Zastepca Przewodniczacego Rady Panstwa Kazimierz Barcikow-
ski w podsumowaniu dyskusji wyrazit uznanie dla dziatan NRA i
jej Prezydium, podkreslajgc jednoczesnie swojg aprobate pogladu,
ze powigkszenie liczby adwokatéw nie powinno pod zadnym po-
zorem odbijaé¢ sie na jakosci $wiadczonych ustug. Powinno byé
wiecej adwokatow, ale wszyscy powinni by¢ dobrzy i wszyscy
powinni przyzwoicie zarabia¢. Jesli zas chodzi o poczynania sa-
morzadu, to wszystkie jego inicjatywy wiasne znajdg — zdaniem
Zastepcy Przewodniczgcego — z pewnoscia lepszg szanse reali-
zacji w warunkach dobrej wspoétpracy samorzagdow lokalnych z
miejscowymi wtadzami. W warunkach takiej wspotpracy, jak uczy
doswiadczenie, mozna zatatwi¢ wiele probleméw zawierajgcych
duzy tadunek konfliktowos$ci. Samorzad obecnie idzie drogg witas-
ciwg i nie powinien zrazaé sie biezgcymi, drobnymi z natury rze-
czy niepowodzeniami czy trudnosciami. Jesli chodzi o Rade Pani-
stwa, to jest ona zawsze otwarta na sprawy adwokatury i przyjmu-
je jej dziatania z zyczliwym zainteresowaniem.

Notatke sporzgdzit
dr Kazimierz tojewski
adwokat

Niektore zadania w dziatalnosci rzecznikéw dyscyplinarnych
(z narady rzecznikow dyscyplinarnych)

1. W dniach 16 i 17 maja br. odbyta sie w Grzegorzewicach ro-
bocza narada rzecznikow dyscyplinarnych okregowych rad adwo-
kackich i z-cow Rzecznika Dyscyplinarnego Naczelnej Rady Ad-
wokackiej, poswiecona omowieniu istotniejszych zadan rzeczni-
kéw dyscyplinarnych oraz opracowaniu zadan Regulaminu pracy
rzecznikow dyscyplinarnych.

Poza rzecznikami udziat wzieli w naradzie: przedstawiciel Mini-
sterstwa Sprawiedliwosci sedzia E. Sulej i cztonek Wyzszego Sadu
Dyscyplinarnego adw. L. Myczkowski.

Naradzie przewodniczyt Rzecznik Dyscyplinarny Naczelnej Rady
Adwokackiej adw. W. Antoniewski.

Szczegotowy porzadek dwudniowych obrad przewidywat omo-
wienie:

1) proponowanyech zmian w Regulaminie pracy rzecznikow dy-
scyplinarnych,

2) ujednolicenia zasad dziatania rzecznikow dyscyplinarnych oraz
oprg'::owania wzordéw postanowien i pism procesowych rze-
cznika,

3) uwag i postulatow pod adresem sadow dyscyplinarnych,

4) problematyki postepowania skargowego.



130 WaC26INA Reus AdizOhe Ad Nr 9 (357)

Na wstepie Rzecznik Dyscyplinarny NRA, podkres$lajac szcze-
godlnie wazng i odpowiedzialng role rzecznika dyscyplinarnego w
funkcjonowaniu samorzgdu adwokackiego, zwiaszcza zas w za-
kresie nadzoru nad etyczng i zawodowa postawg adwokata, po-
dzielit sie z zebranymi oceng stwierdzonych uchybien i nieprawid-
towosci w pracy rzecznika dyscyplinarnego.

Do tych nieprawidtowosci w szczegdbino$ci zaliczy¢ nalezy:

a) przewlekto$¢ postepowania dyscyplinarnego w znacznej liczbie
prowadzonych spraw.

Przewlekto$é jest wynikiem m.in. wyznaczania przez rzecznika
dyscyplinarnego odlegtych w czasie terminéw do przeprowadze-
nia poszczegoélnych czynnosSci procesowych w danej sprawie,
pobtfazliwego traktowania niestawiennictwa obwinionego Ilub
swiadkéw wezwanych w celu ztozenia wyjasnien lub zeznan, nie-
uzasadnionego w wielu drobniejszych sprawach oczekiwania, ze-
by obwiniony ztozyt pisemne wyjasnienie wobec postawionych
mu zarzutéw, gdy tymczasem, stosownie do § 22 rozporzgdzenia
o postepowaniu dyscyplinarnym, rzecznik ma jedynie obowigzek
umozliwienia obwinionemu zapoznania si¢ z zebranymi w sprawie
dowodami. Wptyw na przewlekio$¢ postepowania ma réwniez fakt,
ze rzecznicy dyscyplinarni z reguty nie rozgraniczaja wstepnego
postgpowania wyjasniajgcego, na ktéry majg jeden miesigc czasu
(§ 16 ust. 1 rozp.) od trzymiesiecznego sensu stricto terminu
przeWIdzlanego na przeprowadzenie dochodzenia dyscyplinarne-

go,

b) "brak przestrzegania przez rzecznikdw dyscyplinarnych obo-
wigzku informowania Ministra Sprawiedliwo$ci o niektérych
czynno$ciach lub faktach.

Nie wszyscy rzecznicy dyscyplinarni informujg na pi$mie Minis-
tra Sprawiedliwosci 0 wszczeciu postepowania w sprawie przez
przestanie stosownego postanowienia, nie zawsze tez zawiadamia-
i3 go o zakonczeniu sprawy lub jej zawieszeniu, a takze nie pilnu-
13 tego, by w razie uptywu trzech miesigcy od wszczecia poste-
powania uzyskaé z okregowej rady adwokackiej zgode na przed-
fuzenie tego terminu, nie diuzej jednak niz na trzy miesigce. W
aktach dyscyplinarnych nie zawsze tez mozna znalez¢ decyzje ra-
dy o zaniechaniu przez rzecznika sktadania $rodka odwotawczego
od zapadtego orzeczenia dyscyplinarnego;

c) rzadkie korzystanie przez rzecznikéw dyscyplinarnych ze
swych uprawnien.

Rzecznicy rzadko korzystajg z tego, zeby w sprawach mniejszej
wagi kierowa¢ je do kierownika zespotu adwokackiego lub do
dziekana rady w celu udzielenia przez nich ostrzezenia na pod-
stawie art. 22 lub 48 ustawy-Prawo o adwokaturze. Nalezy tu
przypomniet, ze wydane uprzednio postanowienie o umorzeniu
postepowania z braku znamion przewinienia dyscyplinarnego nie
stoi na przeszkodzie korzystaniu z tej drogi. Zastosowane wtedy
w tym postepowaniu s$rodki majg niewatpliwie wielkg wymowe
wychowawcz3.



Nr 9 (357) Z prac prezydium NRA 13

Na tle poruszonych kwestii, powodujacych m.in. przedtuzenie
terminu zakonczenia postepowania z powodu niestawiennictwa
obwinionego u rzecznika dyscyplinarnego, Rzecznik NRA poddat
pod rozwage, czy w wypadku jaskrawego albo kilkakrotnego
zignorowania wezwania rzecznika nie zastosowac¢ wzgledem ob-
winionego dodatkowego zarzutu, skoro w my$l § 68 Zbioru za-
sad etyki adwokackiej i godnosci zawodu jest on obowigzany
stawi¢ sie¢ na kazde wezwanie organu adwokatury i udzieli¢ mu
zgdanych wyjasnien. Najwtasciwszg proponowang tutaj karg
mogtaby by¢ kara pieniezna.

Przypomniano réwniez, ze w sprawach dyscyplinarnych tocza-
cych sie przed Sadem Najwyzszym na skutek wniesienia rewizji
nadzwyczajnej uprawnionym do reprezentowania organow ad-
wokackich jest wytacznie Rzecznik Dyscyplinarny NRA lub wy-
typowany przez niego zastepca.

Z racji petnionych funkcji przez rzecznika nie moze on takze
wystepowaé w roli obroncy obwinionego.

2. Z podjetej potem szerokiej dyskusji, w ktorej gtos zabierali
adw.adw.. Rozmanit z ORA w Bieisku-Biatej, Sokotowski z ORA
w Krakowie, Strus z ORA w Radomiu, Skalimowski z ORA w
Biatymstoku, Przegon z ORA we Wroctawiu, Tyrcha z ORA w
Gdansku, Ochwat w ORA w Rzeszowie oraz adwokaci Jachim-
czak, Sutkowski i Walosinski z Warszawy, ustosunkowano sie
do poruszonej przez Rzecznika Dyscyplinarnego NRA problema-
tyki pracy rzecznika.

Dyskutanci potwierdzili fakt przewlekfo$Sci postepowania dy-
scyplinarnego, lecz ttumaczyli to réznorakimi trudnosciami, a
wséréd nich takze zachowaniem sie obwinionego, zainteresowa-
nego niekiedy w szybkim zakonczeniu sprawy, istniejacymi kfo-
potami w uzyskaniu niezbednych akt sadowych lub zebraniu in-
nych dowodéw (nierzadko z innych rejonow) albo wreszcie ko-
niecznoscig przestuchania wielu swiadkéw. W sprawie rygory-
styczniejszego traktowania obwinionego, nie stawiajgcego sie na
wezwanie rzecznika, zdania byly podzielone. Jedni dowodzili, ze
jest prawem obwinionego, czy zechce ztozy¢ wyjasnienie, czy
tez nie, inni, bedacy w wiekszosci, wykazywali, ze nie zawsze
jest mozliwe zakonczenie postepowania bez niezbednego wyjas-
nienia obwinionego, ktéry wiedzac o tym, ,gra na zwtoke” lub
ztosliwie uchyla si¢ od rozmowy z rzecznikiem. Bywa tez, ze -
obwiniony nie zgtasza si¢ do rzecznika lub przed sad dyscypli-
narny dowodzac, ze musiat wystepowaé w jakiej§ sprawie swo-
jego klienta. Taka argumentacja nie moze liczy¢ na jakiekolwiek
pobtazanie przez rzecznika czy tez przez sad dyscyplinarny.
Zresztg jesli nasz korporacyjny kodeks etyki zawodowej naktada
na obwinionego obowigzek zgtoszenia sie na wezwanie organu
samorzadowego, to uchybienie temuz obowigzkowi powinno po-
cigga¢ za sobg stosowna odpowiedzialno$¢ dyscyplinarng.
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Zgodzono sie, ze w $Swietle dyspozycji zawartych w regulami-
nie pracy rzecznik dyscyplinarny powinien w akcie oskarzenia,
a potem przed sgdem dyscyplinarnym precyzowaé wymiar kon-
kretnej kary dia obwinionego. Musi tez stale przestrzegad,
by prawa pokrzywdzonego jako strony byty w petni respekto-
wane.

Wyrazono watpliwosci co do takiej interpretacji przepisu
ustawy, Zze Minister Sprawiedliwo$ci moze zawiesi¢ adwokata w
czynnos$ciach zawodowych nawet w sytuacji, gdy postepowanie
dyscyplinarne zostato wszczete nie na wniosek Ministra. Sporna
ta materia znajdzie zapewne definitywne wyjasnienie w orzecz-
nictwie dyscyplinarnym Sgdu Najwyzszego.

Nie zrodzito natomiast kontrowersji stanowisko, ze w razie
popetnienia przez adwokata przestepstwa pospolitego zawiesze-
nie go w czynnosciach zawodowych, po uprzednim jego prze-
stuchaniu, jest uzasadnione.

Pod adresem sadow dyscyplinarnych zgtoszono postulat, aze-
by przy podejmowaniu postanowienia o0 odroczeniu rozprawy
uwzgledniac¢ tylko istotne dla interesu obwinionego okolicznosci,
a nie kazdy zgtoszony przez strony i obroncéw wniosek. Zdarza
sig, ze wskutek licznych odroczen dochodzi do niemoznosci wy-
rokowania z powodu przedawnienia.

Celowe bytoby réwniez, azeby Wyzszy Sad Dyscyplinarny za-
jat sie wyktadnig przewinienn ,matej wagi”, a to w celu ujednoli-
cenia orzecznictwa w tym zakresie, a takze by prawidtowo oce-
nia¢, czy sprawa kwalifikuje sie z tego tytutu do umorzenia, czy
tez nie.

Jest tez ze wszech miar wskazane, azeby przekazywaé sgdom
dyscyplinarnym i rzecznikom do wiadomosci opracowania waz-
niejszych orzeczenn dyscyplinarnych oraz orzeczen dyscyplinar-
nych Sadu Najwyzszego. Poprzednia praktyka cyklicznego pub-
likowania tego orzecznictwa data pozgdane rezultaty.

3. Z kolei adw. Jachimczak przedstawit zebranym proponowa-
ne zmiany w dotychczasowym Regulaminie pracy rzecznikow
dyscyplinarnych.

ldeg przewodnig sugerowanych korekt jest troska o maksy-
malne skracanie termindéw postepowania i jasniejsze okre$lenie
funkcji rzecznika w dziataniu dyscyplinarno-skargowym. Szereg
zmian regulaminowych bedzie mie¢ jedynie charakter formalny i
redakcyjny.

Tak wiec w tresci dotychczasowego § 5 skres$la sie ustep sta-
nowigcy, ze okregowa rada adwokacka okresli tryb i zakres in-
formowania jej przez rzecznika o toku spraw dyscyplinarnych i
ich wynikach, jako nalezgcy wyitacznie do gestii rady. Ustala sie
w to miejsce obowigzek rzecznika do sktadania radzie systema-
tycznych informacji o pracy rzecznika.

Ulega skresleniu § 11 okreslajgcy czynnosci rady, gdy zawia-
domienie o popetnieniu przewinienia nasuwa istotne zastrzezenia
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co do zaistnienia takiego przewinienia. Natomiast w to miejsce
wprowadzono dyspozycje, ze rzecznik dyscyplinarny sprawuje
nadzoér nad terminowym zatatwianiem skarg prowadzonych przez
innego upowaznionego przez rade cztonka rady i sktada wias-
ciwe wnioski do rady badz przejmuje wedtug wtasnego uznania
skarge do zatatwienia we wiasnym zakresie. To nowe sformuto-
wanie zadan rzecznika w zakresie skarg jest catkowicie zgodne
z trescig uchwaty nr 3 NRA z 7 lipca 1984 r., wobec czego
wymaga to powtdrzenia w regulaminie, jako akcie wewnetrznym
ujmujgcym catosé zadan rzecznika dyscyplinarnego.

Nastepng modyfikacje wprowadzono do § 12. Tutaj w celu
wydatnego przyspieszenia postgpowania oraz ujednolicenia jego
trybu okreslono za pomoca jednego postanowienia czynnosci
wszczecia postepowania i przedstawienia zarzutow, zmniejszajgc
jednoczesnie termin zapoznania obwinionego z postanowieniem
o zamknieciu dochodzenia z 14 na 7 dni.

Powyzsze propozycje majg charakter merytoryczny. Natomiast
inne poprawki i uzupetnienia do §§ 15, 17 ust. 2, 19, 21 ust. 3,
29 ust. 1, 40 ust. 1 i 2, 43 i 61 ust. 1 majg jedynie znaczenie
porzadkowe i redakcyjne.

W dyskusji na powyzszy temat rzecznik dyscyplinarny z ORA
w Krakowie krytycznie odnidst sie¢ do przyjetego sformutowania
§ 11 co do sprawowania przez rzecznika nadzoru nad skargami
prowadzonymi w poszczegolnych radach przez jej sekretarza lub
wicedziekana. Wskazat na sprzecznoéci tego unormowania z po-
stanowieniami Regulaminu zasad funkcjonowania okregowych
rad adwokackich, uchwalonym przez NRA 3 pazdziernika
1982 r. Popart go w tej sprawie adw. L. Fraczak z ORA w War-
szawie i adw. Markuszewski. Adw. adw. Jachimczak i Sutkowski
podkreslili, ze proponowane uzupetnienie regulaminu ma na ce-
lu wyeksponowanie roli rzecznika w zakresie zatatwiania skarg
majacych ustrojowy priorytet, a traktowanych nie zawsze je-
szcze z nalezytg uwagg w naszej korporacji, a ponadto dlatego,
ze skargi jako takie immanentnie i tematycznie zwigzane s3g z
charakterem spraw dyscyplinarnych prowadzonych przez rze-
cznika i stgd Ow nadzér nad sprawnym ich zatatwianiem jest w
petni uzasadniony.

W trakcie dyskusji zabrat gtos przedstawiciel Ministerstwa
Sprawiedliwosci sedzia K. Sulej. Stwierdzit on z zadowoleniem,
ze dyskutanci poruszyli podstawowe kwestie zwigzane z praca
rzecznika i istotne uchybienia w ich dziatalnosci, na ktore Mini-
sterstwo pragneto zwroci¢ szczegolng uwage. Eliminacja w prak-
tyce stwierdzonych uchybien powinna spowodowac sprawniejsze
i terminowe przeprowadzenie postepowania dyscyplinarnego, a
tym samym przyczyni¢ sie znaczgco do lepszych efektow pracy
rzecznikowskiej, z natury swojej trudnej i bardzo odpowiedzial-
nej.
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Powotana zostata komisja do opracowania ostatecznego tekstu
zmian dyskutowanego regulaminu w skladzie: adw.adw.. Ja-
chimczak, J. Scheffler i M. Sokotowski.

Komisja przedstawita potem zebranym uzgodniony tekst
zmian, zbiezny z dyskutowanymi szczegétowymi tezami. Jedynie
w kwestii nadzoru rzecznika nad skargami wystgpita rozbieznos¢
pogladu. Sporng materie Rzecznik Dyscyplinarny NRA przed-
stawi plenum NRA, ktéra definitywnie rozstrzygnie i ustali wza-
jemng spojnosé dwu uchwat NRA z 1982 r. i z 1984 r.

4. Problematyke skarg i zazalen w skali catej korporacji ad-
wokackiej zreferowat adw. W. Sutkowski. Zwrocit na wstepie
uwage na ustawowe i instytucjonalne unormowanie tego spote-
cznie waznego zagadnienia. Wynikajg z tego okreslone konsek-
wencje zaréwno co do koniecznos$ci merytorycznego rozpatry-
wania tenoru tych skarg, jak i sprawnego i terminowego ich za-
tatwiania przez wszystkie instancje panstwowe, spoteczne i sa-
morzgdowe. W swietle uchwaty nr 3 NRA z 7 lipca 1984 r.
obowigzkiem rzecznika dyscyplinarnego jest czuwanie nad
sprawnym zafatwianiem skarg bez wzgledu na to, komu rada
zlecita prowadzenie referatu skargowego. Proponowana zmiana
§ 11 regulaminu zmierza w swej istocie do likwidacji dotychcza-
sowych uchybien i niedopuszczenia do przewlekiosci tego po-
stepowania.

Nastepnie referat podat szereg liczb z ostatniej 3-letniej ka-
dencji organow samorzadu adwokackiego, obrazujgcych wiel-
kos¢, charakter i sposob rozstrzygnie¢ skarg. W omawianym
okresie wplyneto do Prezydium NRA o przeszio 50% mniej
skarg niz w poprzedniej kadencji, co nalezy oceni¢ jako zjawi-
sko bardzo korzystne, przy czym 50% skarg dotyczylo gtdéwnie
naruszenia obowigzkdéw zawodowych, a 23% — naruszenia za-
sad etyki adwokackiej i godnosci zawodu, natomiast znacznie
mniej zaobserwowano naruszenia wolinosci stowa. Co trzecia
skarga okazata si¢ nieuzasadniona i byta nastepstwem sprawy
sgdowej badz administracyjnej, rozstrzygnietej na niekorzy$é
strony, ktéra za powyzszy stan rzeczy obwiniata z reguty swo-
jego petnomocnika, obronce Ilub nadgorliwo$sé petnomocnika
strony przeciwnej. Pokazny procent stanowity rowniez odwotania
od sposobu zatatwienia skargi przez poszczego6ine okregowe ra-
dy adwokackie, do ktorych wptyw ilosciowy okazat sie takze
nieco mniejszy niz w analogicznym okresie poprzednim. Tam
skargi uznane za nieuzasadnione stanowity 58% ich ogdinej
liczby.

W obecnej kadencji daje sie zauwazy¢ niewielka zwyzke licz-
by skarg do Prezydium NRA. Fakt ten nalezy ttumaczy¢ prze-
konaniem skarzgcych, ze skierowanie sprawy bezposrednio do
instancji zwierzchniej, z pominieciem wtasciwe] rady, wywrze
korzystny skutek.
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Ostatnio Biuro Polityczne KC PZPR zwrécito szczeg6ing uwa-
ge na role i znaczenie witasciwego, wszechstronnego rozpatry-
wania skarg. Wynika z tego i dla nas wigzacy postulat wnikliw-
szego jeszcze analizowania kazdej niemal skargi i udzielania w
kazdym wypadku wyczerpujacej i przekonywajgcej odpowiedzi,
przy czym bezwzglednie w obowigzujagcym terminie. Nalezy tu
przeciez mie¢ na wzgledzie, ze z powodu uchybien popetnio-
nych przy zatatwianiu skargi te same skargi sg potem ponawia-
ne, nie moéwiac juz o liczniejszych znacznie odwotaniach od ta-
kiego sposobu zatatwiania. Gdyby wiec w toku catego postepo-
wania skargowego przestrzegane byly obowigzujace zasady,
wymagania i terminy oraz towarzyszyta temu troska o jak naj-
wnikliwsze i obiektywne zbadanie sprawy, to liczba skarg, skarg
ponawianych i odwotan bytaby niewatpliwie mniejsza, a autory-
tet organu rozpatrujgcego sprawe znacznie wyzszy i nalezycie
oceniony.

Oczywiscie, przy najbardziej nawet obiektywnym zbadaniu
skarg nie znikng z naszego pola dziatania skargi pieniaczy, upa-
trujacych w kazdym organie czy osobie rozpatrujgcej jego spra-
we zta wole, tendencyjnos¢, ztosliwosé, Swiadome wyrzgdzanie
mu krzywdy itp. Dla nich kazda niemal niekorzystna decyzja
administracyjna, kazdy niekorzystnie zapadty wyrok jest wystar-
czajgcym pretekstem do wniesienia nowej skargi. Jednakze od-
setek takich skarzacych jest bardzo nikty i tatwy do rozszyfro-
wania. Ale przez pryzmat takich petentéw nie wolno nam usto-
sunkowywac sie do skarg stusznych, nabrzmiatych uzasadnio-
nym boélem lub krzywda.

Oto najczesciej powtarzajgce sie uchybienia i nieprawidtowo$-
ci oraz nasuwajgce si¢ stad wnioski do usprawnienia w przy-
sztodci i ujednolicenia postepowania skargowego:

1) Przy zatatwianiu wielu skarg ustawowe terminy do udzielenia
odpowiedzi nie sa dotrzymywane, a skarzacy nie otrzymuje

w tym czasie dodatkowych zadnych informacji o przyczynie

powstate] zwtoki ani o podjetych dalszych $rodkach lub
przeprowadzanych dowodach, ktére z reguty przeciez uspra-
wiedliwiatyby powstate opdznienia. Tymczasem z mocy art.

55 § 5 k.p.a. (Dz. U. z 1980 r. Nr 9, poz. 26) do termindw

skargowych nie wlicza sie termindéw przewidzianych w prze-

pisach prawa do dokonania poszczegolnych czynnos$ci, okre-
sOw zawieszenia postepowania oraz okreséw opodznien spo-
wodowanych z winy strony albo z przyczyn niezaleznych od
organu rozpatrujgcego skarge. Jest to wiec przepis utatwiaja-
cy zatatwienie sprawy w dtuzszym, ale usprawiedliwionym
okresie. Wystarczy poinformowa¢ o tym skarzgcego, zanim
dojdzie do przekroczenia zwykiego terminu do zatatwienia
danej sprawy.

2) Z zasady brak jest w tresci udzielanej odpowiedzi przepisow
na podstawie ktorych zasadzata sie skarga lub odpowiedZ na
nig. A przytoczenie tych przepiséw, niezaleznie od obowigzku
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wynikajacego z art. 238 k.p.a. — w razie gdy skarga zatatwiona

jest negatywnie — zastepuje walnie opisowag forme, a ponadto

pozwala petentowi skonfrontowa¢ prawidtowo$é zatatwienia
sprawy z przepisami prawa. Zastosowanie tych prawidet
zmniejszytoby tez znacznie liczbe wnoszonych odwotan.

3) Odpowiedz nie zawiera pouczenia o terminie do odwotania i 0
adresacie odwotania, wskutek czego kierowane jest ono naj-
czesciej do roznych naczelnych organéw panstwowych i re-
dakcji czasopism zamiast tylko do jednostki zwierzchniej nad
organem, ktéry dang skarge zatatwiat. Gdyby w odpowiedzi
podano przystugujacy termin odwotania, to wiele odwotan
znacznie spoznionych mozna by oddali¢ tylko z tego powodu.

4) Za rzadko jeszcze przy opracowywaniu odpowiedzi na skarge
korzysta sie z bogatego materiatu dowodowego z akt sado-
wych. A jest to przeciez jakze czesto najbardziej miarodajny
materiat i trudny do skutecznego podwazenia go przez petenta
w odwotaniu.

5) Okregowe rady adwokackie nie wykorzystujg uprawnien ptyng-
cych z art. 239 k.p.a., gdy skarzacy ponawia skarge, na ktorg juz
otrzymat negatywng odpowiedz. Wystarczy tu podtrzymac pier-
wotne stanowisko i nie przesytaé drugiej skargi do NRA. Nalezy
tylko zawiadomi¢ drugg instancje o odrzuceniu ponownej skargi.

6) Skrupulatniej i z wiekszg odpowiedzialnoscig niz dotychczas
nalezy przestrzega¢ ustawowych jednomiesiecznych termindw,
a w sprawach szczegéblnie skomplikowanych lub wymagaja-
cych przeprowadzenia licznych dowodow — dwdch miesiecy.
Termin jednego miesigca powinien by¢ zachowany réwniez
przy udzielaniu odpowiedzi na odwotanie. W' kazdym wypadku
powstatej zwtoki skarzacy musi by¢ poinformowany o przyczy-
nie tej zwtoki wraz z podaniem mu nowego terminu do jej de-
finitywnego zatatwienia. '

7) Zarowno NRA jak i okregowe rady adwokackie powinny co
najmniej raz w roku dokonywaé analizy i ocen wniesionych
don skarg ze wskazaniem $rodkdéw zmierzajacych do likwidacji
przyczyn powstawania skarg oraz sposobdw do usuwania
stwierdzonych nieprawidtowosci. .

W podsumowaniu powyzszego punktu narady Rzecznik Dyscyp-
linarny NRA wskazat na potrzebe praktycznego stosowania przed-
stawionych wnioskéw w celu usprawnienia tej waznej spotecznie
dziatalnosSci, jak rowniez przeanalizowania skarg jeszcze nie za-
fatwionych pod katem wymienionych wyzej wskazan.

5. Powotana na poczatku narady komisja do zweryfikowania
wzorow postanowien i innych pism procesowych w skifadzie
adw.adw.: A. Borowej, L. Fragczaka i J. Maciejki zobowigzata sie
do opracowania omawianego tematu do konca lipca po uprzed-
nim uzyskaniu od rzecznikéw dyscyplinarnych okrggowych rad
adwokackich zaproponowanych rozwigzan.

adw. Wfadystaw Sutkowski



