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ZDZISLAW KRZEMINSKI

JESZCZE O TAJNYM WYDZIALE PRAWA 1940—1944 SLOW
KILKA

1. W numerze 10—11 ,Palestry” z 1987 r. ukazal si¢ artykul doc. dra
hab. Huberta Izdebskiego pt. ,Adwokaci w dziejach Uniwersytetu War-
szawskiego 1808—1944”. Ostatni rozdzial (5) tej publikacji po$wigcony
jest dzialalno$ci adwokatow na ,Tajnym Wydziale Prawa 1940—1944”.
Autor wymienia nazwiska tylko czterech adwokatéw prowadzacych wy-
ktady w ramach tajnego nauczania: Bohdana Salaciniskiego, Jerzego Jod-
lowskiego, Stanistawa Sliwinskiego i Jana Namitkiewicza.

Otéz po pierwsze — lista ta jest niepeina. Poza tym podane w tej czg$-
ci opracowania dane dotyczgce dzialalno$ci Tajnego Wydziatu Prawa nie
daja czytelnikowi moznosci zrozumienia znaczenia i istoty tego ,polskiego
fenomenu”, jakim bylo zorganizowanie w czasie okupacji hitlerowskie; ca-
lego systemu nauczania odbywajacego si¢ w peinej konspiracji.

Czuje sie zobowigzanym do zabrania glosu w tej sprawie z dwdch
przyczyn. Po pierwsze dlatego, ze bylem studentem koriczacym swe stu-
dia prawnicze (3 i 4 rok studiéw) wiasnie w ramach tego tajnego naucza-
nia 1 mam moralny obowiazek ujawnienia faktéw, ktdre §wiadcza o pa-
triotyzmie 1 o wysokiej etyce ludzi, jacy uczyli mnie prawa. Po drugie za$
dlatego, Ze ... tak si¢ jako$ w naszej historii sklada, ze zawsze, kiedy ,,0j-
czyzna jest w potrzebic”, zjawia si¢ pomocna dlori adwokacka. I nie byl
to przypadek, Ze przy ,narodzinach” tajnego nauczania prawa byli adwo-
kaci. Ale o tym za chwile.

2. Cofnijmy si¢ pamigcig do tamtych lat. Jest rok 1940. Nikt juz nie
ma watpliwosci, ze Hitlerowi chodzi o totalne wyniszczenie Narodu Pol-
skiego. Niemcy méwili o tym otwarcie. A za stowami szly okrutne po-
czynania okupanta. Lapanki, aresztowania, wywoZzenie do Niemiec na
przymusowe roboty, wywozenie do obozéw koncentracyjnych i pierwsze
publiczne egzekucje.

Z zarzadzenn witadz niemieckich wynikalo jednoznacznie, ze walka z
Narodem Polskim prowadzona bg¢dzie wieloptaszczyznowo. Poza akcja
zmierzajacg do biologicznego wyniszczenia Polakéw prowadzona byla sze-
roko zakrojona i szczegélowo zaplanowana akcja niszczenia kultury pol-
skiej. Wywozono i niszczono masowo ksiggozbiory. Zamknieto na tere-
nach Generalnej Guberni wszystkie gimnazja ogdlnoksztalcace oraz szkoly
wyzsze. Na terenach wcielonych do Rzeszy pozamykano takze szkoly
podstawowe. Chodzilo wyraZznie o sprowadzenie kultury polskiej do po-
ziomu kultury pierwotnej.

Wystarczy w tym miejscu przytoczy¢ stowa H. Himmlera zawarte w
jego memoriale z dnia 15 maja 1940 r. Migdzy innymi tak okre$lit on za-
dania dla wiadz niemieckich: ,Dla nieniemieckiej ludno$ci wschodu nie
moga istnie¢ wyzsze szkoly niz czteroklasowa szkola ludowa. Celem takiej
-skoly ma by¢ proste liczenie do 500, napisanie nazwiska, nauka, Zze na-
kazem bozym jest postuszeristwo wobec Niemcéw, uczciwos¢, pilnosc i
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grzeczno$¢. Czytania nie uwazam za konieczne. Oprdcz tej szkoly nie
mog3 istnie¢ na wschodzie w ogéle 2adne szkoty™

Te okrutne zamiary i poczynania Niemcéw nie zatamaly patnotyczme
nastawionych Polakéw. Przeciwnie, uswiadomily wszystkim, ze obrona
kultury polskiej jest nakazem chwili — Naréd bez kultury nie moze ist-
nie¢. Skoro okupant zamknat szkoly i uniwersytety, to trzeba bylo zej$¢ z
naukg do podziemia.

I tak jesienig 1940 r. rodzi sie w Warszawie inicjatywa uruchomienia
tajnych studiéw prawniczych. Powstaja mniej wigcej w tym samym czasie
dwa osrodki, ktére zmierzaja do realizacji tej koncepcji. Pierwszy zorgani-
zowany zostal przez prof. Romana Rybarskiego. Uruchomione zostaty
wyklady dla studentow trzeciego i czwartego roku studiéow Wydzialu
Prawa Uniwersytetu Warszawskiego. Starostami pierwszych kompletow
byli: J. Zaborowski, A. Le$niewski i W. Kolisko (po wojnie adwokat w
Warszawie) 1 inni.

Druga inicjatywa rodzi sie w $rodowisku profesorsklm Uniwersytetu Po-
znariskiego. W paZdzierniku 1940 r. odbylo sie pierwsze zebranie tzw. Ko-
mitetu Czterech. W sktad Komitetu wchodzili: prof. dr Jaxa-Bykowski, ks.
dr Maksymilian Rode, doc. dr Wiadystaw Kowalenko oraz prof. dr Ro-
man Pollak. Na zebraniu tym zapadia decyzja powolania do zycia Uniwer-
sytetu Ziem Zachodnich, w skiad ktérego mial wchodzi¢ Wydzial Prawa.

W krétkim czasie do owego Komitetu Czterech wchodzi warszawski
adwokat doc. dr Witold Sawicki. Wykiadal on przed wojng na Wydziale
Prawa dla studentéw pierwszego roku ,,Prawo na zachodzie Europy”. Po-
nadto prowadzil cywilng kancelari¢ adwokacks.? Dodajmy, ze wchodzac
do Komitetu, W. Sawicki dzialat w $cistym porozumieniu z prof. dr Jo-
zefem Rafaczem z Uniwersytetu Warszawskiego oraz Delegatem Rzadu
RP na Kraj adwokatem Cyrylem Ratajskim. Chodzilo o zorganizowanie
nauczania uniwersyteckicgo z zakresu prawa o charakterze ogolnopolskim.
Kadra wykladowcow miata si¢ sklada¢ z wykladowcow warszawskich i
poznanskich. Stopniowy rozrost Wydziatu musial jednak doprowadzi¢ do
ostabienia wi¢zi migdzy Wydzialem Prawa Uniwersytetu Warszawskiego a
Uniwersytetem Ziem Zachodnich. Jesienig 1942 r. nastepuje odlaczenie
Wydziatu Prawa UW od Uniwersytetu Ziem Zachodnich. Nie zmienilo
to jednak faktu, Ze istniata $cista wspolpraca migdzy wykladowcami obu
o$rodkoéw uniwersyteckich.

Pierwszym dzickanem tajnego Wydzialu Prawa UW byt prof. dr Ro-
man Rybarski. Po aresztowaniu prof. dra R. Rybarskiego i wywiezieniu
go do obozu koncentracyjnego (zostal tam zamordowany) dziekanem zos-
tal prof. dr Joézef Rafacz (zamordowany nastepnie w czasie Powstania
Warszawskiego). Kierownikiem sekretariatu Wydzialu Prawa byl Antoni
Symonowicz (obecnie profesor), czlowiek o nieprzecigtnych zdolnosciach.

Trzeba w tym miejscu dodaé, Zze zorganizowanie tajnych wykiadéw w
tamtych czasach bylo bardzo trudne. Calta skomplikowana maszyneria

! Blulct)n Glownej Komisji Badann Zbrodni Hitlerowskich w Polsce, Warszawa 1948, t.
V.~ 123 1 n.
Szerze} na ten temat — Z. Krzeminski: Mecenas Witold Sawickt, Palestra 1983
r.nr 12, s 86 1 n.
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wyznaczania lokali, ukladanie grafikdéw wykltadéw, zestawiania skiadu
kompletow, kontaktow z wykladowcami itp. nalezaly wilasnie do A. Sy-
monowicza, nazywanego przez nas ,Panem Tolkiem”. I wszystko to dzia-
lalo bezbigdnie... Nawet w najtrudniejszych okresach, kiedy szalal terror
niemiecki. I pomyS$leé, ze mowiono o Polakach, iz nie maja zdolnosci
organizacyjnych.

W pierwszym okresie wyktady na Wydziale Prawa prowadzili: prof. dr
Jozet Rafacz, ks. dr Maksymilian Rode, dr Jézef Czekalski, doc. dr Karol
Stojanowski, prof. dr Ludwik Bykowski, doc. dr Henryk Pigtka, adw.
Bohdan Satacifiski, prof. dr Wiodzimierz Kozubski, mgr Zygmunt Zagé-
rowski, dr Maria Petzowna, doc. dr Witold Sawicki, prof. dr Stefan Za-
lewski, doc. dr Jan Mydlarski, mgr Jan Matlachowski, dr Tadeusz Szy-
manski i dr Zbigniew Makarczyk.

W gronie tym byto kilku adwokatéw. Adwokatami wigc byli: doc. dr Wi-
told Sawicki, Bohdan Salaciniski, prof. dr Wiodzimierz Kozubski. Po wojnie
adwokatem zostala dr Maria Petzéwna. Nie wszyscy wiedza, ze prof. W.
Kozubski prowadzil praktyke adwokacksa. A tak bylo w istocie. Nalezat do
najwybitniejszych cywilistéw tamtych czaséw. Ze wzgledu na obcigzenie
pracg dydaktyczng wystgpowal w sadach tylko w sprawach wigksze] wagi.
Aplikantem w tej kancelarii byl obecny publicysta J. Waldorff.

Tak bylo na poczatku, kiedy komplety byly jeszcze nieliczne. W miarg
powigkszania si¢ ogétu studiujacych liczba wyktadowcéw musiala byc
zwigkszona.

W nast¢gpnych latach do grona wykladowcéw doszli: doc. dr Stanistaw
Borowski (historia dawnego prawa sadowego), prof. dr Cezary Berezowski
(prawo miedzynarodowe publiczne i prawo panstwowe), sedzia dr Ta-
deusz Szymariski (prawo paristwowe i administracyjne), dr Kazimierz Li-
bera (prawo rzymskie i pafstwowe), doc. dr Jakub Sawicki (prawo kos-
cielne), prof. dr Stanistaw Sliwiriski (prawo karne materialne 1 formalne),
prof. dr Stanistaw Kasznica (prawo administracyjne), prof. dr Tadeusz
Bigo (prawo administracyjne), dr Karol Brzoska (skarbowos¢), mgr Stefan
Szulc (statystyka), doc. dr Wiadystaw Kosieradzki (prawo cywilne), prof.
dr Jan Namitkiewicz (prawo handlowe), dr Jerzy Jodlowski (procedura
cywilna) oraz prof. W. Miszewski (procedura cywilna).

I znowu wsréd tych nazwisk widzimy adwokatéw. Adwokatami byl
mianowicie: doc. dr Wiadyslaw Kosieradzki (zamordowany w czasie Pow-
stania Warszawskiego) oraz dr Jerzy Jodtowski. Dodajmy, ze prof. dr
Stanistaw Sliwiriski w okresie migdzywojennym byl przez pewien czas
adwokatem. Jesli za§ chodzi o prof. dra Jana Namitkiewicza, to w okresie
migdzywojennym by} przez pewien czas wpisany na liste adwokatéw, a
po wojnie po przejsciu na emeryture wykonywal zawéd adwokacki w Lo-
dzi. Na liscie adwokatéw figurowat tez prof. dr Jakub Sawicki.’

3. W miar¢ przedluzania 51¢ wojny tajne nauczanie wcigz si¢ rozrastato.
W koricowym okresie bylo az 35 kompletow. Przez caly okres wojenny
przez tajne nauczanie prawnicze przeszio okoto 1000 studentéw. Sa to

A. Symonowicz: Wspomnienic z tajnego Wydzialu Prawa UW w okresie okupa-
¢ji. Palestra 1958, nr 3—4, s. 28 i n.; J. Sawicki: Tajny Wydzial Prawa UW w latach
okupacji 1939—1944 (w:) Studia z dziejow Wydzialu Prawa UW, Warszawa 1963, s. 202 1 n.
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oczywidcie liczby przyblizone, gdyz wobec spalenia si¢ calej dokumentacji
nie jest mozliwe dokladne ustalenie liczby wszystkich stuchaczy.

4. W roku 1942 zapadia decyzja wznowienia dzialalnosci Kota Prawni-
kéw Studentéw Uniwersytetu Warszawskiego. W pierwszym okresie dzia-
talnosci tego Kota nalezalo do niego tylko 15 studentéw. Na przewod-
niczacego Kota wybrano studenta drugiego roku prawa Wiestawa Chrza-
nowskiego (obecnie adwokat oraz profesor). W miar¢ uptywu czasu szere-
gi Kola powigkszaly si¢. Dzialajac w pelnej konspiracji, organizowano
ciekawe odczyty oraz dyskusje na aktualne tematy prawne i spoleczne.

5. To suche zestawienie faktéw nie oddaje w pelni atmosfery tamtych
czasOw oraz znaczenia tych tajnych studiow. Faktem jest, ze wszyscy
rozumni Polacy zdawali sobie sprawe z tego, iz Nardd Polski wyjdzie z
tej wojny mocno okaleczony w dziedzinie doébr materialnych i1 kultural-
nych. ZabliZnienic tych ran wymaga¢ bedzie duzej pracy calych nastep-
nych pokolen oraz ich gruntownej wiedzy.

Wielkg zastugg wszystkich wyzej wymienionych wykladowcoéw bylo to,
ze podjeli ryzykowny trud nauczania prawa w warunkach nieprawdopo-
dobnie cigzkich. I dodajmy: z narazeniem wilasnego zycia. Kto bowiem
znal warunki zycia w okupacyjnej Warszawie, ten zdaje sobie dobrze
sprawe z trudnosci, z jakimi trzeba bylo borykaC si¢ przy przemieszcza-
niu si¢ z jednego korca stolicy na drugi. A lokale, w ktoérych odbywaly
si¢ wyklady, rozrzucone byly po calej Warszawie. Wszystko to dzialo sig
w czasach, gdy na porzadku dziennym byly lapanki, obtawy, publiczne
egzekucje i inne nieprawdopodobne szykany. Dodajmy do tego, ze $rodki
komunikacyjne stolicy byly w oplakanym stanie. A jednak wszystkie te
trudnosci udalo si¢ pokonaé. Bylo to zastuga sprawnej organizacji oraz
wielkiego po$wigcenia ze strony wykladowcow. Bez ich zaangazowania i
patriotyzmu prowadzenie tajnego nauczania nie byloby mozliwe.

Wszystko to nie zmienia faktu, ze nauka traktowana byla serio. Egza-
miny byly bardzo cigzkie. Nie bylo mowy o ,taryfie ulgowej”. Przeciw-
nie, zadano od nas wigcej, gdyz uwazano, Ze W wyniszczonej wojng przy-
szlej Polsce prawo powinno mie¢ szczeglnie duze znaczenie.

I jeszcze jedno musi tu by¢ powiedziane. Przeciez Niemcy zawladngli
prawie calg Europg. System okupacyjny byl rézny w réznych krajach. U
nas byl najsurowszy. I rzecz ciakawa: w pobitej Europie tylko Polska Po-
dziemna zdobyla si¢ na zorganizowanie tak doskonalego tajnego nauczania
na wszystkich szczeblach, od licebw az po tajne uniwersytety. Jesli chodzi

+ Tajne nauczanie doczekato si¢ obszernej literatury. Obok wyzej wymienionych publika-

¢ji nalezy wymienic jeszcze nastepujgce: T. Manteuffel: Uniwersytet Warszawski w la-
tach wojny 1 okupacji, Warszawa 1948, s. 19 i n; T. Manteuffel: Tajne nauczanie na
Uniwersytecie w Warszawie w latach 1940—1944, Kwartalnik Instytutu pamigci Narodu, t.
I, Warszawa 1947, z. 2, s. 351 i n.; A. Birkennajer: Co wladze okupacyjne wiedzialy
o polskim tajnym nauczaniu w tzw. Generalnej Guberni?, Przeglad Historyczno-Oswiatowy,
t. [, Krakéw 1947, s. 146 i n; Z. Wréoblewski: Z tarczg i na tarczy, Warszawa 1971,
Z. Krzemindski: Adwokaci w tajnym nauczaniu studentow prawa Uniwersytetu War-
szawskiego, Palestra 1977, nr 1, 5. 5in; Z. Krzeminski, R. Lyczywek: Adwokatu-
ra Warszawska, cz. II, Warszawa 1983, s. 257 i n.,, A. Kisza, Z. Krzeminski, R.
Lyczywek: Zarys historii adwokatury polskiej, Warszawa 1978, s. 182 in; W. Kowa-
lenko: Tajny Uniwersytet Ziem Zachodnich — Uniwersytet Poznariski 1940—1945, Po-
znan 1961, s. 17 i n; M. Walczak: Szkolnictwo wyzsze i nauka polska w latach wojny i
okupacji 1939—1945, Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk, 1978.
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0 nauczanie uniwersyteckie, to zorganizowano je tajnie takze w innych
miastach, takich jak Krakdéw, Czestochowa, Kielce i Lublin. Szczegblowe
omawianie tej kwestii wykracza jednak poza ramy tej krétkiej noty. Jedno
w tym jest dla nas wazne, a mianowicie to, ze w tej jakze waznej dla
Narodu akcji nie braklo adwokatéw. Ich udzial w tajnym nauczaniu pra-
wa byl naprawd¢ znaczacy. I o tym nalezy glo$no moéwic.

BOGUSLAWA GNELA

PRZYSPOSOBIENIE OBYWATELI POLSKICH
) PRZEZ CUDZOZIEMCOW .
W SWIETLE ORZECZNICTWA SADU NAJWYZSZEGO

Artykul stanowi przeglad publikowanego (2 reguly) orzecznictwa Sqdu
Najwyszszego w sprawach dotyczqcych przysposobienia, w ktorych do-
konano wykladni przepiséw prawa prywatnego migdzynarodowego.

i. Wprowadzenie

Regulacja przysposobienia (adopcji) w poszczegdlnych systemach praw-
nych jest bardzo zréznicowana. Z tej przyczyny problem prawa wilasciwe-
go dla przysposobienia jest praktycznie bardzo doniosty. W prawie pol-
skim reguluje go (w zasadzie) art. 22 prawa prywatnego miedzynarodo-
wego.! Tre$¢ tego przepisu moze budzi¢ pewne watpliwosci i dlatego
warto przyjrze si¢ jego stosowaniu przez sgdy, zwlaszcza ze jak to wyni-
ka z literatury przedmiotu, sady dopuszczajg si¢ szeregu uchybien przy
rozstrzyganiu spraw adopcyjnych z ,elementem obcym”.2 Natomiast opi-
nia publiczna zywo reaguje na nieprawidlowosci wystepujgce w tych spra-
wach, w szczegolnosci gdy dotycza one przysposoblema dzieci polskich
przez cudzoziemcéw.? Okolicznosci te uzasadniajg zaj¢cie si¢ problema-
tyka trudnosci powstajacych przy rozpoznawaniu spraw adopcyjnych.

! Ustawa z dnia 12 listopada 1965 r. — Prawo prywatne mi¢dzynarodowe, Dz. U. Nr
46, poz. 290 (cytowana dalej jako: p.p.m.).

2 Por. np. J. Ciszewski: Praktyka sadéw w sprawach o przysposobienie obywatcli
polskich przez cudzoziemcoéw i osoby zamieszkale za granicg. PWS 1977, nr 13/1/, s. 80 i
n.: E. Medrzycka, K. Olejniczak: Prakgyka sadéw w zakresie spraw z wnioskéw
cudzoziemcéw 1 obywateli polskich zamieszkalych za granica o przysposobienie obywateli
polskich, BMS 1960, nr 5—6, s. 38 i n.

3 Por. np. I. Lewandowska: Adopcje — Kontrowersje, niepokoje, watpliwosc,
GP 1986, nr 16/533/, 5. 51 7.



