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glosi o koalicyjnym systemie sprawowania wladzy. Nie jest to
odczytywane realistycznie, niektorzy poczytujg to za znak sta-
bosci i ciagle na co$ oczekuja, ciagle na co$ licza, ciggle sie lu-
dzag — pol biedy jezeli sami — ale ludzg tez innych. Racjonali-
zacja myS$li i dzialan czy mys$li i dzialania racjonalne? Nie chce
nic narzucaé¢ ale obiecalem by¢ subiektywny i nie moge ani nie
chce od tego odstapié.

Przy staraniach reaktywowania ,Palestry” niebagatelng role
odgrywala nazwa ‘pisma. Owczesne wladze administracyjne sta-
nowczo nie wyrazaly zgody na nazwe przedwojenna. Trudno te-
raz dociec, dlaczego — chyba z nadgorliwosci neofity. Proponowa-
no wiec nowe nazwy, ale kazda z nich miala w tytule dwuczlo-
nowym stowo ,Palestra”. Wreszcie kto§ wpadl na pomys! nazwy
,Biuletynu”. To ,,chwycilo” i udalo sie pokonaé wszelkie bariery
administracyjne. Byl to rok 1955, a wlasciwie przelom 1956 r.
Po znanych wypadkach pazdziernikowych ulegla nowelizacji réw-
niez ustawa o ustroju adwokatury. Pewne bariery administracyj-
ne zostaly obalone. Juz w drodze faktycznej, bez zadnego zezwo-
lenia wrécono do nazwy przedwojennej.

Ciagle jednak nie moge zrozumieé, dlaczego obchodzili§my ju-
bileusz 30-lecia, a nie 63-lecia (a odliczajac przerwe wojenna
i do roku 1955 — 45-lecia). To przeciez nie tylko nazwa nasze-
ga pisma, to rowniez to samo grono czytelnikéw i autoréow (co
prawda juz inne generacje), to réwniez ta sama problematyka za-
wodowa i spoleczna. Czy nie czas wreszcie usankcjonowaé nasz
rodowod mysli, tradycji, spuscizny historycznej, dorobku praw-
niczego w nauce polskiej? Jestem gorgcym tego zwolennikiem
i jezeli doczekam nastepnego jubileuszu, postawie sprawe po-
nownie.

Recenzje
ADWOKACI W OCZACH ALAINA PEYREFITTE'A

Wydana niedawno w tlumaczeniu polskim ksigzka Ala-
ina Peyrefitte'a, ktérej tytul dobrze oddaje jej tresé, po-
winna by¢ z wielu wzgledéw przedmiotem naszego zaintereso-
wania.t

Przede wszystkim dotyczy ona tematu, wiecznie aktualnego
w réwnej mierze we Francji jak i w Polsce. Tematu, w ktérym
nalezy uzyskiwac stale wlasciwe, a nigdy nie ostateczne rozwia-
zania, i ktérego nigdy nie bedzie mozna uznaé za wyczerpany

1 A, Peyrefitte: Wymiar sprawiedliwo$ci migdzy idealem a rzeczywisto§-
cig, Warszawa 1987.
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i rozstrzygniety, poniewaz problematyka ta musi odpowiednio
towarzyszy¢ stopniowo zmieniajacym sie warunkom zycia spo-
lecznego. Ksigzka Peyrefitte’a jest przy tym $wietnie napisana,
réwniez w tych partiach, ktére budza watpliwosci, a nawet zas-
trzezenia.

Po wtore, autor pracy jest nie tylko czlowiekiem o wybitne]
inteligencji i przenikliwym zmyS$le obserwacyjnym, ale réwniez
w najwyzszym stopniu kompetentnym do omawiania porusza-
nych przez siebie zagadnien.

Ukonczy! elitarng, reprezentujacg najwyzszy poziom Narodowa
Szkole Administracji (ENA), z ktorej rekrutuje sie znaczny od-
setek czclowych przedstawicieli wladz we Francji. Nie majac
ukonczonych trzydziestu lat zydia, zostal konsulem Francji
w Krakowie. Moze troche dziwié¢ fakt, ze w czasie dwuletniego
pobytu w Polsce nie poczynil zadnych obserwacji, ktére by mu
postuzyly za punkt poréwnania lub odniesienia do stosunkow we
Francji. Ograniczy! sie wlasciwie do tego, ze stwierdzil iz pan-
stwa socjalistyczne (m.in. Polska) maja swoich chuliganéw tak
jak i panstwa kapitalistyczne.

Majac 33 lata zostal Peyrefitte po raz pierwszy ministrem, po-
zostajac pod urokiem gen. de Gaulle’a. Zaliczal sie do $cislej eki-
py Giscarda d’Estaing. Od 1976 r. zajal sie przede wszystkim
problematyksa omawiang w ksiazce o wymiarze sprawiedliwosci
(i to przez caly rok) najpierw jako przewodniczacy Komitetu Ba-
dann nad Przemocg i Przestepczodcia, a potem przez cztery lata
iako minister sprawiedliwodci. W okresie tym napisal lub inspi-
rowal opracowanie szeregu studiéw analitycznych i przeprowa-
dzil gleboko siegajace reformy ustawodawstwa i wymiaru spra-
wiedliwosci.

Majac lat 52, zostal czlonkiem Akademii Francuskiej.

Trzecim argumentem przemawiajacym za wartoscig pracy Pey-
refitte’a jest rozleglo§¢ rozwazanych przez niego zagadnien.
W najwidoczniejszy sposéb nie ma on postawy prawnika-dog-
matyka z zakresu wymiaru sprawiedliwo$ci. Mozna by przyjaé¢ —
jako okolicznos¢ szczesliwa — ze Peyrefitte nigdy przedtem nie
pracowal bezposrednio na zadnym stanowisku zwigzanym z wy-
miarem sprawiedliwosci. Dlugoletnia uprzednia praca w jakim-
kolwiek z zawodéw prawniczych moglaby w pewnym stopniu za-
ciazy¢ nad oceng wagi poszczegélnych rozwazanych przezen za-
gadnien i nad swobodg wypowiadanych wnioskéw.

Te do pewnego stopnia ujemne zjawiska mogliémy obserwowac
w jakie§ mierze we Francji, gdzie od IIT Republiki z reguly mi-
nistrami sprawiedliwosci byli adwokaci, chociaz jeden 2z nich
(Michel Debré) zostal przez Peyrefitte’a wspomniany z wielkim
uznaniem.

Tak wiec dla Peyrefitte’a stanowisko ministra sprawiedliwosci
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bylo pierwszym stanowiskiem zwigzanym z wymiarem sprawied-
liwosci. Swe funkcje ministenialne oddziela on zresztg bardzo
starannie od samego wymiaru sprawiedliwoscd toczacego sig
w postepowaniu sagdowym. W rozdziale ,,Po co jest minister?”’
dowiadujemy sie, Ze okres ,,zycia” ministra sprawiedliwosci wy-
nosit tylko 9 miesiecy (u Peyrefitte’a okolo pie¢ razy dluzej).
Peyrefitte z calg stanowczoscig i prawie pasjg wypowiada sie za
pelna niezawisloscia sadéw w orzekaniu, przyznajgc ministrowi
w odniesieniu do prawnikow wymiaru sprawiedliwosci role ad-
wokata wobec spoleczenstwa.?

Obok zagadnienia niezawislo$ci sgdow Peyrefitte najwiecej
uwagl poSwieca analizie wolnoéci, zwiazanej $cisle z systemem us-
tawodawstwa i wymiaru sprawiedliwosci, z ewolucja przestep-
czosci, przemocy i terroryzmem.

Najwiecej zastrzezen budzié moga rozwazania Peyrefitte’a na
temat kary, jednakze cale to zagadnienie wyglada na terenie
Francji inaczej niz w Polsce.

Wielka zaletg pracy jest obszerny materiat faktograficzny ilu-
strujacy omawiane kwestie. Zgromadzenie tego materialu nie by-
o dla autora trudne, gdy zajmowal stanowisko ministra spra-
wiedliwosci.

Pominmy jednak te kwestie, nie traktujac tych uwag jako re-
cenzji ksiazki Peyrefitte’a.

Jak juz z tego krétkiego przedstawienia pracy ‘wynika, ad-
wokatura w zadnym razie nie byla centralnym przedmiotem za-
interesowania autora. Wydaje mi sie to bardzo cenne. Adwoka-
tom polskim znana jest spora iloS¢ opracowan o adwokaturze,
napisanych przez adwokatéw francuskich (cze$é z tych opraco-
wan zostala przetlumaczona na jezyk polski). Nie negujac wiel-
kich nieraz waloréw tych prac, mozemy stwierdzié, ze prace te,
napisane przez dlugoletnich, doswiadczonych, znakomitych, ale
czasem troche jednostronnych adwokatéw, cierpia na pewien
nradwokacki egotyzm”. Pisane sg one czesto w najklasyczniejszej
francuszczyznie, patrzg na $wiat oczyma fin de siécle’u lub okre-
su miedzywojennego, latwo tez popadaja w ton jakby sakralny.

Inaczej Peyrefitte. Ma on stale przed oczyma pelng skale ak-
tualnych zagadnien porzadku prawnego we Francji. Na pewno nie
przecenia, a by¢ moze chwilami troche nie docenia roli adwoka-
tury w tym caloksztalcie. '

Z tego wzgledu w czasie, gdy istnieja tak rozne poglady co do
spolecznej funkcji i uzytecznosci adwokatury, mozemy glos Pey-
refitte’a uznaé za tym bardziej kompententny.

Bez szczegdlnego entuzjazmu i aprobaty stwierdza on, Ze to

2 Fragmenty tekstu (w tlum. na jezyk polski) zamieszczone Kkursywag
pochodzg z pracy Peyrefitte’a podanej w przyp. 1.
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na obroncy przestepcy skupione sq Swiatla reflektordw. Prasa,
radio, telewizja przytaczajq Jego nazwisko, jego argumentacje.
erlcy adwokaci pasjonujq sie¢ sprawami, w ktérych gra toczy
sie 0 glowe przestepcy Im zadanie trudniejsze, tym bardziej moz-
na popisaé sie talentem.

Nie mialby u nas autor tego klopotu i nie moglby narzeka¢ na
nie 1stn1e3ace z;aw1sko

Z wyraing juz 1ron1a wspomina o pewnej utalentowanej pani
adwokat, ktéra uznaje wiezienie za co$ zlego, gdy chodzi o zamk-
mecze w nim mordercy, natomiast dla gwalcicieli ]est ono wedlug
niej doskonale.

W innym miejscu znajdujemy dobrze nam znang drzazge. Nie
od siebie, ale ,jak niektorzy mowia”, przytacza Peyrefitte wy-
padek odwolania przez oskarzonego przyznania sie¢ do winy, by¢
moze po wizycie obroncy, ktory mog! daé oskarzonemu rade: nie
przyznawej sie nigdy.

A wiec nie byl Peyrefitte zafascynowany adwokaturg i zacho-
wuje w stosunku do niej krytyczny dystans.

Generalnie jednak, udzial adwokatow w procesie sadzenia jest,
zdaniem Peyrefitte’a, zagadnieniem wielkiej wagi. Za gest swois-
tej kurtuazji uznaé mozemy wysoka wprawdzie ocene znaczenia
przysiegi adwokackiej, wywodzacej sie jeszcze z czaséw Fili-
pa II (rok 1274), jednakze szczerze brzmi stwierdzenie autora:
,»,C2Yy mozna sobie wyobrazié¢ wymiar sprawiedliwosci bez adwo-
kata?”.

Bo sqdzenie jest dzielem zbiorowym, a adwokat jest czesciq
skladowg wymiaru sprawiedliwosci. Bez niego bylby to proces
klamliwy, z oskarzonym pozbawionym mozliwosci obrony, jed-
nym slowem — antywymiar sprawiedliwosci. Ten punkt widzenia
byl zreszta w polskiej doktrynie adwokatury niejednokrotnie wy-
powiadany. Najsilniej zabrzmia! ten ton chyba w wystapieniu
Adolfa: Peplowskiego przed sadem carsk1m w obronie Dominika
Anca.

Stawia sobie tez Peyrefitte pytanie, ktére zdarzalo sie i nam
slyszeé, czy adwokat nie méglby byé urzednikiem. Odpowiada na
nie: Adwokat-urzednikiem? Oznaczaloby to poswiecenie obrony
jednostki interesom ogélu. Bez wolnego adwokata nie ma nieza-
wislego sedziego, stwierdzajac ponadto, ze nic lepiej niz rola ad-
wokatéw nie ukazuje, do jakiego stopnia niezawislo$é sqdownic-
twa jest zjawiskiem kompleksowym.

Jest wiec adwokat swoistym gwarantem niezawislosci sedzie-
go. Jest nim, bo kontroluje niezawislo§é sedziego, tak jak kontro-
luje postepowanie $ledcze i sam proces. Nie zawsze te role adwo-

3 Mowa w obronie Dominika Anca w Il tomie przemoéwien sgdowych Adolia
Peplowskiego, Warszawa 1912
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kata rozumie sie lub chce sie uznaé. Gdy w podobnym sensie
nazwalem w swoim czasie adwokata ,brakarzem wymiaru spra-
wiedliwosci”, spotkalem si¢ ze stanowczg krytyka.*

Nie wylacza to we Francji mozliwosci zastosowania grzywny
w ramach policji sesyjnej za nieokazanie sgdowi nalezytego sza-
cunku w toku rozprawy, wylacza jednak stosowanie przez sad
w stosunku do adwokata wladzy dyscyplinarnej, ktora pewin-
na, logicznie rzecz biorqce, przyslugiwaé przede wszystkim pales-
trze, przewodniczqcy sadu za$ powinien, zdaniem Peyrefitte'a,
mie¢ prawo do odsuniecia adwokata tylko od jednego posiedzenia
sqdu.

Przede wszystkim jednak adwokat gwarantuje niezaleznosé
strony procesowej. Peyrefitte zapytuje: Czyé mozna méwié o wol-
nosci, nie wspominajqgc o adwokatach? Postawiony przed sqdem
oskarzony moze zawsze liczyé na pomoc tych ludzi, ktérych nie-
zaleznos¢ bedzie dlu niego gwarancja jego wtlasnej niezaleznosci.
Dotyczy to gléwnie obroncow w procesie karnym, ale cytujac
Monteskiusza, mozemy stwierdzi¢, ze ,,od dobroci praw karnych
zalezy gléwnie wolnosé obywateli’”.

Nie we wszystkich kwestiach wspolpraca miedzy ministers-
twem sprawiedliwosci a adwokaturg ukladala sie — w okresie
pelnienia funkcji przez Peyrefitte’a — po atlasach.

W pracy swej chwali on adwokature za to, ze w czasie gdy
przeprowadzano reforme postepowania sadowego, ustalajac jego
bezplatno$é, izby adwokackie w poszczegdlnych miastach zalozy-
ly bezplatne poradnie prawne i ustalily orientacyjne taksy ad-
wokackie. Jednoczesnie jednak ma za zle adwokaturze, ze od-
niosla sie krytycznie do wlasnej koncepcji Peyrefitte’a wprowa-
dzenia we Francji szerokiego, opartego na ustawie rozjemstwa,
poprzedzajacego Scisle sadowe postepowanie cywilne. Wbrew su-
gestii Peyrefitte’a mozna przypuszczaé, ze o krytycznym w tej
mierze stanowisku adwokatury zadecydowaly nie tylko wzgledy
honoraryjne. Rozjemstwo na pewno jest w wielu sytuacjach moz-
liwe i pozadane, ale gdy sta¢ sie ma wigzacg instytucja, moze
budzié¢ rzeczywiscie obawy.

Na tle drazliwych, na szczesScie jeszcze nie u nas, kwestii prze-
prowadzania rewizji adwokatow przy wchodzeniu do wiezien
Peyrefitte w sposob zreczny tlumaczy potrzebe przeprowadza-
nia kontroli elektronicznej. Stwierdza (ciekawe, jak przedstawia
sie to w praktyce), ze takiej samej kontroli podlega w tej sytua-
cji i sedzia, i prokurator, i minister sprawiedliwosci, a ponadto
ze sytuacja ta jest zupelnie analogiczna do kontroli przeprowa-
dzanej przy wchodzeniu do samolotu, czemu przeciez nikt sie
juz nie dziwi.

4 Por.:. ,Kierunki” nr 3/1968; ,,Prawo i Z2ycie” nr 7 i 9/1968.
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Rozwazania te ciekawe sa dla nas jako ilustracja klopotéw
przezywanych przez organizacje adwokatury na zachodzie.

Nie unika wreszcie Peyrefitte dyskretnej, ale i fragmentarycz-
nej jedynie oceny techniki pracy adwokatow.

Wypowiada sie wiec do§¢ sceptycznie pod adresem klasycznych,
ale w duzej mierze wcigz aktualnych i uznawanych form retory-
ki sadowej. Uwaza, ze zdolno$é przekonywania jako walor ob-
roficy zalezy bardziej od jego talentu do odpowiedniego nuswie-
tlenic sprawy niz od umiejetnosci podporzgdkowania jej zimnej
logice faktéw. W procesie karnym usiluje sie odsungé fakty mna
"~ bok, by poznaé intencje, motywy, ktérych — notabene — jest
tyle, ilu komentatoréw zdarzenia.

Przeciwstawia temu postulat zerwania z elokwencjg abstrak-
cyjna, bo elokwencja adwokata jest sztukq moéwienia kogos do
kogos. Przypina tu nawet latke Cyceronowi, cho¢ mimo wszystko
okresla go jako majgenialniejszego adwokata wszechczasow.

Poglad, ze retoryka powoli zdewaluowala sie, a wzroslo zau-
fanie do argumentow, jest niewatpliwie trafny i najbardziej wni-
kliwie zostal on uzasadniony przez Perelmana.® Zastrzezenia te-
go rodzaju nie dajg zreszta zadnej odpowiedzi na temat usytuo-
wania ,granicy” miedzy stawiang na cenzurowanym retoryka
a uznawanym argumentawaniem. Chyba granicy takiej nie ma,
natomiast zmienia sie raczej sposob przemawiania, niz dewaluuje
sama wartos¢ przemawiania w sadzie. Podejmujac analize i kry-
tyke strony ,,nadawczej”’, to jest przemawiajacego, pamigta¢ na-
lezy, ze odpowiednio sprawnie dziala¢ musi réwniez strona ,,0d-
biorcza” — sluchajacy. Bez sprawnosci dzialania obu biegunéw
pozostaé¢ nam moze w reku w istocie przewaznie ceremonia i de-
koracja zamiast kontradyktoryjnego wysitku.

Ale tu zaczelyby sie juz dygresje. Poglady Peyrefitte’a w tych
kwestiach wyraZnie zaznaczone sg postawsg technokraty, co zre-
sztg jest rzecza zrozumiala. Rozumie to zapewne i on sam, bo
w innym miejscu twierdzi, ze adwokat powinien by¢ przede
wszystkim humanistq. A jak tu byé humanista, nie analizujge in-
tencji i motywow dzialania ludzkiego.

Marginalnie zajmuje sie Peyrefitte kwestia relac31 m1edzy ad-
wokatura, prokuratura i sagdem. Prokuratorzy we Francji podle-
gaja (tak jak kiedy$ u nas) ministrowi sprawiedliwosci, stad tez
Peyrefitte nazywa oskarzyciela publicznego adwokatem ,intere-
séw ogblu” w odréznieniu od adwokata, ktéry broni intereséw
prywatnych. Stwierdzenie to jest dos§¢ lapidarne i nie najbar-
dziej precyzyjne. Przypomina mi to wzmianki mego wybitnego
profesora Czestawa Znamierowskiego, ktéry mawial, ze mozna

—_———

5 Ch, Perelman: Traité de l'argumentation, Bruxelle,
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tak zycie zorganizowaéd, iz wszystkim jest dobrze, ale kazdemu
z osobna Zle.

Celnie i zlo§liwie rozprawia sie Peyrefitte z niektérymi kryty-
kami sedziéw, wypowiadanymi przez adwokatéw: Mozna jedynie
dziwi¢ sie, iz jest jeszcze tylu adwokatéw gotowych stuzyé ta-
kiemu wymiarowi sprawiedliwosci.

Ze swego kluczowego stanowiska, ze wymiar sprawiedliwosci
jest wspdlnym dzielem wszystkich zawodéw prawniczych, wy-
prowadza Peyrefitte konkretne wnioski, ktérych tre$¢ moze i nas
w znacznej mierze zainteresowac.

Uwaza — i jest to przekonywajgce — ze z zachowaniem pelne-
go szacunku dla wzajemnej niezaleznosci pozadane jest, by czes-
ciowo prawnicy przygotowujacy sie do zawodu sedziego, proku-
ratora czy adwokata odbywali wspdlne szkolenia. W zwigzku
z tym ministerstwo stawia do dyspozycji adwokatow swe formy
doskonalenia zawodowego 1 przewiduje kierowanie stazystow se-
dziowskich i prokuratorskich na okresowg aplikacje w adwoka-
turze. Niestety, u nas skromne proby prowadzenia niektérych
wykladow o adwokaturze w ramach przygotowania zawcdowego
sedziéw i prokuratoréw nie doczekaly sie realizacji.

Podobne znaczenie ma tez postulowany udzial wybitnych ad-
wokatéw w sadzie kasacyjnym.

Uwagi te zamyka Peyrefitte cieckawym stwierdzeniem: Gdyby
pozwolono na dalsze poglebianie sie réznic miedzy sposobami
ksztalcenia adwokatéw i funkcjonariuszy wymiaru sprawiedli-
wosci, mieliby oni coraz wieksze trudnosci w koegzystowaniu po
obu stronach bariery na sali sqgdowej. :

Program ten jest zbieiny z postulatami NRA zmierzajgcymi do
zapewnienia samorzadowi adwokackiemu udzialu w posiedzeniach
Sadu Najwyzszego poswieconych wykladni prawa woraz do zape-
wnienia prawa do wnoszenia rewizji nadzwyczajnych.®

*

Nic nie sugeruje nam potrzeby przejmowania w sposob me-
chaniczny pogladéw o adwokaturze i wzoréw francuskich ani po-
chodzacych z samej adwokatury, ani tym bardziej pochodzacych
od francuskiego ministra sprawiedliwo$ci. Poglady Peyrefitte’a
o adwokaturze francuskiej wskazujg jednak na celowos$é rozwa-
zania u nas francuskiej doktryny o adwokaturze w sensie poréw-
nawczym, przy pelnym uwzglednieniu polskiej specyfiki i — mu-
tatis mutandis — konsekwencji wynikajgeych z odmiennosci us-
trojow i systeméw wymiaru sprawiedliwosci obu krajéow. Mozna
zakladaé, ze mimo tych réznic rozwazania okazg sie pozyteczne.

¢ Sprawa byla przedmiotem dyskusji na Plenum NRA 20 i 21.IV1,1987 r.
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Bo przeciez na terenie Polski, tak samo jak i we Francji,
prawda jest, ze adwokat ma prawo byé traktowany serio. Nie
jest przeciez przecietnym czlonkiem spoleczenstwa, a jego zawdéd
nie jest ani jednym z wielu, ani zawodem jak inne (...) adwokaci
mogq byé¢ dumni z tego, ze ich specjalnosciq jest obrona najwyz-

szej wartosci, jakq jest wolnosé.
Roman Lyczywek

Naczelna Rado Adwokacka

Z PRAC PREZYDIUM NRA
1.

Podpisanie wspdlnej uchwaly Prezydiow NRA i KRRP
w sprawie wspélpracy obu samorzadéw w proponowanym
terminie 7.11.1988 r.

Zaproszony na posiedzenie Prezydium NRA w dniu 27 stycz-
nia 1988 r. przewodniczacy Komisji d/s Wspolpracy z Samorza-
dem Radcoéw Prawnych adw. Jerzy Biejat przedstawil przygoto-
wany przez Komisje projekt wspdlnej uchwaly Prezydiow
NRA i KRRP w sprawie wspoélpracy samorzadu adwokackiego
i samorzadu radcéw prawnych podajac, ze Prezes KRRP adw.
Jozef Zych wyrazil gotowo$é podpisania tej uchwaly w jak naj-
szybszym terminie. Prezydium NRA zaakceptowalo przedstawio-
ny tekst uchwaly i ustalilo, ze jej podpisanie powinno nastag-
pi¢ na wspolnym uroczystym posiedzeniu Prezydium NRA i Pre-
zydium KRRP w siedzibie NRA. Jako termin tego posiedzenia
postanowiono zapropcnowac dzien 17 lutego 1988 r.

2,

Spotkanie Prezesa Naczelnej Rady Adwokackiej
adw. dra Kazimierza Lojewskiego
z Prokuratorem Generalnym PRL Jézefem Zyta

W dniu 18 stycznia 1988 r. odbylo sie w Prokuraturze Gene-
ralnej spotkanie Prezesa NRA adw. dra Kazimierza Lojewskiego
z Prokuratorem Generalnym PRL Jézefem Zyta.

W spotkaniu uczestniczyli ponadto: ze strony Prokuratury Ge-
ralnej — z-ca Prokuratora Generalnego Hipolit Starszak oraz dy-
rektor Departamentu Postepowania Karnego Stanislaw Wycisz-
czak.

W toku rozmowy poruszano zagadnienia kontaktéw 'Prokura-



