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NACZELNA RADA ADWOKACKA

A. UCHWALY NACZELNEJ RADY ADWOKACKIEJ

Ponizej publikujemy uchwaty NRA w sprawie ,taksy” adwo-
kackiej oraz zwigzang z tym korespondencje. Cze$¢ taksy do-
tyczaca opfat za czynnosci inne niz przed organami wymiaru
sprawiedliwosci zostafa juz zatatwiona. Natomiast cze$¢ doty-
czgca opftat za czynnosci przed organami wymiaru sprawiedli-
wosci czeka na rozwigzanie.

Redakcja
1.

UCHWALA NR 2/X/89
Naczelnej Rady Adwokackiej
podjeta w dniu 1 lipca 1989 r.”

o zmianie uchwaty NRA z dnia 3.Vii1.1988 r.**
w sprawie opfat za czynnosci adwokackie w postepowaniu
innym niz przed organami wymiaru sprawiedliwosci

Na podstawie art. 58 pkt 6 z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze
(Dz. U. Nr 16, poz. 124) uchwala sie, co nastepuje:

1. W uchwale Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 3 sierpnia 1988 r. w
sprawie optat za czynnosci adwokackie w postepowaniu innym niz przed
organami wymiaru sprawiedliwosci (Mon. Pol. z dnia 31 sierpnia 1988 r. Nr
23, poz. 214) wprowadza sig nastgpujgcg zmiane:

§ 2 ust. 2 otrzymuje brzmienie: ,Wynagrodzenie adwokata ustala si¢ na
podstawie stawek okreslonych w rozdziatach 2—4, chyba ze wysokos¢
wynagrodzenia zostanie okreslona w innej wysokosci w umowie miedzy
kierownikiem zespotu a klientem”.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem 1.Vill.1989 r.

* Uchwata ta zostata opublikowana w MP (Nr 23 z 1989 r., poz. 181) z dnia
27.V11.1989 r. pod tytutem: Uchwata Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 1 lipca 1989
r. zmieniajagca uchwate w sprawie optat za czynnosci adwokackie w postgpowaniu

innym niz przed organami wymiaru sprawiedliwosci.
Redakcja

** Uchwata ta zostata opublikowana w MP (Nr 23 z 1988 r., poz. 214) z dnia
31.VII1.1988 r. oraz umieszczona potem we wktadce do kalendarza prawniczego
wydanego przez ,Palestrg” i rozestanego z numerem 10/88 przez Redakcije. ‘

: Redakcja
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POLSKA Warszawa 1989.07.19
RZECZPOSPOLITA
LUDOWA Obywatel dr Kazimierz Lojewski

MINISTERSTWO

SPRAWIEDLIWOSCH Prezes
PODSEKRETARZ Naczelnej Rady Adwokackiej

STANU Warszawa
BOP.}H.A.800/275/89

Odpowiadajac na przestany przez Obywatela Prezesa w dniu 1 czerwca
1989 r. L.dz. 2044/89 projekt uchwaty Naczelnej Rady Adwokackiej 0 zmia-
nie uchwaty z tnia 3.08.1988 r. w sprawie opfat za czynno$ci adwokackie w
postepowaniu innym niz przed organami wymiaru sprawiediiwosci, uprzej-
mie informuje, ze w aktualnym stanie prawnym nie widze mozliwosci wyra-
zenia zgody na propozycje zmiany brzmienia paragrafu 2 ust. 3 cyt. uch-
waty, pozwalajgcego na ustalenie stawek wynagrodzenia w drodze miedzy
kierownikiem zespotu a klientem.

Zgodnie z trescig art. 58 pkt 6 Prawa o adwokaturze optaty za czynnosci
zespofow adwokackich, z wyjatkiem okreslonych w art. 16 p.oa., ustala w
porozumieniu z Ministrem Sprawiedliwosci Naczelna Rada Adwokacka.
Przepis ten nie zawiera delegacji do scedowania tych uprawnien na inne —
niz w nim wymienione — podmioty.

Tym samym nowe brzmienie paragrafu 2 ust. 2 proponowafe w projekcie
uchwaty Naczelnej Rady Adwokackiej jest sprzeczne z prawem i faktu tego
nie zmienia argumentacja zawarta w uzasadnieniu. Argumenty bowiem,
nawet najbardziej stuszne, nie mogg prowadzi¢ do dziatan niezgodnych z
prawem, a jedynie do jego zmiany.

Zatem uznajac za celowe wprowadzenie zasady ustalania opfat za czyn-
nosci adwokackie na podstawie umowy pomiegdzy kierownikiem zespotu
lub adwokatem a klientem, nalezy uprzednio doprowadzié do zmiany
prawa o adwokaturze.

Ministerstwo Sprawiedliwo$ci z najwiekszym zainteresowaniem przyjmie
stosowne propozycje w tym przedmiocie.

V- MINISTER
Dr Jozef Musiot
Podsekretarz Stanu



116 Naczelna Rada Adwokacka Nr 11-12 (383/384)

NACZELNA Warszawa, dn. 31.Vi1.1989 r.
RADA ADWOKACKA
L.dz. 1623/89
Obywatel
dr Jozef Musiot
Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Warszawa

W odpowiedzi na pismo Obywatela Ministra z dnia 19.07.1989 r. L.dz.
BOP.11.A.800/275/89 w sprawie uchwaty NRA o zmianie jej uchwaty z dnia
3.08.1988 r. dotyczacej optat za czynnosci adwokackie w postepowaniu
innym niz przed organami wymiaru sprawiedliwosci pozwalam sobie
uprzejmie stwierdzié, ze NRA podjeta uchwate w omawianej materii na
swym posiedzeniu plenarnym w dniu 1 lipca br. — z zachowaniem wyma-
gan prawa o adwokaturze sprecyzowanych w art. 58 pkt 6.

W szczegolnosci NRA dopetnita formuty dziatania ,w porozumieniu z
Ministrem Sprawiedliwosci”, przesyfajac Mu przed podjeciem uchwaty dwu-
krotnie (pismami z dnia 1.06. i 18.06.1989 r.) projekt uchwaty celem zajecia
przez Ministra Sprawiedliwosci stanowiska. Oba te pisma pozostaty bez
jakiejkolwiek odpowiedzi, co w peini uzasadniato pogiagd, ze Minister
Sprawiedliwo$ci po zapoznaniu sie z omawianym dokumentem nie ma w
tym przedmiocie zadnych uwag do zgtoszenia.

Zawarte w pismie Obywatela Ministra twierdzenie o braku ,mozliwosci
wyrazenia zgody” na tresé podjetej przez NRA uchwaty nie znajduje uza-
sadnienia w prawie o adwokaturze, zwtaszcza zas w $wietle wyroku Sadu
Najwyzszego w sktadzie siedmiu sedziow z dnia 7.12.1988 r. (sygn. akt Il
PAN 1/88). Z uzasadnienia tego wyroku wynika, ze dla podjecia przez NRA
uchwaly okreslonej w art. 58 pkt 6 p.oa. nie jest wymagana jakakolwiek
zgoda Ministra, zas przez okreslenie ,porozumienie” nalezy rozumiec
dazenie do uzgodnienia stanowisk. NRA dazyta niewatpliwie do uzgodnie-
nia swojego stanowiska z Ministrem Sprawiedliwosci, przesytajgc Mu dwu-
krotnie projekt uchwaty — ze skutkiem opisanym powyzej.

Roznica pogladéw miedzy Ministrem Sprawiedliwo$ci a NRA, jaka ma
miejsce na tle wyktadni art. 16 p.oa. (koncepcji optat za czynnosci adwo-
kackie), jest wynikiem odmiennego spojrzenia obu tych podmiotéw na
tre$é cytowanego przepisu.

Pozostaje z wyrazami powazania

PREZES
Naczelnej Rady Adwokackiej
adw. Kazimierz tojewski
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2.
UCHWALA NR 4/X/89
Naczelnej Rady Adwokackiej
podjeta w dniu 1 lipca 1989 r.

w sprawie skierowania do Ministra Sprawiedliwosci wniosku
o wprowadzenie zmian do rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwocs$ci
z dnia 14 lipca 1988 r. w sprawie optat za czynnos$ci adwokackie w
postepowaniu przed organami wymiaru sprawiedliwosci

Naczelna Rada Adwokacka postanowita zwréci¢ sie do Ministra
Sprawiedliwosci o wprowadzenie zmian w w/wymienionym rozpo-
rzadzeniu w ten sposob, ze okreslone w rozdziatach 2, 3 i 4 stawki
wynagrodzenn podwyzsza sie trzykrotnie w odniesieniu do wyso-
kosci minimalnej, a dziesieciokrotnie w odniesieniu do wysokosci
maksymalnej stawek.

Uzasadnienie

Naczelna Rada Adwokacka powotuje sie¢ na argumentacje za-
wartg w uzasadnieniu jej wniosku w analogicznej sprawie, skiero-
wanego do Ministra Sprawiedliwo$ci pismem z dnia 20 stycznia
1989 r. L.dz. 196/89.

Dodatkowo Naczelna Rada Adwokacka podnosi, ze — jej zda-
niem — Minister Sprawiedliwosci jest upowazniony trescig art. 16 o
adwokaturze do wprowadzenia w drodze rozporzadzenia zasady
umowno$ci optat za czynnosci adwokackie w postepowaniu przed
organami wymiaru sprawiedliwosci. Uzyte w cytowanym przepisie
okreslenie ,ustala optaty” daje Ministrowi Sprawiedliwo$ci podsta-
we nie tylko do precyzowania konkretnych sum wynagrodzenia za
okreslone czynnosci adwokackie, ale réwniez, a wtasciwie przede
wszystkim, upowaznia Go do ustalenia koncepcji, zasady, metody
wynagradzania adwokata za jego czynnosci.

Naczelna Rada Adwokacka, znajgc odmienne stanowisko Minis-
tra Sprawiedliwosci w tym wzgledzie, postanowita zaniecha¢ spo-
row teoretycznych na tle wyktadni art. 16 p.o a. i stosujgc sie z
koniecznosci do tego stanowiska, zaproponowac zmiane rozporza-
dzenia z dnia 14 lipca 1988 r. jak wyze;.

Postepujgca w ciggu roku od daty wydania rozporzgdzenia infla-
cja uczynita z jego tresci dokument catkowicie nieprzydatny do
okreslania wysokos$ci wynagrodzenia adwokatéw za ich czynno$ci.
Nierealno$¢ zawartych w nim stawek w odniesieniu do kosztéw
utrzymania rodziny wg wzglednie przyzwoitych standarddéw uza-
sadnia jak najszybsze wprowadzenie nowych zasad wynagrodzenia.

*
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NACZELNA 1.VIL.1989 r.
RADA ADWOKACKA

Obywatel

tUKASZ BALCER

Minister Sprawiedliwosci

Warszawa

W nawigzaniu do pisma NRA z dnia 5 lipca 1989 r. L.dz. 1496/89 w spra-
wie propozycji podwyzszenia opfat za czynnosci adwokackie (zawartej w
uchwale NRA z dnia 1 lipca 1989 r. przekazanej przy tym pismie) — Prezy-
dium NRA prosi usilnie Obywatela Ministra o udzielenie informacji co do
sposobu ustosunkowania si¢ do cytowanej uchwaty.

Sprawa nierealnosci obecnych progéw opfat za czynnosci adwokackie
zostata omoéwiona w pismie NRA do Obywatela Ministra z dnia 20 stycznia
1989 r. L.dz. 196/89. Na pismo to (oraz dodatkowo na pismo z dnia 30 maja
rb.) NRA otrzymata odpowiedz Biura Organdéw Obstugi Prawnej po uptywie
sze$ciu miesiecy — z negatywnym ustosunkowaniem sie¢ do propozycji
adwokatury. :

Proponowana w uchwale NRA z dnia 1 lipca 1989 r. préba wyjscia z
impasu interpretacyjnego art. 16 p.o a. (polegajaca na rozbieznosci pogla-
déw miedzy Ministrem Sprawiedliwosci a NRA) sprowadza sie do postu-
latu, by okreslone w rozdziatach 2, 3 i 4 rozporzadzenia Ministra Sprawied-
liwosci stawki wynagrodzen zostaty podwyzszone trzykrotnie w odniesie-
niu do wysokosci minimalnej, a dziesigciokrotnie w odniesieniu do wyso-
kosci maksymalnej stawek. Propozycja ta jest jednoczesnie odpowiedzig
na oczekiwania Biura Organdéw Obstugi Prawnej M.S., zawarte w pismie
tego Biura z dnia 3 czerwca 1989 r. L.dz. BOP IIA 800/264/89.

Prezydium NRA pragnie podkresli¢, ze problematyka zasad odptatnosci
za czynnosci adwokackie powinna by¢ rozwigzana w jak najszybszym
terminie.

Mimo zabiegéw i staran adwokatury w ciaggu roku 1989 nie zostaty nawet
podjete proby rozwigzania sprawy ze szkodg dla cztonkdw naszej korpora-
cji oraz dla interesu spotecznego.

Problem nabiera szczegblnego wyrazu na przetomie miesigca lipca i
sierpnia z uwagi na nierealnos$é jakichkolwiek odniesien finansowych za-
wartych w optatach adwokackich, nawet z miesigca czerwca.

W zakonczeniu Prezydium NRA zwraca sie do Obywatela Ministra z
prosba o przyspieszenie cyklu udzielania odpowiedzi na pisma i postulaty
adwokatury.

Z wyrazami szacunku

PREZES

Naczeinej Rady Adwokackiej
adw. dr Kazimierz tojewski

P.S. O dalszych losach adwokackiej ,,taksy” poinformujemy czytelnikéw.
Redakcja
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3.

UCHWALA NR 6/X/89
Naczelnej Rady Adwokackiej
podjeta w dniu 2 lipca 1989 r.

Naczelna Rada Adwokacka, po przeanalizowaniu istoty i zadan
zawodu i samorzadu adwokackiego, postanowita:

1) wyrazi¢ poglad, ze niepowtarzalny i specyficzny charakter zadan
prawnych i spotecznych adwokatury nie da sie pogodzi¢ z jaki-
mikolwiek koncepcjami potaczenia tego zawodu z innym zawo-
dem $wiadczgcym pomoc prawng;

2) wyrazi¢ ubolewanie i zaniepokojenie z powodu podejmowanych
przez Ministerstwo Sprawiedliwosci préb zmierzajgcych do inte-
gracji zawodu i samorzagdu adwokackiego z innymi zawodami i
samorzgdami prawniczymi;

3) postulowaé, by Ministerstwo Sprawiedliwosci przy prowadzeniu
dalszych analiz i badan w tym zakresie czynito to z udziatem
samorzgdu adwokackiego.

4,

UCHWALA NR 8/X/89
Naczeinej Rady Adwokackiej
podjeta w dniu 2 lipca 1989 r.

Naczelna Rada Adwokacka, przychylajac sie do apelu Fundacji
Pomocy Ofiar Przestepstw, zwraca sie do catej adwokatury o czyn-
ne wtaczenie si¢ w dziatanie Fundaciji.

NRA celem zorientowania kolegéow w zakresie dziatalnosci Fun-
dacji przesyta apel podpisany przez przewodniczacego Zarzadu
Fundaciji.

FUNDACJA Obywatel Dziekan
POMOCY OFIAROM PRZESTEPSTW  Naczelnej Rady Adwokackiej

00-950 Warszawa :
Al. Ujazdowskie 11 w Warszawie

FOP 177/89

Roznorodne formy pomocy ofiarom przestepstw znajdujg sie juz od
dawna w sferze zainteresowan panstwa i spoteczenstwa.

Majac na uwadze ograniczenia skutkéw patologii spotecznej i zmniejsze-
nie szkod wyrzgdzonych dziatalnoscia przestepczg, w 1985 r. ustanowiona
zostata Fundacja Pomocy Ofiarom Przestepstw.
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Pomoc niesiona przez Fundacje obejmuje wyréwnanie szkdéd poniesio-
nych przez pokrzywdzonego przestgpstwem, jezeli pokrzywdzony:

— doznat uszkodzenia ciata lub rozstroju zdrowia, w wyniku ktérych cat-
kowicie lub czgsciowo utracit zdolno$¢ do pracy zarobkowej i znajduje
sie w trudnej sytuacji materialnej, albo

— utracit opiekuna lub zywiciela, na skutek czego ulegta znacznemu
pogorszeniu jego sytuacja materialna i zyciowa, albo

— poniost straty materialne w rozmiarach obnizajgcych w istotny sposéb
dotychczasowe warunki zyciowe wiasne i rodziny pozostajacej na jego
utrzymaniu.

Ofiarom przestepstw lub ich rodzinom wyréwnuje sie przede wszystkim
utracone zarobki, wydatki zwigzane z leczeniem, rehabilitacjg lub pogrze-
bem, itp.

Poniewaz Fundacja czesto stwierdza brak obiektywnych i subiektywnych
mozliwosci wystepowania ofiar przestepstw z powddztwem cywilnym,
Zarzad zwraca sie z uprzejmg prosbg do Obywatela Dziekana o wtgczenie
sie adwokatow, wykorzystujgc ich mozliwosci zawodowe, w realizacje
celdow i zadan wynikajgcych ze Statutu Fundacji. Mogtoby to polegaé na
udzielaniu informacji osobom pokrzywdzonym w wyniku dziatainos$ci prze-
stepczej o mozliwosciach uzyskania pomocy finansowej i zasobow Fun-
dagji.

Chodzi réwniez o udzielenie pomocy osobom zainteresowanym roszcze-
niami odszkodowawczymi w postepowaniu cywilnym lub w postepowaniu
karnym w trybie art. 52 k.p.k.

Jezeli osoby pokrzywdzone nie sg w stanie pokry¢ kosztow prowadzenia
takiej sprawy, Zarzad Fundacji uprzejmie informuje, ze mogg by¢ one pok-
ryte przez Fundacje na wniosek oséb zainteresowanych.

Majac nadziejg, ze cele statutowe Fundacji znajda zrozumienie u Qbywa-
tela Dziekana i wsparcie ich realizacji, tagcze wyrazy powazania.

PRZEWODNICZACY
Zarzadu Fundaciji

Wojciech Tomczyk
Sedzia Sadu Woj.

5.

UCHWALA NR 9/X/89
Naczelnej Rady Adwokackiej
podjeta w dniu 2 lipca 1989 r.

Naczelna Rada Adwokacka na posiedzeniu plenarnym w dniu 2
lipca 1989 r., wyrazajac gteboka satysfakcje z powodu wyboru
Kolezanek i Kolegow adwokatow do obu izb Parlamentu, przesyta
Szanownemu Koledze serdeczne gratulacje, a jednoczes$nie zwraca
sig z apelem o rozwazenie mozliwosci wtagczenia sie do prac parla-
mentarnych w Komisji Wymiaru Sprawiedliwosci lub w Komisji
Prac Ustawodawczych.



