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Zakonczenie Mistrzostw odbyto sie w Klubie Spétdzielni Mieszka-
niowe;.

Zaréwno na otwarciu Mistrzostw jak i na ich zakonczeniu byt
obecny dziekan ORA adw. Wojciech Gryczewski.

Szczegolinie duzo zaangazowania i wolnego czasu poswiecili
uczestnikom cztonkowie komitetu organizacyjnego na czele z adw.
Andrzejem Szydzifskim, Bozeng Gryczewskg i Zbigniewem Lewan-
dowskim.

W imieniu izby szczecinskiej adw. Janusz Flasza zaprosit wszyst-
kich na XIl Mistrzostwa do Szczecina, ktére odbeda sie w tradycyj-
nym terminie, tj. w okresie $wigta Bozego Ciata.

S. Rymar

PRAWO ZA GRANICA

CHRISTIAN STARCK

KONSTYTUCYJNE GRANICE WOLNOSCI NAUKI
NA PRZYKLADZIE ZAPLODNIENIA IN VITRO, TERAPI
GENETYCZNEJ | ANALIZY GENOMOW

Na zaproszenie Uniwersytetu Jagielloriskiego przebywal w
Polsce prof. Uniwersytetu w Getyndze dr Christian Starck. W
Komisji Nauk prawnych Oddziatu Polskiej Akademii Nauk w
Krakowie prof. Starck wygtosit w dniu 17 maja 1988 r. odczyt,
w ktorym zajat sie problemem zaptodnienia in vitro, terapig
genetyczng i analiza genomdéw w $wietle konstytucyjnych za-
sad praw podstawowych i dobr osobistych RFN. Odczyt wzbu-
dzit duze zainteresowanie. Problematyka ochrony dobr osobi-
stych oraz oryginalno$é jej ujecia sktonit Redakcje do publi-
kacji odczytu w ttumaczeniu doc. dra hab. Ton.asza Gizbert-
-Studnickiego

(Redakcja).

I. Osiggniecia medycyny i ich zastosowanie
1. Zaptodnienie poza organizmem kobiety

Technika zaptodnienia jest wspotczesnie tak rozwinieta, ze potg-
czenie sie komoérek moze nastgpi¢ poza organizmem kobiety w
probéwce (in vitro). W tym celu pobiera sie od kobiety w drodze
zabiegu chirurgicznego dojrzate komorki jajowe, ktore nastgpnie
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taczy sie w probdéwce z nasieniem mezczyzny. Embriony' powstate
w wyniku potgczenia komorek jajowych i plemnikow zostajg po
pierwszych podziatach (tj. w dwadzie$cia do szesCdziesigciu godzin
po zaptodnieniu) przeniesione za pomocag kateteru do macicy. Przy
zaptodnieniu w probdéwce powstaje wiecej embrionéw, niz moze
nastepnie by¢ przeniesionych do organizmu kobiety w sposdb nie
zagrazajgcy skutecznemu przyjeciu przez organizm. Te dodatkowe
embriony zachowuie sie na wypadek, gdyby pierwsze przeniesienie
embrionu do macicy nie doprowadzito do cigzy.

Zaptodnienie poza organizmem kobiety stworzyto mozliwosé
wprowadzenia embrionu do organizmu innej kobiety niz ta, ktéra
byta dawczynig .jaja, a w ten sposéb — mozliwos¢ oddzielenia
macierzynstwa genetycznego od macierzynstwa zwigzanego z cig-
zg i porodem.

2. Manipulacja na zarodkach i embrionach

Dopodki zaptodniona komoérka jajowa znajduje sie poza organiz-
mem kobiety, istnieje dogodna mozliwos¢ wptywania na jej dalsze
stadia rozwojowe. Przedstawione ponizej techniki zostaty juz wy-
prébowane na zwierzetach, natomiast — o ile mi wiadomo — nie
zastosowano ich skutecznie wobec ludzi.

Jezeli po pierwszych podziatach zaptodnionej komorki jajowej
dokona si¢ sztucznego rozszczepienia, to produkty tego rozszcze-
pienia zachowujg wszystkie wtasciwosci dzielonej komérki i moga
sie samodzielnie dalej rozwijaé. W ten sposdb wytwarza sie embrio-
ny, ktére sg identyczne genetycznie.

Jezeli przed zakonczeniem procesu zaptodnienia usunie sie me-
skie lub zenskie jgdro komorkowe, a pozostaty materiat genetyczny
zmusi sie przez oddziatywanie substancji chemicznych do podwo-
jenia sie, powstaje twor, w ktérym informacja genetyczna pochodzi

' Wedle ,Zasad przeprowadzania zaptodnienia in vitro i przenoszenia embrionow
jako metody leczenia bezptodnosci ludzi” Rady Naukowej Zwigzkowej Izby Lekar-
skiej z 11 marca 1985 r. (,,Deutsches Arzteblatt” 82, 1985 r., s. 1691 i n.) zale€ana jest
nastepujaca terminologia: ,,W $cistym tego stowa znaczeniu pojecie embrion ozna-
cza tylko pierwsze stadia rozwojowe po dokonanym zagniezdzeniu (tj. od poczatku
drugiego tygodnia). W terminologii miedzynarodowej stosuje sie jednak okreslenie
embrion takZe na oznaczenie stadiow nastepujacych bezposrednio po zaptodnie-
niu”. W artykule niniejszym stosowana bedzie ta ostatnia konwencja pojeciowa.

? pPor.. Jiides: Experimentelle Manipulation von Keimzellen und Embryonen bei
Saugetieren (w:) tenze: In Vitro-Fertilisation und Embryotransfer, 1983, s. 100, s. 98
in.; Traut: Moglichkeiten der genetischen Manipulation bei Saugetieren, tamze, s.
153in.; Hofschneider (w:) Koslowski, Kreuzer, Léw (wyd.): Die Verfithrung durch
die Machbare, 1983, s. 14 n.
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tylko z tego jadra komorkowego, ktore nie zostato usuniete (me-
toda klonowania). ‘

Jezeli potaczy sie dwie zaptodnione komorki jajowe, to informa-
cja genetyczna podwaja sig, a powstaty organizm ma czworo rodzi-
cbw genetycznych.

Technologia genetyczna stwarza mozliwos¢ identyfikacji posz-
czegodlnych genow i rozpoznania ich funkcji sterujgcych. Podejmo-
wane sg eksperymenty zmierzajace do sztucznego uksztaftowania
informacji genetycznej przed lub po zaptodnieniu, do usuniecia
uszkodzonych lub niepozadanych genéw i zastapienia ich pozgda-
nymi (manipulacja genetyczna).

3. Technika zamrazania

Przedstawione mozliwosci sztucznego zaptadniania i manipulacji
genetycznej powinny byc rozpatrywane w tgcznosci z technikg
zamrazania. Przez zamrozenie plemniki i zarodki, a w przysztosci
takze zapewne i komorki jajowe zostajg zakonserwowane i moga
byé przechowywane do celéw pdzniejszego zaptodnienia, rozwoju
lub badania. Technika zamrazania moze juz dzi§ stuzy¢ do zaptod-
nienia za pomocg plemnikow przechowywanych przez dtuzszy czas
lub do wprowadzenia do macicy zarodkow, ktoére powstaty przed
dtuzszym okresem. W ten sposob przetamane zostajg pokolenia
ludzkie i przezwyciezone zostaje zwiazanie prokreacji z nastepowa-
niem po sobie pokolen.

4. Terapia genetyczna i analiza genomow

Gen jest fragmentem informacji o dziedziczeniu, ktory przenosi
informacje o jednej funkcji komérki. Funkcja ta moze polega¢ bagdz
na regulacji proceséw zachodzgcych w komorce, badz na determi-
nowaniu okreslonych wtasciwosci lub cech organizmu. Niektére
wiasciwosci organizmu sg okreslane przez wiecej niz jeden gen.
Terapia genetyczna polega na zmianie lub usuwaniu genéw w
celach leczniczych.

Genom jest sumg gendw jakiego$ organizmu, tj. catoscig infor-
macji genetycznej organizmu w postaci DNA (kwasu desoxyrybo-
nukleinowego). Czgsteczki tego kwasu sg nos$nikami informacji
genetycznej.
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ill. Kryteria konstytucyjne
1. Wolnos¢ nauki

Opisane wyzej przedsiewziecia, ktore zostaty wyprobowane w
nauce, a cze$ciowo takze zastosowane w medycynie, powodujg
powstanie wielu problemow prawnych.’ Zajmowaé sie bede pyta-
niem, w jakiej mierze badania naukowe z tego zakresu chronione sg
przez zasade wolnosci nauki (art. 5 ust. 3 zdanie 1 Ustawy Zasadni-
czej RFN), a w jakiej podlegaja ograniczeniom:

Problem ten bede rozpatrywat na przyktadzie prawa konstytucyj-
nego RFN, co pozwoli na rozwinigcie konkretnej argumentaciji.
Jednakze zasady rozstrzygania tych probleméw majg znaczenie
ogodlne, jako ze problemy te muszg byC rozstrzygniete takze w
innych systemach prawnych. Odnosi si¢ to w szczegdlnosci do
zasady wolnosci nauki i ochrony godnosci cztowieka, niezaleznie
od tego, czy pojecia te sg zawarte explicite w konstytucji danego
kraju.

Jest sprawg oczywista, ze analiza genomow i terapia genetyczna
takze w swych praktycznych zastosowaniach do ludzi i zwierzat
miesci si¢ w obrebie nauki. Nauka® jest nie tylko poznaniem praw-
dy, lecz takze zwigzkéw zachodzacych pomiedzy zjawiskami przy-
rodniczymi, zjawiskami spotecznymi lub pojeciami. Z punktu wi-
dzenia konstytucyjnej ochrony nauki problem przedmiotu i metody
naukowej jest obojetny, w czym przejawia sie wtasnie wolnosé
nauki. Takze zastosowanie wynikéw badah moze prowadzi¢ do
nowych rezultatow (tak jak to jest np. w razie zaptodnienia in vitro).
Stad+tez badania stosowane podpadaja pod zasade wolnosci nauki.

2. Problem granic wolnosci nauki

Artykut 5 ust. 3 Ustawy Zasadniczej nie formutuje explicite zad-
nych ograniczen wolnosci nauki. Orzecznictwo Zwigzkowego Sadu
Konstytucyjnego nie siega takze — przy okredlaniu granic wolnosci

* Problemy te w odniesieniu do zaptodnienia in vitro byty juz przedmiotem obrad
56 Zjazdu Prawnikéw Niemieckich. Por. Ch. Starck i D. Coester-Waltjen: Die
kinstliche Befruchtung beim Menschen — Zulassigkeit und zivilrechtliche Folgen,
Opinia A/B dla 56 Zjazdu Prawnikow Niemieckich w 1986 r., Monachium 1986 r. Do
sporzadzonej przez autora tych stow opinii A nawigzuje niniejszy tekst.

* Por. z doktadng argumentacjg nastepujacych autorow:Mangoldt, Klein,
Starck: Das Bonner Grundgesetz, wyd. lli, t. |, 1985, art. 5, s. 221 i n., a ostatnio
takze P. Lerche (w:) Lukes, Scholz (wyd.): Rechtsfragen der Gentechnologie,
1986, s.90i n.
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nauki — do ograniczen przewidzianych dla innych praw podstawo-
wych.’ Problem ograniczen pojawia si¢ jednakze nieuchronnie,
gdyz obszar chroniony przez zasade wolnosci nauki obefmuje takie
dziatania, ktére prowadzi¢ moga do naruszenia praw podmioto-
wych innych ludzi, a takze do naruszenia innych dobr prawem
chronionych. Wolno$¢ nauki i jej ograniczenia — to problem uni-
wersalny, pojawiajgcy sie we wszystkich parnstwach przemystowych
bez wzgledu na ustréj spoteczny.

Ograniczenia wolnosci nauki zostaty przez an’:}zkowy Sad Kon-
stytucyjny w nastepujacy sposéb uzasadnione®: , Konflikty pomie-
dzy zapewnieniem wolnosci nauki a ochrong innych débr prawnych
gwarantowanych przez konstytucje powinny by¢ rozstrzygniete, w
drodze wyktadni, na podstawie porzadku wartosci, na jakim opiera
sie Ustawa Zasadnicza, i przy uwzglednieniu spoéjnosci tego po-
rzgdku wartosci. Nie mozna uzna¢, ze wolnosci nauki przystuguje
zawsze pierwszenstwo w konfliktach z innymi dobrami chronionymi
konstytucyjnie.” Zwigzkowy Sad Konstytucyjny opowiada sig zatem
za odpowiednim wywazeniem ddbr chronionych przez konstytucje i
wywodzi dalej: ,Na rzecz wolnosci nauki przemawia idea tkwigca u
jej podstaw, ze panstwu i spoteczenstwu najlepiej stuzy nauka unie-
zalezniona od rozwazan o jej uzyteczno$ci spotecznej i celowosci
politycznej.” Zwigzkowy Sad Konstytucyjny miat do tej pory tylko
raz okazje wypowiedzenia sie co do dobra prawnego (wartosci),
ktore musi by¢ uwzglednione przez naukowca. W zwigzku z ustawg
o ochronie zwierzgt Zwigzkowy Sad Konstytucyjny orzekt w roku
1978, ze ,celem prawodawcy byto pogodzenie w zakresie ochrony
zmerzat zasad etycznych z potrzebami naukowymi i gospodar-
czymi.”” Wynika stad, ze nawet ochrona zwierzat prowadzi¢ moze
do ograniczenia wolnosci nauki.

Do débr chronionych przez konstytucje, ktére uzasadniajg ogra-
niczenia badan naukowych, nalezg miedzy innymi: godno$¢ ludzka,
zycie, zdrowie i wolnos$¢ cztowieka. Dobra te chronione sg przez
prawo karne, prawo cywilne i prawo administracyjne. Uprawianie
nauki nie jest wyjete spod ograniczen wprowadzonych przez te
gatezie prawa.

3. Ochrona godnosci cztowieka jako ograniczenie wolnosci nauki

Do rozwazanych tu probleméw analizy genomow, terapii genety-
cznej i zaptodnienia in vitro odnosi sie regulacja cywilnoprawna (w

5 Zwigzkowy Sad Konstytucyjny — Zbior orzeczen, t. 47, s. 327, s. 369 z nawigza-
niem do t. 30, s. 173 i s. 191 i n. w sprawie wolnosci sztuki.

¢ Tamze, t. 47, 5.327,5.369 i n.

7 Tamie, t. 48, s. 376, s. 389.
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kwestii odpowiedzialnos$ci cywilnoprawnej). W pozostatym zakresie
brak jest regulacji. Ow brak regulacji oznacza dozwolenie. W tej
mierze jednak, w jakiej z konstytucyjnej gwarancji godnosci ludz-
kiej wynika obowigzek panstwa zapewnienia ochrony débr praw-
nych, nie mamy do czynienia z obszarem pozbawionym regulacji
prawnej. Zgodnie z art. 1 ust. 1 Ustawy Zasadniczej wszystkie
organy panstwowe sg zobowigzane do przestrzegania i ochrony
godnosci ludzkiej, a w tym organy ustawodawcze do wydawania
ustaw zapewniajacych te ochrone.

a) Pojecie godnosci cztowieka

Czestokro¢ mamy do czynienia z gotostownym powotfaniem si¢
na godnos¢ cztowieka, kiedy chodzi o zwalczanie czegos, co od-
rzuca sie z wewnetrznego przekonania lub kiedy zgda sie jakichs
$wiadczen. W odniesieniu do takiego uzycia pojecia godnosci
cztowieka mozna podnie$¢ zarzut, ze gwarancja konstytucyjna nie
ma zadnej tresci, ktéra mogtaby by¢ stwierdzona w sposéb budzgcy
zaufanie, lub ze tres$c tej gwarancji podiega zmianom badz ze gwa-
rancja ta jest zbyteczna.

Przeciwko tezie o zbytecznosci gwarancji godnosci cztowieka
przemawia juz to, ze art. 1 ust. 1 Ustawy Zasadniczej ogranicza
mozliwo$¢ zmiany konstytucji (por. art. 79, ust. 3 Ustawy Zasadni-
czej). Normatywna tre$¢ art. 1 ust. 1 Ustawy Zasadnlczej moze
polegac tylko na wprowadzeniu mlnlmalnej gwaranciji,® z ktérej nie
mozna wyprowadzi¢ pozytywnego pojecia godnosci, a tylko kryte-
rium stwierdzenia, kiedy godnosc zostaje naruszona.’ Ze wzgledu
na to, ze z uptywem czasu pojawiaja sie nowe sposoby naruszania
godnosci ludzkiej, problem ochrony godnosci jest stale aktualny. |
tak np. nowa wiedza biologiczna i medyczna, a takze nowe mozli-
wosci techniczne, ktére tu rozwazamy, prowadza do wzrostu wia-
dzy zyjacych nad nastepnymi pokoleniami oraz do stworzenia nie
znanych dotgd mozliwosci interwencji w egzystencje i rozwoj
poszczegolnych istot ludzkich.

Gwarancja godnosci ludzkiej zwigzana jest historycznie z filozo-
fig starozytna i chrzescijanstwem, przy czym poOzniejsze czynniki
historyczne przyczynity sie do wprowadzenia tej gwarancji do pra-

® G. Dirig (w:) Maunz, Dirig: Grundgesetz art. 1, 1958 oraz |. von Minch:
Grundgesetzkommentar, Il wyd., 1985, art. 1.

® Por. Mangoldt, Klein, Starck: op. cit., art. 1; W. Graf Vitzthum: Gentech-
nologie und Menschenwiirde (w:) ,Medizinrecht” 3, 1985, s. 249, s. 252; E. H. Rie-
del: Gentechnologie und Embryonenschutz als Verfassungs- und Regelungsprob-
lem (w:) ,Europaische Grundrechte — Zeitschrift”, 1986, s. 249, s. 251 i n. '
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wodawstwa.'’ Podstawe szczegélnej godnosci kazdego cztowieka
nalezy wedle Starego i Nowego Testamentu widzie¢ w tym, ze
czfowiek zostat stworzony na obraz i podobienstwo Boga (Ksiega
Rodzaju 1, 27). Z tego wzgledu cztowiekowi przystuguje w zyciu
doczesnym niezbywalna wartos¢, ktéra sprawia, ze nie moze on
by¢ traktowany jak przedmiot lub instrument. Godno$¢é cztowieka
wynika rowniez z opartej na chrzescijanskim indywidualizmie $wiec-
kiej, humanistycznej idei o niepowtarzalnosci kazdego cztowieka. Z
ideg tg nie do pogodzenija jest jakiekolwiek dazenie do totalita-
ryzmu — obojetnie, czy dazenie to charakteryzuje panstwo, jakag$
grupe spofeczng, czy tez poszczegdlnego cztowieka. Zgodnie z
gwarancja godnosci ludzkiej zadaniem prawa jest ochrona czto-
wieka przed traktowaniem go jako $rodka do celéw innych ludzi."
Takze realizacja powszechnie akceptowanych celéw nie usprawied-
liwia naruszen godnosci cztowieka.

b) Podmiot godnosci

Rozwazana tu problematyka wymaga zajecia stanowiska co do
tego, komu przystuguje godnos¢ ludzka. Jest sprawg bezsporng, ze
godnos¢ przystuguje wszystkim ludziom, takze tym, ktorzy sg od
urodzenia utomni lub chorzy psychicznie. Gwarancja ochrony god-
nosci nie jest uzalezniona od zastug poszczegdlnego cziowieka lub
od jego zdolnosci do duchowego rozwoju.'’ Zwigzkowy Sad Kon-
stytucyjny w wyroku dotyczgcym przerywania cigzy orzeki, ze
embrionowi ludzkiemu powstatemu w rezultacie naturalnego za-
ptodnienia przystuguje ochrona godnosci.ludzkiej co najmniej od
chwili jego zagniezdzenia.” ,llekro¢ istnieje zycie ludzkie, tylekroé
przystuguje mu godnos¢ cztowieka”, i dalej: ,zycie w sensie histo-
rycznej egzystencji jednostki ludzkiej powstaje wedle wiedzy biolo-
giczno-psychologicznej w kazdym razie od 14 dnia po zaptodnie-
niu” (zagniezdzenie, indywiduacja). Dla rozpatrywanej tu problema-
tyki zaptodnienia in vitro i terapii genetycznej istotne jest pytanie,
czy ochrona godnosci cztowieka nie rozpoczyna sie od zaptodnie-

' Por. ICh. Starck:Menschenwiirde als ,Verfassungsgarantie im modernen
Staat” (w:) ,Juristenzeitung” 1981, s. 457 i n. Podobnie v. Miinch: ioc. cit.

"' Jest to przewazajacy poglad. Por.: Diirig, loc. cit.; v. Miinch: loc. cit.; Man-
goldt, Klein, Starck: loc. cit; P. Haberle: Menschenwdrde und Verfassung am
Beispiel von Art. 2 Abs. 1 Verfassung Griechenland 1975 (w:) ,Rechtstheorie” 11
(1980), s. 389, s. 422.

"> Por. w szczegolnosci Mangoldt, Klein, Starck: op. cit., a zwlaszcza ich kry-
tyke pogladéw N. Luhmanna.

" Zwiazkowy Sad Konstytucyjny — Zbior orzeczen, t. 39, s. 1, s. 37, s. 41.
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nia komorki jajowej, a wiec od potaczenia sie jader komoérkowych,
tj. jeszcze przed zagniezdzeniem. Opierajac sie na wiedzy biologi-
cznej na temat DNA, mozemy stwierdzi¢, ze wszystkie dziedziczne
witasciwosci cztowieka okreslone sg juz w zaptodnionej komoérce
jajowej, a z pofgczeniem sie jader komérkowych rozpoczyna si¢
trwaty proces rozwojowy indywidualnego zycia ludzkiego. Proces
ten, bez dalszych wyraznych cezur, prowadzi do wyksztatcenia sie
organizmu i do porodu, a przy tym nie konczy sie wraz z porodem."*
Whniosek, ze kazdemu zyciu pochodzacemu z ludzkich komorek
rozrodczych przystuguje od jego powstania godnos$¢ cztowieka,
opiera sie na tym, ze ze wzgledu na cel gwarancji godnosci ludzkiej
nie wolno nam przeprowadzaé¢ zadnych dystynkcji, tj. definiowac,
co jest zyciem ludzkim zastugujacym na ochrone.

Z tego tez wzgledu nie mozna zgodzi¢ sie z gtoszonym ostatnio
pogladem, wedle ktérego gwarancja godnosci ludzkiej odnosi sie
do nie narodzonego jeszcze zycia tylko wtedy, gdy oddziatywanie
na to zycie prowadzi do naruszgnia godnosci cztowieka po jego
urodzeniu sie."”” W ten sposob chce sie okreslié granice manipulacji
genetycznej. Wedle tego pogladu, jezeli oddziatywanie (np. w ce-
lach eksperymentalnych) na nie narodzone zycie ludzkie jest tak
silne, ze nie dochodzi w ogdle do narodzin, to nie mamy wowczas
do czynienia z naruszeniem godnosci.” W konsekwencji badacz,
podejmujacy eksperymenty na nie narodzonym zyciu ludzkim, mu-
siatby zadba¢ tylko o to, aby zapobiec narodzeniu sie cztowieka. W
mys$l| tego pogladu lekarzowi i badaczowi przystuguje absolutna
wtadza nad nie narodzonym zyciem ludzkim.

W Swietle powyzszych rozwazan konstytucyjna ochrona godno-
Sci cztowieka rozpoczyna sie od momentu potaczenia si¢ ludzkich
komorek rozrodczych. Powstaje jednakze pytanie, czy ze wzgledu
na mozliwos¢ manipulacji genetycznej ochrona godnosci nie po-
winna dziata¢ juz wcze$niej. Z punktu widzenia ochrony godnosci
nie zachodzi rdéznica pomigedzy manipulacjg genetyczng na zaptod-
nionej komérce jajowej a manipulacja na komorce jajowej dopiero
przeznaczonej do zaptodnienia. Nie chodzi tu oczywiscie o to, by
ochrong godnosci objac¢ juz komorki jajowe i plemniki jako takie.
Jednakze jezeli miatoby sie okaza¢, ze manipulacja genetyczna na
zyciu ludzkim w jego najwczesniejszym stadium narusza godno$é
cztowieka, to gwarancji ochrony godnosci nie mozna obchodzi¢ w
ten sposob, ze odpowiednig manipulacje przeprowadza sig, jezeli

'* Por. U. Eibach: Theologisch-ethische Beurteilung der extrakorporaten Be-
fruchtung und des Embryotransfers beim Menschen (w:) Judes (wyd.), op. cit., s.
223,s. 229 oraz Vitzthum: op. cit., s. 252 i n.

' Por. A. Podlech: Alternativ-Kommentar zum Grundgesetz, 1984, art. 1.
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jest to technicznie mozliwe, juz na komérkach rozrodczych przed
ich potgczeniem.

tli. Ocena poszczeg6inych eksperymentow i przedsiewzigec
medycznych i biologicznych

Po przedstawieniu konstytucyjnych'kryteriéw oceny przystapmy
teraz do krytycznego rozpatrzenia poszczegdlnych przedsigwzieé.

1. Zaptodnienie in vitro

Zaptodnienie in vitro moze przebiegac w ten sposob, ze wszystkie
embriony powstafe przez pofaczenie in vitro komorek jajowych z
plemnikami zostang przeniesione do macicy kobiety. Jezeli nato-
miast tworzy sie wiecej embrionow, to moze to mie¢ na celu prze-
chowanie ich w stanie zamrozenia na wypadek, gdyby przeniesie-
nie pierwszego embrionu do macicy nie doprowadzito do cigzy. W
ten sposéb mozna unikngé¢ powtdérnego pobierania komédrek jajo-
wych w drodze do$¢ trudnego zabiegu chirurgicznego. Ponadto
stworzenie wigkszej ilosci embriondw moze mieé¢ na celu wykorzy-
stanie ich do celow eksperymentalnych.6

W drodze zaptodnienia tworzy sie sposréd nieprzeliczonej ilosci
mozliwych kombinacji niepowtarzalne i wyjgtkowe zycie ludzkie.
Fakt, ze natura jest ,,rozrzutna”,"jako ze przy naturalnym zaptodnie-
niu wiele zaptodnionych komoérek jajowych ulega rozpadowi, nie
moze byé podstawg do pozostawienia bez ochrony embriondw,
ktore powstaty poza organizmem w drodze ingerencji cztowieka.l?
Zycie ludzkie, stworzone do innych celéw niz przeniesienie do
macicy kobiety, stuzytoby wytgcznie innym celom niz samemu
sobie, co pozostaje w sprzecznosci z godnoscig cztowieka.8 Z tego
powodu niedopuszczalne sg eksperymenty, polegajace na hodo-
waniu embriondéw w sztucznych wylegarniach (hodowla homun-
culi), a takze przenoszenia ludzkich embrionéw do organizmow
zwierzat.’® Wynika stad takze, ze zaptodnienie dokonywane poza
organizmem kobiety nie moze prowadzi¢ do powstania wiekszej

16 O praktyce w tej mierze patrz: M. Lanz-Zumstein: Embryonenschutz (w:)
taz (wyd.): Embryonenschutz und Befruchtungstechnik, 1986, s. 87 i n.

17 E. Fechner: Menschenwirde und generative Forschung und Technik (w:)
JJuristenzeitung”, 1986, s. 653, s. 659. Autor ten uwaza te paralele za uzasadniona.

18 Tak: E. Benda: Zur Erprobung der MenschenwUlrde am Beispiel der Human-
genetik (w:) Beilage zu das parlament, B 3/85, s. 28; Lerche: op. cit.,, s. 108 n.

19 Oba $rodki odrzuca Raport Warnocka, rozdz. 12§ 7, 8, 9.
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ilosci embrionow niz ta, ktora przewidziana jest do przeniesienia do
macicy kobiety.

Przeciwko przeznaczeniu pozostatych embrionow do celdéw be-
dawczych przemawiajg te same argumenty. Takze w tym wypadku
zycie ludzkie bytoby traktowane wytacznie jako $rodek do cudzego
celu. Powotanie sie na wyzszy cel badan polegajacy na dazeniu do
stworzenia nowych mozliwosci diagnostycznych i terapeutycznych,
a przez to na dazeniu do ratowania zycia innych tudzi — nie jest
przekonujgce. Po pierwsze, argument ten mégtby by¢ zastosowany
do wszystkich badan z dziedziny medycyny, gdyz nigdy nie mozna
przewidzie¢ wynikéw badan, a wszystkie badania podejmowane s3
w ostatecznym celu leczenia choréb i przedtuzenia zycia cztowieka.
Decydujgce jest jednak to, ze zycie ludzkie nie moze by¢ przez
nikogo wykorzystane w celu stuzenia innym ludziom.

Embriony moga by¢ wykorzystane do celow badawczych w spo-
sO6b nie naruszajgcy godnosci cztowieka tylko wtedy, gdy po ich
powstaniu okaze sie, ze nie mogag by¢ przeniesione do macicy
kobiety. W takim wypadku embriony pozbawione sg mozliwosci
rozwoju i przed rozpadem mogg by¢ wykorzystane do celow ekspe-
. rymentalnych.”®

Konsekwencjg takiej oceny i postulowanego zakazu wytwarzania
wiekszej ilosci embriondw, niz jest to konieczne w celu wprowa-
dzenia do macicy kobiety, jest znaczne utrudnienie badan potaczo-
nych z eksperymentami na embrionach. Badania takie sg dopu-
szczalne tylko w wyjatkowych wypadkach.” Jezeli prowadzenie
tych badan moze doprowadzi¢ do istotnych wynikow terapeuty-
cznych takze w zakresie terapii genetycznej, to stajemy przed
dylematem polegajacym na tym, ze postulowane ograniczenia
utrudniajg postep nauki. Akceptacja tego utrudnienia jest konsek-
wencjg konstytucyjnej rangi zycia cztowieka i godnosci ludzkiej.
Ranga ta znajduje takze etyczne uzasadnienie. Brak takich ograni-
czen prowadzitby do naruszenia zawartego w konstytucji nakazu
ochrony godnosci ludzkiej. Prowadzitoby to takze do przemiany
spotecznych postaw etycznych badz do przyspieszenia dokonujg-
cych sig juz przemian (ktérych objawem jest np. swobodna prak-
tyka przerywania cigzy). Jezeli dopusci sie w ten sposéb wykorzy-
stywanie zycia ludzkiego do celéw badawczych, to wkroczy sie na

 Przeciwko temu wypowiada si¢ Vitzthum: op. cit., s. 249, s. 256.

?! Dlatego tez powinna by¢ zaakceptowana propozycja Rady Naukowej Zwigzko-
wej Izby Lekarskiej, zawarta w Zasadach przeprowadzania eksperymentdéw na
wczesnych embrionach ludzkich (,,Deutsches Arzteblatt” 82, 1985, s. 3757, pkt 2, 5 i
4), aby poddac kontroli wykorzystywanie embrionéw do celow do$wiadczalnych.
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$liska droge,” gdyz wkrotce pojawié si¢ moze postulat wykorzy-
stywania takze pozmejszych stadiéw zycia ludzkiego do celéw
eksperymentalnych.?

2. Manipulacja na embrionach

W bezposrednim zwigzku z zaptodnieniem poza organizmem ko-
biety pozostaje mozliwos¢ oddziatywania na embriony, a w przy-
sztosci takze mozliwo$¢ stosowania metod terapii genetycznej.

Podziat embrionu we wczesnym stadium jest naturalng przyczyng
powstania blizniat jednojajowych. Ze wzgledu na to, ze obie czesci
majg te samg potencje rozwojowa, powstaje w ten sposéb dwoje
ludzi o identycznych wiasciwosciach genetycznych. Podziat embrio-
nu moze by¢ takze wywotany sztucznie, np. w celach diagnosty-
cznych. Ta cze$¢ embrionu, o dalszym rozwoju ktérej ma byé pod-
jeta nastepnie decyzja, zostaje zamrozona, a druga czesc¢ jest pod-
dawana badaniom genetycznym, w czasie ktorych zostaje znisz-
czona. Takie postgpowanie wykorzystuje zycie ludzkie do celow
eugenicznych (lub nawet hodowlanych), a zamrozony embrion przy
niekorzystnych wynikach analizy moze by¢ takze zniszczony. Uzy-
cie embrionu do celéw obserwacji i analizy oznacza catkowita ins-
trumentalizacje zycia ludzkiego ze wzgledu na, cele innych ludzi, a
przez to stanowi naruszenie godnosci ludzkiej.”*

Podobnie nalezy oceni¢ nastepujgce przedsunguecna Jezeli pod-
czas zaptodnienia materiat genetyczny podda si¢ takiemu zabie-
gowi, w wyniku ktérego usunie si¢ informacje genetyczna pocho-
dzacg od jednego z rodzicow, to narodzi si¢ dziecko, ktére ma tylko
jednego rodzica genetycznego. Podobny skutek powstatby, gdyby
udato sige usunaé¢ jadro zygoty i zastgpi¢ je jadrem jakiej$ komarki
ciata. W ten sposéb powstatby twor genetycznie identyczny z daw-
cg tej komorki. Eksperymentow takich dokonywano juz na zwierze-
tach, nie mozna wigc wykluczyé, ze podejmie si¢ proby na ludzkich
zygotach. Kto$ mogtby wpasé na pomyst, zeby ,powielaé” w ten
sposOb szczegoblnie wyrdzniajgce sie osobistosci. Mozna wyobrazié

22 Qdrzuca to takze H. Jonas: Technik, Medizin, Ethik, 1985, s. 145.

2 Nieprzekonywajaca jest obawa Fechnera (op. cit., s. 661) przed niekorzyst-
nymi skutkami dla krajow respektujacych godnos¢ cztowieka i jego wezwanie do
.wyscigu zbrojen w dziedzinie technologii genetycznej” bez uwzgledniania ograni-
czen wynikajacych z art. 1 Ustawy Zasadniczej RFN. Wedtug informacji zamieszczo-
nej we ,Frankfurter Aligemeine Zeitung” z 10.X.1986 r. w Australii wprowadzono
ograniczenia eksperymentow na embrionach.

* Podobnie E. Benda: Humangenetik und Recht — eine Zwischenbilanz (w:)
.Neue Juristische Wochenschrift”, 1985, s. 1730, s. 1733.
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sobie takze eksperymenty odwrotne, polegajace na potaczeniu ko-
moérek dwu lub wigcej zygot. Istoty powstate z takich zygot miaty.y
czworo lub wiecej genetycznych rodzicow. Eksperymenty na zwie -
rzetach zakonczyty sie w tej mierze sukcesem.

3. Terapia genetyczna i analiza genomow

Terapia genetyczna moze by¢ przeprowadzona w zwigzku z za-
ptodnieniem in vitro na komoérkach zarodowych lub na zygotach w
celu uksztattowania informacji genetycznej powstajgcej istoty ludz-
kiej.25 Idea terapii genetycznej polega na wyizolowaniu wadliwego
genu, kitory jest bazg jakiej§ choroby dziedzicznej, i nastepnie na
zastgpieniu go innym. W ten sposdb leczy¢ mozna choroby dzie-
dziczne, ktére spowodowane sg niewtasciwym funkcjonowaniem
genu. Nie jest jeszcze dzi§ mozliwe skuteczne zastosowanie terapii
genetycznej u ludzi. Przy dokonywanych prébach nie wiadomo, czy
gen przekazujacy chorobe dziedziczng nie ma dodatkowych funk-
cji, ktére po jego usunieciu zostatyby wyeliminowane. Ponadto nie
wiadomo, czy zastepczy gen ma pozadane witasciwosci i czy nie
uszkadza on innego genu, wywotujac w ten sposéb nowa anomalie.
Choéby tylko ze wzgledu na wskazane ryzyko terapii genetyczne;j
nie powinny byé, przynajmniej obecnie, poddawane takim zabie-
gom embriony, kidre nastepnie majg byé przeniesione do macicy
kobiety.

Podstawowy problem zwigzany z terapig genetyczng polega jed-
nak na tym, ze oprocz leczenia choréb dziedzicznych mozliwe sa
takze pozytywne, eugeniczne oddziatywania na materiat genety-
czny. Takie pozytywne eugeniczne przeksztatcenia materiatu gene-
tycznego bytyby jednak rownoznaczne z hodowlg ludzi. W ten spo-
sOb wtasciwosci cztowieka, uksztattowane przez informacje gene-
tyczng pochodzgcg od jego rodzicdw, bytyby przedmiotem plano-
wego oddziatywania chirurga genetycznego lub jego zleceniodaw-
cy.?6 Pozytywne oddziatywania eugeniczne na informacje genetycz-
ng oznaczatyby catkowitg wladze lekarza lub jego zleceniodawcy

25 Co do stanu faktycznego — por. raport Grupy Roboczej: , Zaptodnienie in vitro,
analiza genomow i terapia genetyczna”, wydany przez Zwigzkowego Ministra Badan
Naukowych i Technologii, 1985, s. 45 i n.

26 Por. informacje we ,Frankfurter Aligemeine Zeitung” z 18.VI1.1984 r. o probach
wyeliminowania agresji u oséb ptci meskiej przez wprowadzenie do embrionow
zenskich hormonéw ptciowych. Eksperymenty takie przeprowadzat prof. Carl Wood
z Monash University w Melbourne.
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nad zyciem ludzkim. Ta catkowita wtadza polegataby na tym, ze
lekarz okreslatby indywidualne wfasciwosci przysziego cztowieka.
Lekarz bytby tworcg, a zycie ludzkie przedmiotem jego twdrczosci.
Taki stan bytby naruszeniem godnosci ludzkiej. ,Naukowo” stwo-
rzony cztowiek moégtby ze swej strony przy kazdym swym nagan-
nym zachowaniu powotac sie na btad terapeuty genetycznego.

Gdy czyta sie, ze terapia genetyczna znajdzie zastosowanie do
eliminacji choréb oraz szczegdlnie niekorzystnych wtasciwosci
dziedzicznych,” a takze do wyeliminowania agresywnosci u ludzi,*®
to jasne sie staje, jak trudne jest przeprowadzenie granicy pomie-
dzy leczeniem chorob a ,ulepszajgcag” eugenikg. Jezeli chcemy
uznaé dopuszczalnos$¢ terapii genetycznej w zwigzku ze sztucznym
zaptodnieniem, to musi ona by¢ ograniczona do zabiegdéw $cisle
leczniczych.”” Ze wzgledu na nieostro$¢ odroéznienia terapii od
pozytywnej eugeniki powinien by¢ wprowadzony numerus clausus
ciezkich choréb, ktére moga by¢ poddawane terapii genetycznej
pod warunkiem, ze dawcy materiatu genetycznego wyrazg na to
zgode. ,

Analiza genomdéw umozliwia ustalenie dziedzicznych wiasciwosci
cztowieka. Takie badania i eksperymenty nie sg zakazane pod
warunkiem, ze osoba poddana im lub jej przedstawiciel ustawowy
wyrazg na to zgode. Problemy zastosowania analizy genomoéw przy
rekrutacji pracownikéw, ryzyko zwigkszenia liczby aborcji ze
wzgledow eugenicznych i mozliwe negatywne oddziatywanie na po-
stawy spoteczne wobec osOb uposledzonych nie sg koniecznymi
skutkami badan naukowych nad analizg genoméw i nie mogg uza-
sadni¢ zakazu lub ograniczenia takich badan.

Ttumaczytz jezyka niemieckiego
Tomasz Gizbert-Studnicki

” Tak E. Deutsch: Artifizielle Wege menschlicher Reproduktion — Rechts-
grundséatze. Konservierung von Sperma, Eiern und Embryonen — kuinstliche Inse-
mination und ausserkorperliche Fertilisation — Embryotransfer (w:) ,,Monatsschrift
fur Deutsches Recht”, 1985, s. 117, s. 182.

® Tak U. K&b!: Gentechnologie zu eugenischen Zwecken — Niderlage oder
Steigerung der Menschenwirde? (w:) ,Festschrift fir Hubman”, 1985, s. 161, s. 183.

® Podobnie Vitzthum: op. cit., s. 429, s. 256.



