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DYSKUTUJEMY O PROCESACH POLITYCZNYCH
(czesé 1)

Komisja Redakcyjna numeru jubileuszowego ,Palestry” (nr
11—12/1988) ustalita temat opracowania i zaproponowata na-
pisanie artykutu adw. drowi Romanowi tyczywkowi. Artykut
.Zarys historii procesow politycznych w Polsce (1918—1988)”
jest pierwsza i jedyng pozycja w pi$miennictwie prawniczym,
ktory w sposob powazny stara sie spojrze¢ na problematyke
procesow politycznych w okresie 70-lecia w Polsce. Wzbudzit
on duze zainteresowanie nie tylko w srodowisku adwokackim
i dat asumpt do wielu publikacji w prasie. Sprawozdanie, ja-
kie publikujemy, opracowane zostato wedtug zapisu magne-
tycznego przez jego Autorow.

Redakcja

Z inicjatywy Kota Adwokatow Seniorow przy Okregowej Radzie
Adwokackiej w Warszawie, przy wspotdziataniu Komisji Kultury
tejze Rady, zorganizowano zebranie dyskusyjne dla omowienia
przede wszystkim okresu 1945—1955, zwanego ,stalinowskim”.
Pierwsze spotkanie odbyto sie dnia 24 lutego 1989 r. w siedzibie
Okregowej Rady Adwokackiej w Warszawie. Zebranie otworzyt
adw. Henryk Pielinski, cztonek zarzadu kota Adwokatow Senioréw
i przewodniczacy Komisji Kultury Rady, i powitat przybytych.
Podkreslit, ze zebranie to ma charakter specjalny i dotyczy za-
rowno spraw narodowych, jak i osobistych, bo prawie kazdy na
SW0j sposOb uczestniczyt w tym, o czym chcemy dyskutowaé.
Tematem zebrania sg postawy wobec rzeczywistosci i jest ono
formg odpowiedzi na artykut adw. dra R. Lyczywka: , Zarys historii
prccesow politycznych w Polsce w latach 1918—1988”, opubliko-
wany w ,Palestrze” nr 11—12/1988 r.
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Przewodniczacy przedstawit ogodine zasady zamierzonych kilku
spotkan, ktore beda konieczne z powodu bardzo obszernego ma-
teriatu. W spotkaniach tych wezmg udziat zaproszone do dyskusiji
merytorycznie kompetentne osoby. Zaznaczyt tez, ze Koto Senio-
row i Komisja Kultury ORA w Warszawie uznaly za konieczne
wspolne przedyskutowanie problemow wynikajgcych z tych pro-
cesOw. Przede wszystkim chodzi o okres po 1945 r. — najblizszy i
najbolesniej odczuwany. Okres ten omowi dzis adw. T. de Virion.
Bedzie to nasz wkfad w ogolna dyskusje, jaka toczy sie w Polsce
nad ujawnionymi razgcymi faktami ponizania ludzi aresztowanych,
bezpodstawnego ich skazywania, a nawet odbierania im zycia.

Czy przyczyny tego tkwity w fudziach tak postepujacych, czy
tez w owczesnych zatozeniach i mechanizmach wiadzy?

Adwokaci maja szczegoine powody do zajecia sie tymi sprawa-
mi, poniewaz byli swiadkami lub mimowolnymi uczestnikami ta-
kiej procedury.

Tego rodzaju pytania nie sg werbalne, ale wyptywaja z konie-
cznosci zastanowienia sie nad tym, jak w przysztosci unikng¢ ta-
kich tragedii ludzkich i spotecznych.

Ciezki kryzys moralny, jaki dotknat naszg ojczyzne, wymaga
przezwyciezenia go nie tylko psychicznie, ale tez w sSwiadomosci
ludzkiej przez wykazanie naszej aktywnej postawy. Nalezy pochy-
li¢ czoto nad tymi, ktérzy badz zgineli, badz cierpieli w tym ok-
rutnym czasie, a postawione tu kwiaty niech wyrazajg hotd, jaki
im sktadamy. _

Nastepnie adw. T. de Virion przedstawit swoje przemyslenia do-
tyczace okresu 1945—1955:

.Refleksje te obejmuja okres od 1945 do 1955 r. zwany »stali-
nowskime«. Okres ten zwykto sie eufemistycznie okresia¢ okresem
»bledow i wypaczen«. Mysle, ze nazwy, ktore przystajg do okres-
lonych zdarzen historycznych, sg niestychanie niebezpieczne dla-
tego, ze tworzg nowe tresci. Uzywanie okreslenia »okres btedow i
wypaczen« dla lat znaczonych $miercia i cierpieniem ludzi, zna-
czonych zabojstwami dokonywanymi za pomocg prawa, ate nie w
imieniu prawa albo tylko formalnie w jego imieniu, nazywanie te-
go okresu »okresem btedow i wypaczen« stwarza jak gdyby uspra-
wiedliwienie w samej swojej nazwie. Tam, gdzie mowi si¢ btad,
tam, gdzie mowi sie wypaczenie, tym samym daje sie wyraz prze-
konaniu, ze jest to wyjatek od jakiejs reguty. Btad jest odstep-
stwem; wypaczenie jest nie btedem, lecz czestokro¢ swiadomie
dokonywanym wyjatkiem. Czy okres »btedow i wypaczen«, czy te-
go rodzaju nazwa powinna by¢ uzyta, czy tez okres ten powinien
by¢ nazwany po imieniu, gdzie to, co eufemistycznie, jak powie-
dziatem, nazywa sie btedami i wypaczeniami, byto regutg, a
wyjgtkami byto to, co mogto byc¢ zgodne z prawem, czy to, co nie
naruszato praw obywatelskich.

Polemizujg tu z pewnymi sposobami okreslania tego okresu, po-
lemizuje z tymi nazwami, ktére zaczynaja przylegaé, zaczynajg zy-
skiwaé prawo obywatelstwa, a ktére sg niczym innym jak odwro-
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ceniem tego, co dziato sig, odwroceniem w werbalne usprawied-
liwienia. Btedy mozna ttumaczy¢ nieswiadomoscig, wypaczenia
mozna ttumaczy¢ ludzka ztg wolg w poszczegoinych przypadkach
i gdzie$ tto ginie catkowicie, ginie pozostajac jako tto nieskalane,
skazone tylko czasami btedami i wypaczeniami.

Z tego wynika pierwsza refleksja: czy w ogéle ten okres moze
nosi¢ taka nazwe.

Druga kwestia, bardziej zwigzana z tematem: czy prowadzone w
tym okresie postepowania karne — mam tu na mysli zaréwno po-
stepowania przygotowawcze — S$ledztwa, rozprawy, jak i poste-
powania wykonawcze — moga byc¢ tak okresiane. Czy istotnie
chodzi tu o postepowanie karne, bo przeciez uzywajgc okreslenia
»postgpowanie karne« przyjmujemy jako domniemanie, ze chodzi
0 postepowanie z formalnego punktu widzenia prawidtowe. Juz
przydajac te nazwe temu, co dziato sie zaréwno w s$ledztwie, jak i
na salach, na ktorych odpowiadali oskarzeni, stwarza sie sytuacje,
w ktorej jako zatozenie przyjmuje sie formalng prawno$¢ poste-
powania. ’

Czy rzeczywiscie i w jakich warunkach wolno postepowanie
toczgce sie¢ w fazie postepowania przygotowawczego okresia¢
miane;n postepowania karnego, tgcznie z prowadzong potem roz-
prawg?

Czy w odniesieniu do tych postepowan, ktore toczyty sie w tym
okresie, o ktorym mowie, mozna przyja¢ zasade, ze toczyto sie
postgepowanie karne niosace za sobga z racji tej wiasnie nazwy —
domniemanie prawnosci.

Wydaje sige, ze w ramach tej refleksji nalezy odpowiedzie¢ na
pytania: kiedy mozemy mowi¢ o postepowaniu karnym, kiedy mo-
zemy tego rodzaju okreslenie przyda¢ temu, co dzieje sie w
Sledztwie i co dzieje sie potem na sali w budynku sadu czy nawet
poza budynkiem tego sadu?

Okreslenie mianem postepowania karnego jest niczym innym

jak przyjeciem, ze jest to postepowanie prawne.
. Czy zatem mozna przydawa¢ nazwe przylegajaca i przystajaca
jedynie do postepowania karnego tego rodzaju postepowaniom, w
ktorych nie byty respektowane i w ktdrych byty naruszane zasad-
nicze wymagania odnoszace sie do tego postepowania?

Przez zasadnicze wymagania rozumiem zasadnicze reguty pro-
cesowe: jawnosci, prawa do obrony, dociekania prawdy.

| to jest pierwsza kwestia, pierwszy znak zapytania koto prob-
lemu, czy wolno w ogole postugiwac sie nazwg »postepowan kar-
nych« w odniesieniu do tego okresu.

Druga kwestia to kwestia zwigzana z tym, od czego nie mozna
oderwaC sie¢ w postepowaniu -karnym, to jest problem celu, do
ktérego postepowanie zmierza.

Mozna chyba wyrazi¢ poglad, ze tylko takie postepowanie wol-
no okres$li¢ jako postgpowanie wedle prawa i dla prawa, ktérego
celem jest przez dokonywanie ustalen odpowiadajgcych prawdzie
wymierzanie sprawiedliwosci. Przez wymierzanie sprawiedliwosci
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chce rozumie¢: Kazdemu oddac¢ to, co mu sie nalezy, i nikomu
krzywdy nie czynic.

Jesdli nacisk potozymy na stowach: wymierzaé sprawiedliwos¢,
nikomu krzywdy nie czynié¢, jesli to uczynimy zasadniczym celem
postepowania, jego gteboka racja, moralnym oparciem, racjg ist-
nienia, to musimy zadac¢ sobie pytanie: czy wolno okresla¢ mia-
nem postepowania karnego tego rodzaju postepowanie, ktére by
od tego celu odbiegato, ktore by przeczyto temu celowi, kt6ére w
samym swoim zaftozeniu miatoby cel przeciwny zasadzie »nikomu
krzywdy nie czynic«. :

Kwestia nastepna. Postepowanie karne, ktore jest prawomocnie
zakonczone, ma za sobg domniemanie prawnosci i musi nies¢ za
sobg tego rodzaju domniemanie, albowiem w przeciwnym razie nie
mozna by orzeczenia wykonac¢. Ale to domniemanie prawnosci
jest konsekwencjg zasady, ze jako regute przyjmuje sie prawnos$¢
postepowania karnego w stadium sledztwa i postepowania jurys-
dykcyjnego, a nieprawidtowosci jako wyjatek.

Wobec tego powstaje pytanie: czy Owczesne postepowania na-
zywac postepowaniami karnymi, czy tez przyjg¢ inng nazwe? Jest
to zagadnienie, ktére w istocie drazy bardzo gteboko, bo chodzi o
to, czy tym postepowaniom przydamy domniemanie prawnosci,
czy tez przyjmiemy zasade odmienng, tj. zasade domniemania
nieprawidtowosci, co w konsekwencji pociggnie za sobg jako re-
gute bezprawnos$é, a wyjatek prawnosci wymagatby wykazania.
Jest to problem zasadniczy, od ktorego zalezy rozstrzygniecie na-
stepnych pytan i nastepnych kwestii, ktore z tym sie facza, tj. kto
ma zwalcza¢ i kto ma obala¢? Kto ma dochodzi¢, co wynika z
samej instytucji z samego okres$lenia, z samej nazwy tego, co si¢
wowczas dziato? Czy mozna przyznaé postgpowaniom w tym okre-
sie domniemanie prawnosci? Czy prawnosc¢ byta regutg a bezpra-
wnos$é wyjatkiem? Czy byty to btedy i wypaczenia, czy tez bez-
btedna, bezprawna i przestepcza konsekwencja? Czy byta to fik-
cja i pozér, czy tylko ludzka omyinos¢? Czy prawo formalne,
prawo traktujace o postepowaniu, stuzyto wymiarowi sprawie-
dliwosci, czy tez korzystano z formy okre$lonej przez prawo dla
zamaskowania bezprawnej i przestepnej dziatalnosci, i wreszcie,
czy bylo zabezpieczone prawo obywatelskie — prawo obywatela
do uczciwego procesu?

Od odpowiedzi na te pytania zalezg dalsze rozstrzygniecia i
konsekwencje. Po ktérej stronie zatem jest domniemanie? Po
stronie prawnosci, czy po stronie bezprawnosci? Czy byta kontro-
la rzeczywiscie prowadzona rozstrzygnige¢ dokonywanych w toku
postepowania w poszczegéinych jego etapach? Od tego, jak so-
bie odpowiemy na te pytania, zalezy mozliwo$¢ okreslenia, zgene-
ralizowania naszego o0sgdu. Czy zachodzi mazliwo$c okreslenia
postepowan jako bezprawnych? Czy zachodzi mozliwo$¢ odebra-
nia im nawet nazwy postepowan karnych? Od tego zalezy, czy w
jednostkowych procesach nalezy ubiegaé sie przez nadzwyczajne
srodki prawne- stuzgce wzruszeniom prawomocnych rozstrzygniec
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0 odmienne rozstrzygniecie po uchyleniu dawnego, czyli ubiegaé
sie o rehabilitacje? Chociaz jest zasadnicza watpliwos¢, czy ta
nazwa przystaje do istoty problemu. Czy mozna moéwi¢ o potrze-
bie rehabilitacji, bo rehabilitacja ma miejsce wowczas, gdy ktos
zostat zhanbiony. Czy mozna tu mowi¢ w ogole, ze w bezpraw-
nym postepowaniu nastgpito jakiekolwiek ponizenie czy zhanbienie.
Mogto nastgpi¢ odebranie zycia, ale honor zostat nienaruszony.
Czy mozna zatem uwaza¢, ze powinny toczy¢ sie postgpowania
okreslone jako rehabilitacyjne? Znowu jakas magia nazw! Wyda-
watoby sie, ze wywotanie dla kogos$ procesu rehabilitacyjnego jest
przystuga, bo nazwag jest proces rehabilitacyjny. W istocie stwarza
to domniemanie, ze ze zbrukanym honorem nalezy co$ uczynic,
zeby honor ten oczysci¢ i przywrocic, podczas gdy dziatania
bezprawne honoru zbruka¢ nie sg w stanie. Moga odebra¢ wol-
nos¢, mogg odebra¢ zycie. Uwaga ta prowadzi do pytania. czy
procesy rehabilitacyjne sg stuszng droga do wzruszania poszcze-
goélnych rozstrzygnieé? Czy nie witasciwszym bytoby generalne
stwierdzenie niewaznosci tych postepowan.

Asumpt do tych uwag daty mi sformutowania uzyte przez mec.
tyczywka w jego ,Zarysie historii procesow politycznych w Pols-
ce (1918—1988)". Podziat na rozdziaty wzgledem chronologii jest
niczym innym jak techniczng formg forsowania tezy, ze tych, kto-
rych sadzono w sprawach politycznych w okresie 1945—1955,
sgdzono prawnie. Mniej czy wiecej stusznie, mniej czy wiecej su-
rowo, ale w kazdym razie prawnie. W ten sposdb mozna redago-
wac ksigzke telefoniczng. Przypomina to troche sytuacje, jak gdy-
by ktos opublikowat artykut pt. Marszatkowie Polski, gdzie tylko z
podziatu na rozdziaty wynikatoby oddzielenie marszatka Pitsud-
skiego od marszatka Rokossowskiego.

Nalezy zwrdcic uwage na to, ze w powyzej wymienionym arty-
kute zawarte jest zdanie nastgpujace” »Cechg chrakterystyczng
preebiegu procesdw politycznych, szczegolnie w okresie stalinow-
skim, byfa razgca dominacja zagadnien politycznych nad praw-
nymi, oraz wigzace sie z tym nierzadkie wypadki niedopuszczal-
nych metod Sledztwa.« Nierzadkie wypadki! Gdzie jest wyjatek,
gdzie jest reguta niedopuszczalnych metod $ledztwa? Sledztwa? A
co sig stato z postgpowaniem jurysdykcyjnym? »Doprowadzito to
— czytam dalej — do pewnej cze$ci wznowien postgpowania, re-
habilitacji itp., stwarzajgc watpliwo$¢ co do obiektywizmu w oce-
nach wielu procesow politycznych.« Nalezy zacytowaé jeszcze
jedno sformutowanie tam, gdzie autor, nawigzujac do procesow
WIN i innych organizacji, konkluduje: »Zarowno fakt przestep-
czosci podejmowania takiej dziatalnosci, jak i jej karalno$¢ w
Swietle obowigzujacego prawa nie moze nasuwac¢ watpliwosci.«
Przestepczosc. A przestepczosc to znaczy ustalenie winy, a usta-
lenie winy to znaczy dokonywanie ustalen na podstawie wartos-
ciowych dowodow. Ale autor tu moéwi: »(...) nie moze nasuwaé
watpliwosci«. Dalszy cigg cytowanego fragmentu: »Przedmiotem
spokojnej oceny mogtoby by¢ jedynie rozwazenie, czy uczyniono
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wszystko, by ograniczy¢ liczbe procesdaw i wysoko$¢ orzekanych
kar do granic rzeczywistej potrzeby.« A wigc ograniczy¢ liczbe
procesow do granic rzeczywiste] potrzeby. Czy tez liczba tych
procesdéw miata by¢ wyrazem nie tylko przekroczenia rzeczywistej
potrzeby, ale osiggania okreslonego celu i celem tym byto mno-
zenie owych procesow, a nie ich ograniczanie.

Musze powiedzie¢, ze zimno mi sie robi, gdy czytam w owym
artykule zdanie, ktére konczy sie tym, ze nalezy czyni¢ przedmio-
tem spokojnej oceny wysokos¢ orzekanych kar, czy byta miarko-
wana do rzeczywistej potrzeby. Tysigce zabitych z mocy tych roz-
strzygnie¢. | tu spokojna ocena: czy powinny by¢ tysigce, czy
setki? Setki czy dziesigtki? To sg konsekwencje przyjmowania za-
tozenia: regutg prawnos¢ — bezprawnosé wyjatkiem. Nalezy po-
stawi¢ pytanie: czy to stanowisko mozna utrzymac? Dlatego nale-
zy przej$¢ do kwestii konkretnych.

Sledztwo w owym okresie. Nie trzeba odwotywaé sie do przy-
ktadéw. Jest to chyba zbedne w tym gronie. Nie dos¢ tego. Wie-
my O nim na podstawie wiedzy, ktorg dysponujemy, na podstawie
publikacji, wspomnien, chociazby artykutow w »Przegladzie Kultu-
ralnym« czy w wydawnictwach drugiego obiegu. Wolno zatem
przej$¢ do pewnych konkiuzji nie meczac zebranych przyktadami.

Sposob procedowania w Sledztwie. Przemoc fizyczna i psychi-
czna. Nieposzanowanie godnosci. Stwarzanie zatamujacej pode;j-
rzanego atmosfery beznadziejnosci. Brak kontaktu z rodzing. Brak
jakiejkolwiek mozliwosci korzystania z pomocy obroncy. Fabry-
kowanie fatszywych dowoddéw zaréwno w postaci osobowych
zrodet dowodowych, jak i dokumentow, czy dowodow rzeczo-
wych. Bezprawne pozbawianie woinosci bez wtasciwych postano-
wien organow uprawnionych do decydowania o pozbawieniu wol-
nosci. Tego rodzaju postepowania, tego rodzaju dziatania prze-
ciwne prawu, i to prawu obowigzujgcemu, stanowity w owym okre-
sie regute w postgepowaniach o przestepstwa polityczne. Wyjatki
moze byty odmienne, ale regutg byty tego rodzaju postepowania,
bo jak sie czyta oswiadczenia putkownika Rézanskiego, dyrektora
Departamentu Sledczego, bo jak sie czyta inne materiaty, ktorych
wiarygodnosci podwazy¢ nie sposdb, wolno przyjaé, ze taka byta
reguta postepowania.

To dziatanie przeciwne prawu w stadium postepowania przygo-
towawczego nie tylko wykiucza prawnos$é¢ postgepowania karnego
w tym okresie (ktére moze mie¢ miejsce tylko w przypadku za-
chowania regut postepowania karnego), ale — i przede wszystkim
— stanowi dziatanie przeciwne celowi, ktérym jest zmierzanie do
wymiaru sprawiedliwosci, a zatem dokonania oceny prawnej na
podstawie prawdziwych dowoddéw. Dziatanie to wychodzi poza
ramy bezprawnosci jako kategorii przedmiotowe] i stanowi dzia-
falnos$¢ przestepna, byta to bowiem dziatalno$¢ bezprawna, zawi-
niona, podejmowana ze $wiadomoscig bezprawno$ci przez tych,
ktorzy postepowanie prowadzili na tych etapach.
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W odniesieniu do tego rodzaju naruszen byto to dziataniem
majgcym tworzy¢ pozory legalnosci, pozory ktore miaty postuzyc
zarowno dalekosieznym celom politycznym, jak i stwarzac¢ uspra-
wiedliwienia dla zamaskowania prowadzonej dziatalnosci prze-
stepnej. Byto to nie tylko przekraczanie uprawnien, ale byly to
dziatania przeciwko zyciu i zdrowiu, dziatania wyczerpujace zna-
miona przestepstw przeciwko wymiarowi sprawiedliwos$ci, przeci-
wko dokumentom, byty to zwykte przestepstwa kiyminalne, po
ktorych to przestepstwach jak po drodze brukowane] miat przeje-
chac pojazd konczacego sledztwo aktu oskarzenia. Okreslenie
tych Sledztw mianem fazy postgpowania karnego w rozumieniu
prawnos$ci postepowania jest niestuszne i mylgce. Jest dalszym
ciagiem zamierzonego przez sprawcoOw tak prowadzonych poste-
powan usprawiedliwienia. Usprawiedliwienia moze nie tyle wobec
siebie, ile usprawiedliwienia w ramach historycznej oceny poéz-
niejszej, usprawiedliwienia dziataniem pro publico bono, uspra-
wiedliwienia dziatania zmierzaniem do wyzszych celow. L

Nigdy nie wolno akceptowac¢ dziatania przestepnego, naruszaja-
cego nie tylko elementarne prawa obywatelskie, ale wolnosc,
godnosc, zycie i zdrowie, Nigdy nie wolno sankcjonowac tego ja-
kimkolwiek usprawiedliwieniem, a tym bardzej usprawiedliwie-
niem, ktore ma przyobleka¢ postaé prawa. Nalezy przyjaé regute
bezprawnosci, jezeli chodzi o takie s$ledztwa. Wielokro¢ i prze-
stepnos¢, ale z regutg bezprawnosci, a wyjatkiem prawnos¢, przy
czym ten wyjatek trzeba by wykazywac, a nie przeciwnie, wyka-
zywac rzekomo wyjatkowa bezprawnos¢. Generalizujgc, ma sie do
tego prawo, bo bezprawnos¢ postepowania w toku $ledztwa byta
znana 1 akceptowana, bo kontynuowana obejmowata podwtad-
nych 1 przetozonych do najwyzszego stopnia, a zatem, jezeli byta
znana przetozonym (vide wypowiedzi samego Rozanskiego), jezeli
byta znana, od gory do dotu akceptowana i kontynuowana, to
wolno mowic nie tylko o mozliwosci, ale i-0 potrzebie, zgenerali-
zowania owego bezprawnego dziatania jako reguty. Nie dos¢ te-
go, przez powszechno$¢ zjawiska wolno generalizowaé. Przez
powszechnos¢ zjawiska wolno generalizowac¢ o tyle, o ile pow-
szechnos¢ tworzy domniemanie. Generalizowanie nie idzie dalej
niz domniemanie. Jezeli twierdzi sie, ze w konkretnym przypadku
byto inaczej, to tylko niech to udowadnia ten, kto chce udowod-
ni¢ wyjgtkowg prawnos$é, a niech nie przerzuca na pokrzywdzo-
nego takim postgpowaniem obowiazku dowodzenia, ze miata
miejsce bezprawnosc.

Nastepne uwagi poswiece postepowaniu sgdowemu. Czy stusz-
nie czyni sie, rozdzielajgc postepowanie $ledcze i postgpowanie
sgdowe? Przeciez sg to etapy tego samego postepowania karne-
go. Przeciez, jezeli co$ jest skazone w sledztwie (a materiaty
Sledztwa przenikaja jako materiaty dowodowe, oczywiscie powin-
ny tylko w okreslonych granicach, ale przenikajg do postepowa-
nia jurysdykcyjnego), to czy nalezy tu czyni¢ tego rodzaju po-
dziat? Tak, bo owe bezprawnosci w $ledztwie byty bardziej mate-
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rialnie uchwytne. W postepowaniu jurysdykcyjnym organ, ktory
decydowat o zyciu, honorze, wolnosci i mieniu, byt przedzielony,
oddzielony od owego bezposredniego, czestokro¢ w $ledztwie
krwawego, zwarcia z oskarzonym czy podejrzanym stotem nakrytym
suknem, za ktorym siedzieli w togach czy w mundurach ci, ktorzy
mienili sie wymierzajgcymi sprawiedliwos¢. Czyli juz samo uzy-
wanie sgdu do realizowania celéw, do ktérych prowadzity sledz-
twa, i do usankcjonowania metod oraz usankcjonowania materia-
tow, ktore w sledztwie uzyskano, sama potrzeba przytozenia pie-
czeci sgdowej na dokumentach sSledztwa w postaci wyroku sgdo-
wego stanowita prébe usprawiedliwienia. To kto inny zdecydowat,
ale jest to ciggto$c idgca poprzez fatsz dowodow przedstawianych
sgdowi. | wydaje mi sie, ze mozna okre$lac akty oskarzenia
sporzagdzone na podstawie materiatu fabrykowanego i fatszowa-
nego w sposéb bezprawny i przestepczy, wolno okresla¢ tego ro-
dzaju akty oskarzenia jako usitowania osiggniecia skutku, ktorym
miata by¢ bezprawna decyzja o losach oskarzonych. To byto usi-
towanie osiggniecia skutku, bo jezeli wnosito sie akt oskarzenia
sporzadzony na podstawie fatszywych materiatdw i na podstawie
tych fatszywych materiatéw miato sie doprowadzi¢ przez usta roz-
strzygajgcych do wyroku pozbawiajgcego zycia, to tego rodzaju
procedowanie jest niczym innym jak wystaniem kogo$ na tamten
Swiat za pomocg metody bezprawnej i przestepczej. Czyli jest to
usitowanie wywotania tego skutku z usprawiedliwieniem. Obojet-
ne, kto prowadzit sledziwo. Sledztwo zostato poddane kontroli,
Sledztwo zakonczone aktem oskarzenia byto przedmiotem rozwa-
zania na sali przez tych, ktérzy w imieniu Rzeczypospolitej mieli
decydowaé na podstawie prawa i faktow. Usitowanie popetnienia
przestepstwa, nie dos$¢ tego, w postaci prawnosci dziatania, bo
przez wprowadzenie do rozstrzygniecia, ktore miato by¢ wydane
W postepowaniu, ktére juz takimi metodami jak Sledztwo nie by-
toby obarczone. Czyli formalng prawnos¢ miato ukoronowaé po-
stepowanie sgdowe, formalnej prawnosci da¢ wyraz i stworzy¢
usprawiedliwienie pozaprawnych procedur przyjmowanych w po-
stepowaniu przygotowawczym. Czyli po prostu, zamiast zastrzelic,
rozstrzelaC. Zamiast zastrzeli¢ w ciemnym korytarzu, bo to nazy-
wa si¢ zbrodnig, spowodowac rozstrzelanie jako efekt — wyraz
formalnie prawny bezprawnego gromadzenia materiatu. A zatem
chyba wolno powiedzieé, ze | to postepowanie, ktére toczyto sie
w fazie pseudo-jurysdykcyjnej, byto w mysl tych zasad, o ktérych
mowitem, postepowaniem bezprawnym.

Powtoérzyé raz jeszcze trzeba, ze przez bezprawnos¢ nalezy rozu-
mie¢ kategorie przedmiotowa. Jeszcze w tej chwili nie méwie o
problemie odpowiedzialnosci. Ale jest i musi by¢ potraktowane
jako dziatalno$¢ bezprawna produkowanie fatszywych dowodow,
wymuszonych przyznan, wymuszonych zeznan, fabrykowanych
dokumentdw, przedstawianie tego rodzaju materiatbw w postepo-
waniu jurysdykcyjnym, bo ten fatszowany materiat odzywat w
stowach i w zaliczanych do materiatu dowodowego dokumentach
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w postepowaniu jurysdykcyjnym, ze tu roéwniez wolno stosowac
zasade — regufa wyjatek — tylko reguta prawnos$ci nie moze to-
warzyszy¢ tym postepowaniom. Towarzyszy¢ mu powinna reguta
przedmiotowej bezprawnosci. Jak mogtoby to nastgpi¢? Przez
wprowadzenie sagdu w biad. Wtedy mielibySmy do czynienia z
formalng bezprawnoscig, bo dowody byty fatszywe lub uzyskane
w sposOb niedopuszczalny, a w konsekwencji z materialng
niestuszno$cig dokonywanego rozstrzygniecia. Ale kiedy jest to
mozliwe — owo wprowadzenie sadu w btad? Kiedy jest dobra
wiara sgdu. A sgd ma procedowac¢ wedle nakazu szczegolnej os-
troznosci w stosunku do prowadzonych dowodéw. Owag szcze-
golng ostroznos¢ sedziowska mozna .okresli¢ jako podmiotowa
przestanke przedmiotowej prawnosci. Czy ci, ktorzy rozstrzygali,
zachowywali czy respektowali nakaz szczegodlnej ostroznosci, aby
moc powpotywac si¢ na to, ze dziatali w dobrej wierze? A zatem w
btedzie cp do tego, ze uczestnicza w dziataniu bezprawnym. Na-
zwiska O}rfzstrzygaiqcych powtarzajg sie. Liczba tych procesow,
ktore zostaty wzruszone, wskazuje na liczbe pomytek. Jezeli taka
liczba emytek, to nie mozna przyja¢é domniemania zachowywania
szczegolnej ostroznosci w tych kategoriach proceséw. Mozna tyl-
ko przyja¢ jako regute nie tylko niezachowanie szczegéinej ostro-
znosci, ale jako' regute poniechanie jakiejkolwiek ostroznosci.
Wolno nawet w procesie dowodzenia pokusi¢ sie o to, aby dowo-
dzi¢, ze nie tylko nie byto ostroznosci, ale byta zta wola. Ale wy-
starcza dla przyjetego rozumowania zatrzymanie sie w tym punk-
cie przedmiotowej bezprawnos$ci postepowania jurysdykcyjnego
jako reguty. Ale wtedy, kiedy mozna by byto stwierdzi¢, ze roz-
strzygniecia dokonywane w owej fazie postepowania jurysdykcyj-
nego byty prowadzone ze $wiadomoscig bezprawnosci tego dzia-
tania, a konsekwencjg byty decyzje o zyciu lub wolnosci ludzi, to
mamy do czynienia z dziatalno$Scig przestepng. Juz nie tylko
bezprawng, lecz stanowiacg przestepstwo. Nie chodzi wiec tu tyl-
ko o nazwy, a jesli chodzi o nazwy, to po to, aby wtasciwie je
stosujgc odebrac to, co te nazwy za sobg niosa.

Tego swoistego rodzaju metode rugowania ze spoteczenstwa za
mury wiezienia czy na tamten Swiat jednostek niepozadanych nie
wolno nazywaé¢ wymiarem sprawiedliwosci, tak jak nie wolno le-
czeniem nazywacé zabijania czy kaleczenia ludzi dokonywanego
nie w imie przywracania im zdrowia.

Jeszcze w odniesieniu do postepowania jurysdykcyjnego. Prob-
lem bezprawnosci to nie tylko zakotwiczenie tego postepowania w
dowodach prowadzonych w toku postepowania przygotowawcze-
go i odtwarzanych przed sadem. To nie tylko kwestia abstrakcyj-
nie rozwazanej dobrej czy ztej wiary, zachowania czy niezacho-
wania nakazu szczegolnej ostroznosci sedziowskiej, ale przeciez
to fakty pozytywnie stwierdzalne. W tego rodzaju prowadzonych
postepowaniach brak reakcji na skargi oskarzonych wypowiadane
przed sadem. Niekontrolowanie przedstawianych dowodow, jezeli
tego rodzaju dowody byly przedstawiane przez organy $ledcze.
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Niedopuszczanie do przedstawiania dowodow na korzys$é, doko-
nywanie ustalen sprzecznych z prawda historyczng, z tym, co
powszechnie byto wiadome, i wbrew tej prawdzie. Nie dos¢ tego,
rozstrzygnig¢ dokonywanych w postepowaniu jawnie gwatcgcym
elementarne i zasadnicze zasady proceduralne. Procedowane z
wytaczeniem jawnosci — jaki to kolosalny wptyw na psychike
sgdzonego. Procedowanie w wiezieniach, procedowanie z ograni-
czeniem prawa do obrony formalnej i materiainej. To byty rzeczy,
ktorych sedziowie nie musieli domysla¢ sie, bo oni sami je two-
rzyli, a zatem regufa prawno$¢ czy reguta bezprawnos$¢? Czy do-
mniemanie bezprawnos$ci i niewaznos¢ tego rodzaju postepowan?
Jak powiedziatem, normalnie ztg wiare sedziego tak jak i wine
oskarzonego nalezy udowodni¢. Praesumptio boni viri. Praesump-
tio boni iuditi. Ale wtedy, kiedy okreslone sprawy sadzili okresleni
sedziowie (pamietaja panstwo Lex Rubinow), kiedy liczba stwier-
dzanych niestusznych rozstrzygnie¢ jest juz tak znaczna, a wia-
domosci o nich naswietlane w swietle danych historycznych wie-
lokrotnie przekraczajg to, co zostato wzruszone owymi orzecze-
niami rehabilitacyjnymi, jest kolosalna, kiedy dajace sie zarejes-
trowa¢ naruszenia procedury mozna okresli¢ jako nagminne i po-
dobne, mozna chyba generalnie powiedzie¢, ze domniemanie
dobrej wiary, immunitet swobodnej oceny na podstawie staran-
nosci i zelaznego przestrzegania zasad procesowych przestaje
dziata¢ i uzasadnione staje sie generalne domniemanie, iz proces
nie zmierzat do wymiaru sprawiedliwosci, a zatem nie byt proce-
sem. Chyba taki wniosek bedzie wnioskiem mniej ryzykownym
anizeli uparte trzymanie sie formuty, ze skazywano w procesie
wymiaru sprawiedliwosci, ze to jest historia wymiaru sprawiedli-
wosci podzielona tylko na rozdziaty chronologiczne, z tym roz-
dziatem obejmujgcym lata 1945—1955 w Srodku »Zarysu historii
procesow politycznych w Polsce«. Bo wydaje sig, ze takie stano-
wisko obraza i sprawiedliwo$c, i ofiary takg sprawiedliwoscig nie-
stusznie dotkniete.

My prawnicy czesto lubimy w formutach szuka¢ usprawiedli-
wien, ale nie mozemy skuszeni formutami dawa¢ usprawiedliwien
wtedy, kiedy musimy zajaé stanowisko nie tylko jako prawnicy,
ale jako obywatele tego kraju. | na pewno zwracamy uwage na to,
Zze coraz czesciej w nekrologach zjawiajg sie stowa: represjono-
wany w latach czterdziestych lub pieédziesigtych na Rakowieckiej,
w Fordonie. Jezeli vox populi, odczucie spotfeczne, jezeti wWszyscy
nie nazywaja tego procesami, jezeli w odczuciu i wiedzy co$ po
imieniu zostalo nazwane bezprawiem, to my mamy upiera¢ sig
przy nazwie »procesy« i odpowiadac, ze jezeli kto$ byt niestusznie
dotkniety czy tez ukarany przy spokojnej ocenie, jak to mowi
autor artykutu, ponad rzeczywistg potrzebg, to niech ubiega sig
o rewizj¢ nadzwyczajng. Mysle, ze problem ten powinien miec
ksztatt zupetnie odmienny. Otwiera to inng droge do anulowania
rozstrzygniecia nie indywidualnego, lecz generalnego. | do zasta-
nowienia sie nad problemem odpowiedzialnosci nierzadko juz nie
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prawnej, bo i przedawnienia, nierzadko juz i nie dyscyplinarnej,
bo i przedawnienia, ale do zastanowienia sie w kategoriach histo-
rycznych, spotecznych, obywatelskich nad problemem odpowie-
dziatnosci moralnej. Czy przystuguje im tak samo prawo do nie-
pamieci? Bo, ze prawo do przedawnienia, ale czy prawo do nie-
pamieci? Czy pochylenie sie nad tymi problemami, zastanowienie
sie nad tym, to nasze prawo czy obowigzek? Obowiazek, azeby
nazwa »sprawiedliwo$¢« nie byta kalana wprowadzaniem w ramy
wymiaru sprawiedliwosci tego okresu. Azeby nazwa »proces« po-
zostata nieroztgcznie zwigzana z wymierzaniem sprawiedliwosci.
Azeby ofiary niejednokrotnie zza grobu, nie majgce juz nikogo,
nie musiaty w drodze tej nazwy, nie oddajgcej tresci, dochodzié¢
rehabilitacji. Aby ci, ktorzy jeszcze przetrwali, mieli satysfakcje i
mozliwos¢ ustyszenia, ze to, co wzgledem nich uczyniono, nie by-
to prawne i nie wymaga w drodze prawnej odwracania, ale zeby
mogli dowiedzie¢ sig, ze te dziatania przeciwko nim .skierowane
od poczatku, od zawsze, od chwili ich wszczynania byty niewa-
zne. | ze padali ofiarami nie dziatan prawnych, ale ze cierpieli dla-
tego, ze z krzywda dla nich, z krzywdg dla prawa i z krzywdg dla
sprawiedliwosci, formy dla prawnych postepowan przewidzianej
uzywano jako narzedzia nieraz zwyktej zbrodni. Nie chodzi tu o
stowa, ale od tego, jak nazwiemy, zalezy istota rozwazanego prob-
lemu, istota rozwazanego zagadnienia.”

Z kolei adw. S. Sniechorski odczytat list adw. Adama Bienia,
ostatniego zyjgcego cztonka Rzadu, sadzonego w Moskwie, ktory
Z powodu niedyspozycji nie mogt przybyé na to spotkanie.

.Ossala 21 luty 1989 rok. Drodzy Przyjaciele! Nie otrzymuje od
lat »Palestry«, cho¢ si¢ o nig upominatem.” Nie czytatem artykutu
adwokata doktora Romana Lyczywka, wiec nie znam, ani sie do-
myslam jego rozumowania. Nie wiem przeto, dlaczego proces
»szesnastu« rozpatrywany w kraju i w sadzie obcym wedtug mate-
rialnego i procesowego prawa obcego, proces wywodzacy sie z
gwattu obcego stosowanego do Polakéw réwniez w toku owego
procesu, wiec nie wiem, dlaczego proces ten On uznaje za polity-
czny proces polski. Raczej wydaje mi sie to nonsensem. W tym
stanie rzeczy do dyskusji nic innego poza tym zwatpieniem
wnie$é nie moge. Pozdrawiam wszystkich. Adam Bien.”**

Nastepnie zabrali gtos w dyskusji: adw. K. Gtogowski i adw. W.
Sita-Nowicki badZz podnoszgc zastrzezenia wobec wyzej wymie-
nionego artykutu, badz tez uzupetniajac charakterystyke omawia-
nego okresu.

* Adwokaci emeryci i rencisci otrzymujg ,Palestre” ze swoich rad adwokac-
kich. Odpowiednig interpelacje ztozono na rgce dziekana ORA w Rzeszowie —
Redakcja.

** Wypowiedzi te sg zamieszczone w niniejszym numerze ,Palestry” w rubryce
Prasa o adwokaturze™ (str.150).
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Z kolei przemawiat adw. dr R. Lyczywek, odpowiadajgc na zgto-
szone przez adw. T. de Viriona i innych zastrzezenia.

»,Nie wiem, w jakim stopniu jestem altera pars. Moze to przesa-
da. Prosze Panstwa, kiedy 40 lat temu siedziatem w wigzieniu
Urzedu Bezpieczenstwa pod zarzutem popetnienia przestepstwa
politycznego, nie przyszto mi nawet na mysl, ze 40 lat p6zniej be-
de stawat w charakterze oskarzonego przed zgromadzeniem ad-
wokackim w zwigzku z przestepstwami politycznymi. No, dziwne
rzeczy dziejg sie. Ja nie zamierzam wygtaszaé mowy obronczej,
natomiast wyjasni¢. Jako oskarzonemu, bo te role wcisnieto mi
sala, ktéra demonstrowata swojg zyczliwos¢ dla prawa oskarzone-
go, réwniez mnie z pewng co najmniej pobtazliwoscig te prawa
zabezpieczy. Ot6z prosze Panstwa stanatem wobec propozycji re-
dakcji »Palestry«, ktora wydawata numer jubileuszowy poswiecony
70-leciu, i dlatego znalazty sie te daty, ktore niektérych razity,
1918—1988, zebym napisat cos o historii proceséw politycznych
w tej skali czasu. Powiedziano mi, ze tak w przyblizeniu 20 stron.
Ja na to odpowiedziatem, ze w ogoéle nie sigde do pisania tego,
chociaz temat mnie interesuje, bo na 20 stronach w ogodle nicze-
go napisa¢ nie mozna. Krakowskim targiem napisatem zdaje sie
okoto 60 stron i objatem ten okres. Prosze zwrocié uwage, bo
chyba dos¢ wyraznie zaznaczytem to, ze swoje uwagi musze
ograniczy¢ do ujecia zarysu zagadnienia oraz tylko do wstepnej
préby jego systematyzacji. Bytoby rzeczg bardzo pozgdang pog-
tebia¢ stopniowo znajomos$¢ realidw tego tematu, czyniac to
ewentualnie we fragmentarycznych badaniach. Piszgc te stowa,
miatem juz gotowy plan swoich wtasnych dalszych zainteresowan,
poniewaz uwazatem, ze wnioski generalne nalezy postawi¢ po
przeprowadzeniu wszechstronnych badan zagadnienia, ze pewne
wnioski wstepne, prowizoryczne, z natury rzeczy tagodne, sg nie
do unikniecia i tylko te znalazty sie w tym artykule. | tu nastepuje
zasadnicza roznica co do metody ujecia celu traktowania tego
tematu. Ja z goéry zatozytem, ze z uwagi na ramy i na celowosé¢
oraz z uwagi na zatozenie pewnej systematyki, co uwazatem za
naczelng my$!| tego artykutu, odrzuci¢ trzeba katalogowanie, a
wiec wymienianie duzej liczby procesow. Tylko podajgc przyktady
niektérych typow chciatem wskaza¢ na systematyke. Dalej zupet-
nie Swiadomie odcinatem si¢ od prawdy, bo to przeciez jest
prawda i nie potrzeba nikogo o tym przekonywaé, chociaz wza-
jemnie sie o tym przekonywac jest rzeczg mitg dla wszystkich. Ale
my to wszyscy wiemy, ze procesy w pewnym okresie, jednak pro-
cesy chyba, przebiegaty w sposéb okropny. Od tych okropienstw
odcinatem sie, raz, ze pochtongtoby mi to cze$C papieru, ktory
miatem do dyspozycji, drugi raz, ze zamazatoby mi to mys| prze-
wodnig catych moich rozwazan. Doskonale to robig w tej chwili
najrozmaitsze tygodniki, ktére wytapuja te rzeczy. Pamietniki Ku-
ropieski sg doskonatym materiatem, listy Moczarskiego sa dos¥o-
natym materiatem. Ja sie od tego odcinatem. To nie lezato w gi -
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nicach moich zainteresowan. Jestem w sytuacji paradoksalnej,
gdybym w wyniku tego artykutu miat dawaé grzmigce kategory-
czne oceny, wowczas prawdopodobnie bytyby to oceny takie, kto-
re nie odbiegatyby wiele od nastroju tej sali. Ale ja tego wcale nie
chciatem dlatego, ze wedtug mnie zainteresowanie tematem nie
powinno sie na tym zarysie zakonczy¢. Ja wytknatem zupetnie
wyraznie dalsze etapy badania, a mianowicie — czy ja to zrobie,
czy kto inny to zrobi, czy w ogole nie bedzie zrobione, to rzecz
inna — uwazatem, ze nalezy poOzniej przeprowadzi¢ badania po-
szczegolnych procesow, i to juz zaczatem robi¢ pod katem wi-
dzenia uchwycenia jakich$s wspolnych mianownikoéw, wspolnych
metod prowadzenia proceséw. Nie z punktu widzenia tego, czy
ten straznik znowu bit wiecej, czy inny bit mniej, tylko pod katem
widzenia koncepcji tych, ktorzy oskarzali, czy tych, ktorzy kazali
oskarzac. Nastepnie uwazatem, ze nalezy uchwyci¢ to, co nazwa-
tem moze niezrozumiale (niezrozumiatych rzeczy byto duzo na tej
sali) anatomig procesow, tzn. jak proces budowano z punktu wi-
dzenia znajomosci mechaniki procesow. Nastepnie interesowato
mnie zagadnienie, do dzi$ wiasciwie nie potraktowane szerzej, a
mianowicie proba badan porownawczych miedzy procesami, tak
je nazywam, procesami politycznymi w Polsce w okresie stalinow-
skim a analogicznymi procesami w innych krajach tego samego
obozu. Wydaje mi sig, ze bardzo duzo interesujacych spostrzezen,
interesujacych jakichs mysli i metod wspéinych bedzie mozna tu
uchwycié. Pdzniej interesowato mnie jeszcze zagadnienie, jak
prowadzacy procesy, inspirujacy, dyktujgcy procesy rozpatrujg sy-
tuacje osrodkow, ludzi, Polakéw, ktorych mieli w reku, ze tak po-
wiem, na terenie Polski, i ludzi, ktdrych nie mieli w reku, ktorzy
byli poza granicami. | wydaje mi sig, ze po zsumowaniu tych rze-
czy i, by¢ moze, jeszcze jednej rzeczy: mianowicie bardzo mnie
ciekawi, nie wiem, czy uda mi sie tu uchwyci¢ jakgs prawidto-
wos¢, bardzo mnie interesowataby analiza psychologiczna opraw-
cow. Byto to bardzo wazne narzedzie pracy. Poza tym psycholo-
gia ludzka jest rzeczg niezniszczalng i stale istniejgcg. W jakim
stopniu grupowaty sie tu elementy podniety, motywy sadystyczne,
a w jakim stopniu karierowiczowskie. Gdyby udato sie to
uporzgdkowaé, chociaz tu jestem pesymistg, wowczas moze to
byC bardzo przejrzysty temat, i wowczas, wydaje mi sie, bytby to
materiat jako tako skompletowany dia innego celu, bo ja zupetnie
innym cel sobie zatozytem niz rozrachunek z tymi latami. Bo roz-
rachunek z tymi latami, powiedzmy, nie jest prosty w tresci i na-
wet, powiedziatbym, dosy¢ tatwy do wypowiedzenia dzis.

W chwili, kiedy méj artykut wptynat do »Palestry«, zakwestiono-
wata go cenzura. Dzisiaj to on juz jest blady. Takie sg dni i ty-
godnie. Ale ja w zatozeniu miatem nie zagadnienie rozrachunku,
ktore tu panowato na tej sali, lecz zagadnienie gwarancji, zagad-
nienie zabezpieczen znajomosci funkcjonowania tych wszystkich
aparatur socjologicznych, prawnych itd., o ktoérych wspomniat
mec. Pielinski krociutko w zagajeniu. To mnie interesowato i tym
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wyjasniam — nie wygtaszam mowy obroniczej, ale wyjasniam —
ze moje oceny w tym wstepnym stadium sg bardzo oszczedne, bo
— powiadam — pewniejsze, gruntowniejsze, przez zycie udoku-
mentowane oceny bedzie mozna dac¢ pozniej. | to jest zasadnicza
roznica.

Nie\ bede blizej zajmowat sie wywodami pigknie wypowiedzia-
nymi przez mec. de Viriona, z ogniem wypowiedzianymi. Jest to
pozyteczne, bo wszyscy lubimy emocje, a poza tym jest troche
chtodno, wiec to wzmaga temperature. | przyznaje, ze nie wszyst-
ko zrozumiatem, ale sg to zagadnienia jurydyczne, wigec nie bede
sie¢ nad nimi zatrzymywai.

Powiedzmy, ze procesy do 1956 r. nie byty procesami. No to,
czym byty? A jak kto$ nozem zarznaf, to tez zmienia sig cigezar
dowodu? Ja nie wiem. Gubig sie. Kiedy Polska powstata? Czy
Polska do 1956 r. istniata bez sagdownictwa? To sa rzeczy trudne.
Sadownictwo byto okropne, zwtaszcza na odcinku pewnego typu
procesdw, ale takie byto. Kiedys z zapatem studiowatem Dmow-
skiego. Mowit on ze »(...) nardd jest to ciag pokolen i zadne poko-
lenie nie moze sie wyrzec i dobrych, t ztych rzeczy, ktére po-
przednio byty«.

Mecenas (%{ogowskl wytknat mi stusznie nieprecyzyjna definicje
przestgpstwa' politycznego, jakkolwiek jest ona czesciowo niepre-
cyzyjna. Bo dla panstw typu totalistycznego wfasciwie jest ona
precyzyjna, bo tam kazde dziatanie przeciwko istniejace; wiadzy
nie noszgce cech przestepstwa bytoby juz automatycznie prze-
stepstwem z uwagi na totalitaryzm. Ale jezeli chodzi o przestep-
nos¢ dziatania, to w tym samym zdaniu jest ona zaznaczona, po-
wiedzmy, zdrada tam w nawiasie itd. By¢ moze jest to drobne
uchybienie tekstowe.

Spotkatem sie tu z bardzo zdecydowanym pogladem, ze w za-
dnym przypadku nie mozna procesu moskiewskiego, procesu
»szesnastu«, traktowa¢ jako procesu polskiego. Jako procesu w
Polsce, bo tak by niby $cisle brzmiato wedtug artykutu. Musze
powiedzieé, ze to zastrzezenie w ogole mi na mysl nie przyszio,
gdy pisatem, i absolutnie si¢ z tymi pogladami nie zgadzam. Je-
stem z wielkim szacunkiem i dla mec. Bienia, i dla mec. Sity-No-
wickiego, i dla wszystkich, ktorzy ten poglad podnosza, ale abso-
lutnie amicus Plato, sed magis amica (est) veritas, absolutnie si¢
z tym nie zgadza. Dla mnie Polska nie jest pojeciem granicznym
od stupa do stupa, dla mnie Polska to jest sprawa polska. | nie
moge w zadnym przypadku przyja¢ — ze gdyby mi kto$ to za-
strzezenie podniost przed pisaniem tego artykutu — wodwczas
zmienitbym leciutko jego tytut. Nigdy bym procesu »szesnastu«
nie usunat dlatego, gdyz jest to — jak pisze — wyraznie wiodacy
proces, proces mysli politycznej, okreslony, tzn. ucigcie gtow
wszystkim érodowiskom politycznym i spotecznym polskim, ktore
miaty swoje korzenie w systemie przedwojennym, i z tego proce-
su rodzito sie wiele procesdw pozniejszych, ktore toczyly sie w
Polsce. Rozdzielanie wiec, ze to jest po drugiej stronie miedzy, a
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to jest po tej stronie miedzy, nie jest istotne. Proces polski to jest
proces w sprawach polskich. Prosze Panstwa, a jak okreslilibyscie
procesy moabickie? Dwa olbrzymie procesy toczace sie w Berli-
nie w XIX wieku, w ktorych po 150 Polakéw przywddcow powstan
stawato. To nie byty procesy polityczne polskie? No, bojcie sie
Boga. To rozsypuje w ogole mys$l, catg mysl, catg strukture za-
gadnien procesowych. A proces tukasiriskiego! On moze z in-
nych wzgledow nie jest interesujacy, ale w Moskwie toczyt sie ja-
ki$ drugi proces i gdyby miat on jakie$ akcenty blizsze, wiadome
itd., wowczas niewatpliwie potraktowatbym go jako proces polski.
Toczyt sie jakiS proces powstanca polskiego za Bajkatem, to
przeciez kawat drogi stad. Gdyby odgrywat on istotng role i mie$-
citby sig w tej cezurze czasowej, a odgrywat istotng role w prob-
lematyce narodowej, niewatpliwie zaliczatby sie do proceséow pol-
skich.

Proces dzieci wrzesinskich. Znowu filozofowanie. Niby to na
ziemiach polskich, ale przeciez debellacjo nastgpito, Polska w du-
szach istniata, w stupach granicznych nie istniata. Proces Ohryska
w Wilnie. Wilno byto na terenie tradycyjnie litewskim, ale przeciez
byta unia poisko-litewska. Jakie to probiemy. lle diabtéw moze
zmiesci¢ sie na koncu szpilki. Podczas gdy tu chodzi o problema-
tyke narodowaq. Przeciez to musi nas interesowac.

Pragne jeszcze zwroci¢ uwage, ze ci, ktorzy tak odcinaja sie od
tego procesu »szesnastu« dlatego, ze toczyt si¢ on tam, w jakims
sensie nobilitujg wszystkie procesy, ktore w tym samym czasie i
pod tymi samymi flagami toczyty sie tu, bo one toczyty sie w op-
totkach. Prawda? Nie podzielam tego pogladu. Powiadam, gdyby
mi kto$ zwrocit uwage na to, zmienitbym leciutko tytut, nigdy nie
usungtbym tego. Tam jest cata systematyka. Procesy tych po-
szczegolnych ugrupowan. Procesy nie przeciw ugrupowaniom, ale
przeciw sitom spotecznym, narodowym, ktore istniaty, ktdére miaty
bardzo mocne oparcie. Kler byt na cenzurowanym i procesowym,
i politycznym przez dtugie lata. To wszystko wyrasta przeciez z
tego procesu »szesnastu«. Takze z tym pogladem nie zgadzam
sie, mimo catego respektu.

Prosze Panstwa, widze tu na sali ponad 100 osdb, ktore ten te-
mat znacznie lepiej znaja niz ja. Niezmiernie zatuje, ze oni tego
nie napisali. Ja ze wszystkimi utomnosciami tego opracowania
zrobitem je jakos. Redakcja szcze$liwie przepchneta trudnosci
cenzuralne i, jezeli mi zdrowie dopisze, a nie zostang tu przed
Sadem Adwokackim za cigzko skazany, to zamierzam tymi dal-
szymi etapami analizy zajmowac sie. Bo, prosze Panstwa, nie
trzeba zakonczy¢ dyskusji na grzmigcym potgpieniu lat
1945—1955, bo jeszcze nie mowie, ze sg to nasze realia, to trzeba
by analizowa¢, ale ciggle, po latach osiemdziesigtych nastgpig
'leeW|ech|eS|qte nastapi tysigc kilka i diabli wiedza, co sig moze
zdarzy¢, wiec trzeba mechanizmy rozumie¢, a nie tylko wydawac
gwattowne oceny i uznawac¢ sprawe za zakonczong.”
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Potem adw. S. Szczuka przedstawit swdj poglad na temat pro-
cesOw w okresie 1945—1955 i zapowiedziat opracowame na na-
stepne spotkanie okresu 1968—1988.

Jako ostatni wypowiedziat sie¢ prezes adw. dr K. tojewski, cha-
rakteryzujgc zamierzenia NRA w zakresie doprowadzenia do
ogolnej rehabilitacji os6b represjonowanych w okresie stalinow-
skim i odczytujac projekt uchwaty Naczelnej Rady, jaki zgtoszony
zostanie na plenarnym posiedzeniu NRA w dniach 25—26 lutego
1989 r.

Przewodniczgcy zebrania podziekowat wszystkim obecnym za
uczestnictwo i zapowiedziat nastepne spotkanie na dzien 31 mar-
ca br. i wystgpienie na nim adw. S. Szczuki na temat proceséw w
okresie 1968—1988.

Kazimierz Kalinowski
Henryk Pielinski

WLODZIMIERZ ROSLONIEC

ADWOKACI W SLUZBIE
POLSKIEGO PANSTWA PODZIEMNEGO
(1939—1945)

Artykut niniejszy nie wyczerpuje poruszonego w nim tema-
tu. Dotychczasowy stan badan, znaczny zakres zagadnienia i
zakreslony rozmiar artykufu stanely temu na przeszkodzie.
Wszelkie zatem uwagi, informacje o zdarzeniach i faktach
sprzed prawie pot wieku sg nadal bardzo pozadane. Pozwolg
na uzupetnienie materiatow juz zebranych.

Nadchodzity ostatnie dni wrzesnia 1939 r. Warszawa, osamot-
niona i okrgzona, bohatersko walczyta z niemieckim najezdzca.
Mimo licznych szturmoéw i zniszczen wywotanych huraganowym
ogniem nieprzyjacieiskich dziat oraz bestialskiego bombardowania
zotnierz polski trwat nadal na przedmiesciach stolicy, nie odstepu-
jac wrogowi ani piedzi bronionej ziemi. Réwniez ludno$¢ cywilna,
wsrod ktorej byto coraz wigcej ofiar, cho¢ skrwawiona i zmaltre-
towana, pozbawiona $wiatta i wody, a w duzej mierze i dachu nad
gtowa, byta na tyle jeszcze silna psychicznie, aby wspotuczestni-
czy¢ ze swoimi zotnierzami w obronie miasta. Jednakze nadcho-
dzace wiadomosci z terenu Polski o0 zajeciu catego obszaru Pan-
stwa przez obce armie zmusity Rade Obrony Warszawy, na ze-
braniu odbytym wieczorem 25 wrzesnia, do okreslenia mozliwosci
kontynuowania obrony, a w szczegolnosci celowosci dalszego



