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pisma procesowego na rzecz oskarzonego, obawiajgc si¢ odpo-
wiedzialnosci dyscyplinarnej za jego bezpodstawnos¢, kiorej
stwierdzenie zawsze w pewnym stopniu zalezy od subiektywnych
zapatrywan na te kwestie podmiotu oceniajacego.

Poruszony w tej wypowiedzi problem okazat sie — w Swietle
wspomnianej na wstepie dyskusji — bardzo kontrowersyjny, a je-
go znaczenie dla praktyki adwokackiej jest z pewnoscig istotne. Z
tego wtasnie powodu zdecydowatem sie raz jeszcze opublikowac
na ten temat swoje stanowisko, oczekujac z zainteresowaniem
ustosunkowania si¢ do mej wypowiedzi czytelnikow ,Palestry”.

KAZIMIERZ OSTROWSKI

PRAWO DO MILCZENIA

Kodeks postepowania karnego w przepisie art. 63 k.p.k. przy-
Znaje oskarzonemu prawo do milczenia stanowiac, ze ,oskarzony
ma prawo sktadaé¢ wyjasnienia, moze jednak bez podania powo-
déw odmoéwié odpowiedzi na poszczegdlne pytania lub odmowié
sktadania wyjasnien”. Sad Najwyzszy w postanowieniu z 27 lipca
1984 r. (OSN PG 1985/10, poz. 130) stwierdzit, ze ,nieudzielenie
przez oskarzonego jakiejkolwiek odpowiedzi na pytanie zadawane
mu w trakcie przestuchania moze stanowi¢ forme odmowy skia-
dania wyjasnien, do czego daje oskarzonemu prawo art. 63 K.p.k.,
chyba ze to zachowanie jest nastgpstwem schorzen, jakie u niego
wystgpity”.

Przepis art. 63 k.p.k. dotyczy nie tylko postgpowania przed sg-
dem, lecz rowniez postepowania przygotowawczego, gdyz art. 61
§ 2 k.p.k. stanowi, ze jezeli kodeks uzywa w znaczeniu ogoinym
okreslenia ,oskarzony”, to odpowiednie przepisy majg takze za-
stosowanie do podejrzanego.

Stwierdzi¢ nalezy, Ze przyznane przez kodeks postepowania
karnego podejrzanemu i oskarzonemu prawo do milczenia ma za-
sadnicze, istotne znaczenie dia realizacji prawa do obrony mate-
rialnej, zagwarantowanego oskarzonemu przez art. 9 k.p.k. zgod-
nie z brzmieniem art. 63 pkt 2 Konstytucji PRL. Przystugujgce po-
dejrzanemu i oskarzonemu prawo do milczenia jest $cisle zwigza-
ne z obowiazujaca zasada domniemania niewinnosci (art. 3 § 2
k.p.k.) oraz z przyjetym przez ustawe procesowg sposobem rozto-
zenia ciezaru dowodu, jaki w procesie karnym spoczywa na oskar-
zycielu i powodzie cywilnym. Przyznane podejrzanemu i oskar-
zonemu prawo do milczenia powoduje niedopuszczalnos¢ stoso-
wania wszelkich naciskéw zmierzajacych do przerwania tego mil-
czenia.
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Niestety, w obowigzujgcej ustawie brak jest przepisu szczegol-
nego nakazujgcego pouczenie podejrzanego — juz przy pier-
wszym przestuchaniu w postepowaniu przygotowawczym — o
prawie do milczenia. Dopiero art. 332 § 1 k.p.k., dotyczacy prze-
wodu sgdowego, wyraznie zobowigzuje przewodniczacego roz-
prawy do zapytania oskarzonego, czy chce ztozy¢é wyjasnienia i
jakie. Przyjmuje sie przy tym, ze pytanie powinno by¢ tak sformu-
towane, aby z niego wynikata fakultatywnos¢ odpowiedzi. A zatem
ustawa procesowa dopiero na tym etapie zapewma oskarzonemu
pouczenie go o prawie do milczenia.

Brak przepisu szczegodlnego zobowigzujgcego organa prowa-
dzgce postgpowanie przygotowawcze do pouczenia podejrzanego
juz przy pierwszym przestuchaniu o brzmieniu art. 63 k.p.k. spo-
wodowat, ze w praktyce uznano, iz pouczenie takie mogtoby sta-
nowic¢ zachete do uchylania si¢ od sktadania wyjasnien i w zwigz-
ku z tym reguta jest niepouczanie podejrzanego o przystugujacym
mu uprawnieniu do milczenia.

Stanowisko reprezentowane przez praktyke zyskato aprobate
Mieczystawa Siewierskiego, ktory w Komentarzu do kodeksu po-
stepowania karnego (praca zbiorowa: J. Bafia i in., Wyd. Prawni-
cze, Warszawa 1976) na str. 137 pisze:

.Przepis art. 63 nie nakfada na przestuchujacego obowigzku
uprzedzenia oskarzonego (podejrzanego) o przystugujacym mu
prawie odmowy sktadania wyjasnien lub odpowiadania na pytania,
W przeciwienstwie do tego art. 173 § 2 nakazuje uprzedza¢ swiad-
ka o prawie odmowy zeznan przez osobe najblizsza dla oskarzo-
nego (art. 165) o prawie uchylania sig od odpowiedzi na niektore
pytania (art. 168), oraz o prawie moznos$ci uzyskania zwolnienia
od skfadania zeznan (art. 167). Stanowisko przyjete przez ustawo-
dawce w kwestii oskarzonego nalezy ttumaczy¢ tym, ze uprzedze-
nie takie mogtoby oddziata¢ na oskarzonego jako zacheta do od-
mowy, chociaz w interesie wymiaru sprawiedliwosci i szerzej rozu-
mianym interesie oskarzonego lezy uzyskanie przez sad tej odpo-
wiedzi.”

Stanowisko praktyki i poglad wypowiedziany przez Mieczystawa
Siewierskiego zostaty potwierdzone w wyroku SN w skfadzie
siedmiu sedzidow z dnia 25 lipca 1979 r. (V KRN 102/79 i V KRN
123/79), wedtug ktorego ,przepis art. 63 k.p.k. nie ustanawia
obowigzku pouczenia podejrzanego o prawie do odmowy wyjas-
nien, a praktyka uznaje nawet, ze bytoby to mestusznym zache-
ceniem do uchylania sie od sktadania wyjasnien”.

Stosowana praktyka oraz stanowisko wyrazone przez Sad Naj-
wyzszy w wyroku z 25 lipca 1979 r. zawsze byto kwestionowane
przez tych, ktorzy uwazali, ze pouczenie podejrzanego o prawie
do milczenia juz w postepowaniu przygotowawczym obowigzuje
na zasadzie art. 10 § 2 k.p.k., gdyz zawsze istnieje potrzeba udzie-
lenia podejrzanemu informacji o uprawnieniu do milczenia, posia-
dajgcym zasadnicze znaczenie dla obrony materialnej.
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Nalezy tu zacytowac¢ trafng wypowiedz prof. Stanistawa Walito-
sia zawartg w ,Zarysie systemu procesu karnego” (PWN, Warsza-
wa 1985), gdzie czytamy: ,W zakresie obrony materialnej kluczo-
we znaczenie ma art. 63, w mys$| ktérego oskarzony ma prawo
sktada¢ wyjasnienia, moze jednak bez podania powoddéw odmo-
wi¢ odpowiedzi na poszczegolne pytania lub odmoéwic sktadania
wyjasnien. Mimo ze przepis szczegolny nie nakazuje pouczyc¢
oskarzonego, szczegodlnie w Sledztwie lub dochodzeniu, o tym
prawie, ogdlna powinnos$¢ pouczenia wynika z art. 10 § 2. Organ
prowadzacy postepowanie stosownie do tego przepisu powinien
bowiem w miare potrzeby udziela¢ uczestnikom postgpowania in-
formacji o cigzacych i przystugujacych mu uprawnieniach takze w
wypadkach, gdy ustawa wyraznie takiego obowigzku nie stanowi.
Wytgczajgc osoby z wyksztatceniem prawniczym oraz milicje, mo-
zna zatozy¢, ze petny zakres tego uprawnienia nie jest znany. Na-
lezy wiec na podstawie art. 10 § 2 pouczy¢ oskarzonych poza
wymienionymi przed chwila o prawach okreslonych w art. 63.
Pouczenie bedzie miato sens, kiedy nastagpi przed
pierwszym przestuchaniem w charakterze podej-
rzanego lub oskarzonego w procesie prywatno-
skargowym” (podkresi. moje — K.O.).

W 1987 r. w ,Problemach Praworzadnosci”, organie Prokuratury
Generalnej PRL, opublikowany zostat w numerach 10 i 11 artykut
prok. Stanistawa Wyciszczaka pt. ,,Zasada praworzadnosci w po-
stepowaniu przygotowawczym.” Na szczegolng uwage zastuguje
zawarta w tym artykule wypowiedz na temat prawa podejrzanega
do milczenia. W cze$ci drugiej tego artykutu zamieszczonego w
nrze 11 na str. 9 czytamy:

»Rozwijajac kontradyktoryjnos¢ postepowania przygotowawcze-
go prokurator musi mie¢ stale na uwadze zasadg¢ domniemania
niewinnosci i wynikajaca z niej regute onus probandi oraz prawo
podejrzanego do milczenia. Podejrzany ma prawo zachowywac
si¢ biernie (...), ma prawo-odmowi¢ skfadania wyjasnien w ogole
lub odpowiedzi na poszczegoélne pytania (art. 63 k.p.k.), nie wolno
wymagac od oskarzonego aktywnosci procesowej w zadnej for-
mie.

Jakiekolwiek przymuszanie do takiej aktywnosci naruszatoby
zasade praworzadnosci.

Wyjasnienia niedobrowolne nie moga stanowi¢ dowodu (art.
157 § 2 k.p.k.). Zdecydowanego rozstrzygnigcia wymaga pytanie,
czy organ procesowy ma obowigzek pouczenia podejrzanego o
jego prawie do milczenia (art. 10 § 2 k.p.k.). Tylko odpo-
wiedz twierdzgca bedzie zgodna z zasadg domnie-
mania niewinnos$ci (podkresi. moje — K.O.). Jako dobro-
wolne moga uchodzi¢ jedynie takie wyjasnienia, ktére podejrzany
sktada, wiedzgc o tym, ze nie ma obowiazku ich ztozenia. Jezeli
tego nie wie, jego wyjasnienia nie moga by¢ uwazane za ztozone
w warunkach swobody wypowiedzi.”
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Cytowane wypowiedzi nie wywarly dotychczas wtasciwege
wptywu na praktyke dotyczgca pouczenia podejrzanego o prawie
do milczenia. W Wytycznych nr 6/87 Prokuratora Generalnego
PRL z dnia 15 grudnia 1987 r., odnoszacych si¢ przede wszystkim
do obowiazkow prokuratoréw zwigzanych z udziatem obrohcy w
postepowaniu przygotowawczym, zawarte jest ogodine wskazanie,
ze ,w roéwnym stopniu przedmiotem uwagi prokuratoréw pozosta-
ja uprawnienia i obowigzki procesowe podejrzane-
go”. W wytycznych brak jednak wzmianki 0 uprawnieniu podej-
rzanego do milczenia i o konsekwencjach z tego wynikajacych.

Dlatego w zwigzku ze stanowigcg obecnie przedmiot dyskusji
zapowiadang nowelizacjg przepisow kodeksu postepowania kar-
nego nalezy postulowaé wprowadzenie do kodeksu postepowania
karnego przepisu szczegolnego zobowigzujgcego wyraznie organy
prowadzgce postepowanie przygotowawcze do pouczenia podej-
rzanego — juz przy pierwszym przestuchaniu w postepowaniu
przygotowawczym — o tresci art. 63 k.p.k.

JAN WIDACKI

FILOZOFIA PRAWA KARNEGO Z PUNKTU WIDZENIA NAUKI
KOSCIOLA®

Dyskusje o prawie karnym, siegajace do jego filozoficznych
podstaw, prowadzone sa obecnie we wszystkich niemal pol-
skich srodowiskach prawniczych. Artykut jest probg uporzad-
kowania filozoficznych podstaw prawa karnego z punktu wi-
dzenia nauki KoSciola Katolickiego. Prezentowane w artykule
ustosunkowanie si¢ do zagadnienia nie jest jedynym moZli-
wym. Jest ono tylko przedstawieniem jednej z mozliwych
koncepciji.

I. Rozwazania wstepne

1. Przez ,,nauke Kosciota” rozumiem tu zaréwno to, co Kosciot
swym wiernym podaje do wierzenia, jak i to, co sktada sie na tzw.
spoteczng nauke Kosciota. W ramach tej ostatniej wyrdznia sie

* Artykut diametralnie odbiega od dogmatycznego ujecia prawa karnego prefe-
rowanego w naszym pismiennictwie prawniczym. W sposob prosty, ale jasny i
przystepny referuje filozoficzne poglady Kosciota Katolickiego na pojecie winy i
kary, wolnej woli, prawa naturalnego i ludzkiego. Porusza rowniez probiematyke
kary $mierci w ujeciu Kosciota. Wydaje sig, ze takie spojrzenie na te zagadnienia
czyni zadosS¢ wielopogladowosci, tolerancji i pluralizmu naszego $rodowiska i do
toczgcej si¢ dyskusji nad reforma prawa karnego wnosi co$ nowego. (Redakcja).



