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Andrzej Marciniak: ,Podstawa egzekucji
sadowej (Tytul wykonawczy).”

1. Recenzowana praca, aczkolwiek
ma w pekni charakter naukowy, to jednak
w znacznym stopniu wychodzi naprze-
ciw praktyce sgdowego postgpowania
egzekucyjnego, a ponadto wypelnia ist-
niejacq w tym zakresic lukg¢ w literaturze
procesowcj. Sklada si¢ ona z pigciu roz-
dzialéw oraz zawicra obszerna bibliog-
rafie.

2. W rozdziale I nawiazujac m.in. do
przepiséw art. 776 i 797 k.p.c., Autor
podkresla ogdlne znaczenie tytutu wyko-
nawczego dla prawidlowego wszczgeia
egzekucji, ktére wyraza si¢ gldwnie
w wytyczeniu przedmiotowych i pod-
miolowych granic cgzekucji, przy czym
zakres objc¢tego tytutem roszezenia moze
byé podwazony zarzutami dluznika
w drodze powddztwa opozycyjnego.
Z kolei ograniczenie vdpowiedzialnosci
dtuznika musi odpowiada¢ warunkom
okreslonym w art. 837 k.p.c. lub w in-
nych przepisach szczegdlnych.

Rzecza za$ oczywisty jest, ze tytul
wykonawc.,y moze by¢ wydany nie tyl-
ko w postepowaniu cywilnym, ale takze
w postgpowaniu karnym Ilub nawct
w trybic nicsagdowym

Interesujacy jest rys historyczny,
w ktérym A. Marciniak nawiazuje do
rzymskicj actio iudicati i actio confesso-
ria (s. 15) oraz do cgzekucji w kodyfika-
Cji justynianiskicj. Podkresla przy tym
Sredniowicczng zasade, w mysl kidrej
post¢powania nic mozna rozpoczynaé od
egzekucji (s. 17) oraz tendencje europej-
skich kodyfikacji prawa procesowego
w XIX w. do pewnego uniezaleznienia
organéw cgzekucyjnych od sadu proce-
sowego.

1.6dz 1991, s. 237.

W uwagach prawnoporéwnawczych
Autor omawia ogélnie systemy egzeku-
cyjne obowigzujace w Austrii, Czecho-
Stowacji, Francji, Niemczech, Wloszech
iwb. ZSRR.

3. W rozdziale Il znajduje si¢ omé6-
wienic zagadnieft zwiazanych z tytulem
egzekucyjnym. Autor trafnie podkresla,
ze przepis art. 777 k.p.c. ma charakter ius
cogens, i dlatego jego zasi¢g dzialania
nie moze by¢ wylaczony, zmieniony (co
dotyczy takze rozszerzenia kr¢gu réz-
nych orzeczen i aktéw) lub ograniczony
odmienng wola stron (5.46). Sposréd za$
réznych definicji tytulu egzekucyjnego
wskazuje przede wszystkim na E. We-
ngerka. Polemizujac jednoczesnie z in-
nymi autorami, A. Marciniak proponuje
wiasng (oryginalng) definicj¢, w brzmie-
niu: ,, Tytut egzekucyjny jest to okreslony
ustawowo akt, ustalajacy istnienie nor-
my prawnej indywidualno-konkretnej
o charakterze nakazujgcym lub zakazu-
jacym, niezbedny do przymusowego
urzeczywistnienia tej normy w drodze
egzekucji” (s. 54).

Jezeli chodzi o sadowe tytuly egzeku-
cyjne (prawomocne i podlegajace naty-
chmiastowemu wykonaniu), to Autor
zwraca uwage na prawomocnos¢ formal-
ng wskazanych przez niecgo orzeczeft
oraz na natychmiastowa wykonalnos¢,
kt6ra moze nastapi¢ z mocy ustawy (por.
np. art. 492 §1iart. 578 k.p.c.) albo orze-
czenia sadowego, nadajacego rygor na-
tychmiastowej wykonalnosci. Ciekawie
przy tym przedstawia m.in. problematy-
k¢ zwigzang z zawieszeniem rygoru na-
tychmiastowej wykonalnosci.

Przechodzac do omdéwienia ugody sa-
dowej i ugody zawartej w postgpowaniu
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pojednawczym (art. 777 pkt 1 k.p.c.),
Autor trafnic stwierdza, Ze tytutami eg-
zekucyjnymi nie moga by¢ ugody poza-
sadowe oraz takie ugody sadowe, ktére
odsylaja do dalszych uméw pozasado-
wych lub zawarte zostaly z zastrzeze-
niem przez strony prawa odstapienia od
nich w ciggu okresloncgo terminu (s.
72). Interesujace jest takze przedstawie-
nie pogladéw doktryny na temat roli art.
917 k.c. dla bytu prawnego ugody sado-
wej oraz mozliwosci zawarcia ugody sa-
dowej pod warunkiem, chociaz szkoda,
ze A. Marciniak nie poglebit problematy-
ki tytutéw egzekucyjnych zawierajacych
warunki (por. s. 74-75). Szczegdlnie cie-
kawe sa natomiast rozwazania na temat
wyroku sgdu polubownego oraz ugody
zawartej przed takim sadem, ktére dopie-
ro po stwierdzeniu przez wlasciwy sad
panstwowy ich wykonalnosci (art. 711
k.p.c.) stanowig tytuly egzekucyjne (s.
76-80). Autor zastanawia si¢ przy tym
nad relacjami zachodzacymi migdzy art.
711 §3 i art. 712 k.p.c. Ponadto stusznie
zauwaza, ze réwniez warunkiem uznania
wyroku sagdu polubownego za tytul egze-
kucyjny jest ustalenie, czy wyrok ten za-
sadza $wiadczenie.

Co sig tyczy innych orzeczefi, ugéd
i aktéw, to do tych tytutéw, wskazanych
og6lnie w art. 777 pkt 3 k.p.c., A. Marci-
niak zalicza 13 r6znych aktéw (s. 81-83).
Chodzi tu m.in. o wyciagi z list wierzy-
telnosci ustalonych w toku postepowania
upadlos$ciowego lub uktadowego, ugode
zawarta przed geodeta w sprawach
0 rozgramC/cmc itd.

Sporo miejsca poswxecﬂ Autor szcze-
gélnemu aktowi notarialnemu, ktdry
rzadko jest wykorzystywany w praktyce,
a przeciez moze zastapi¢ nieraz Zmudny
proces. Wydaje si¢, Zze przy omdwieniu
warunkéw koniecznych dla skutecznosci
tego aktu (por. art. 777 pkt 4 k.p.c) A.
Marciniak zbyt mato uwagi poswigcit
terminowi zaplaty, uiszczenia lub wyda-
nia, skoro klauzul¢ wykonalnosci moze

80

wierzyciel otrzyma¢ dopiero wtedy, gdy
termin ten nie zostanie dotrzymany.

Odrgbnym zagadnieniem jest struktu-
ra tytuhu egzekucyjnego, na ktdrg sktada-
ja si¢ clementy przedmiotowe (okresle-
nie $wiadczenia, jakie ma by¢ speinione)
i podmiotowe (oznaczenie wierzyciela
i dhuznika). Sg to skladniki obligatoryj-
ne, chociaz tytul egzekucyjny moze za-
wiera¢ dodatkowe elementy, jak np. ter-
min spetnienia $wiadczenia.

4. W rozdziale III, poswigconym
klauzuli wykonalno$ci, na uwage zashu-
guje podkreslenie A. Marciniaka, Ze
klauzula ta powinna zawieraé stwierdze-
nie, iz tytul uprawnia do egzekucji,
a w razie potrzeby - oznaczenie zakresu
egzekucji, zgodnie z art. 783 §1 k.p.c.
Natomiast brzmienie klauzuli wykonal-
nosci powinno odpowiadaé wymaga-
niom §213 regulaminu wewngtrznego
urz¢dowania sagdéw powszechnych.!

Jezeli chodzi o definicje klauzuli wy-
konalnosci, to Autor za rozpowszechnio-
ne i reprezentatywne uwaza definicje au-
torstwa E. Wengerka i W. Siedleckiego
(s. 112). Sam za$ wyréznia w klauzuli
wykonalno$ci trzy niezb¢dne elementy,
tzn. stwierdzenie sadu, ze tytul egzeku-
cyjny uprawnia do egzekucji; polecenie
i rozkaz sadu w stosunku do wszystkich
zainteresowanych urzgdéw i oséb, aby
wykonaty postanowienia tytutu egzeku-
cyjnego lub.udzielity w tym zakresie po-
MOCy oraz oznaczenie w razie potrzeby
zakresu egzekucji (s. 113).

Jednocze$nie Autor przeciwstawia sig
utozsamianiu post¢powania egzekucyj-
nego z egzekucja, poniewaz, wedtug nie-
go, egzekucja moze si¢ odbywac tylko
w ramach postgpowania egzekucyjnego,
a samo zfozenic wniosku egzekucyjnego
nic wszczyna jeszecze egzekucji (art. 796
k.p.c.). Interesujace sa takze wypowiedzi
A. Marciniaka w odniesieniu do istnieja-
cego sporu w doktrynie na temat zwiaz-
ku, jaki zachodzi mi¢dzy wykonaniem
a egzekucja.? Wydaje sie, ze mozna zgo-
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dzi€ si¢ z jego stanowiskiem, ze ,,wyko-
nanie” musi obejmowa¢é zaréwno dobro-
wolna, jak i przymusowsg realizacj¢ obo-
wigzku stwierdzonego tytulem egzeku-
cyjnym (s. 120).

Méwiac o przestankach procesowych
dopuszczalnosci postgpowania egzekucyj-
nego, Autor stwierdza, ze wyjatkiem
w tym zakresie jest tzw. post¢gpowanie
klauzulowe, w ktérym sad musi braé pod
uwage rowniez pewne kwestie materialne
warunkujace zasadno$¢ egzekucji, np. zi-
szczenie si¢ warunku (s. 122). Eksponuje
on przy tym autonomiczny charakter ,,po-
stgpowania klauzulowego” w stosunku do
postepowania rozpoznawczego i post¢po-
wania egzekucyjnego we wlasciwym tego
slowa znaczeniu (s. 126), co jest rzeczg
sporng w doktrynie procesowej.3

W dyskusyjnej kwestii co do mozli-
wosci nadania ponownej klauzuli wyko-
nalnosci w sytuacji, kiedy wierzyciel
przeniost wierzytelnosci na rzecz osoby
trzeciej, A. Marciniak uwaza, Ze brzmie-
nic przepisow art. 788 §2 art. 790 i 791
k.p.c. potwicrdza stanowisko, iz przewi-
dziany w art. 788 §1 1 2 k.p.c. tryb nada-
wania klauzuli wykonalnosci moze mieé
w stosunku do tego samego tytulu egze-
kucyjnego wielokrotne zastosowanie.
Dlatego nie ma potrzeby uchylania po-
przednicj klauzuli (s. 143-144).

Z zagadnien szczegétowych na pod-
kreslenie zastuguje poglad Autora, Ze ty-
tulowi egzekucyjnemu wydanemu prze-
ciwko spdlce jawnej mozna nadaé klau-
zul¢ wykonalnosci przeciwko wspdlni-
kom tej spStki. Interesujace sa tez kwe-
stie (dyskutowane obszernie w literatu-
rze) dotyczace mozliwosci nadawania
klauzuli wykonalnosci takze przeciwko
malzonkowi dluznika, z ograniczeniem
jego odpowiedzialnosci do majatku objg-
tego wspdlnoscig majatkowa (s. 148-
171).

5. W rozdziale 1V pt. ,,Wydanie dal-
szych tytuléw wykonawczych i ponow-
ne wydanie tytulu wykonawczego”, Au-

tor zaznacza m.in., ze przy wydawaniu
dalszych tytutéw wykonawczych powi-
nien by¢ oznaczony cel, ktdremu maja
one stuzy¢ oraz ich liczba porzadkowa.
Do wydania kilku tytuléw wykonaw-
czych, w rozumieniu art. 793 k.p.c.,do-
chodzi zatem wtedy, gdy klauzule wyko-
nalnosci dotyczy¢ beda kilku dhuznikéw
lub réznych cz¢sdci swiadczenia okre$lo-
nego w tytule egzekucyjnym, a takze,
gdy egzekucja ma by¢é prowadzona na
rzecz kilku oséb (s. 174).

Ponowne za$ wydanie tytulu wyko-
nawczego, zgodnie z art. 794 k.p.c., mo-
ze nastapi¢ tylko w wypadku niezawi-
nionego utracenia tytutu pierwotnego
i powinien on odpowiadaé $cisle tresci
tytulu utraconego (s. 192). Autor cieka-
wie przedstawia sprzeczne poglady réz-
nych przedstawicieli doktryny oraz orze-
cznictwo Sadu Najwyzszego.

6. W rozdziale V (,,Inne tytuty wyko-
nawcze”) A. Marciniak oméwil naj-
pierw tytuly wykonawcze sgdowe karne
z powolaniem sig¢ na art. 1251 in. k.k.w.
w zakresie egzekucji kary grzywny, na-
wigzek itp., gdzie dla egzekucji wystar-
cza decyzja sadu o opatrzeniu orzecze-
nia wzmianka o jego wykonalnosci.
Wskazal ponadto, ze w trybie egzekucji
sadowej egzekwuje si¢ réwniez cywilne
roszczenia majatkowe orzeczone w po-
stgpowaniu karnym. Chodzi tu o przepi-
sy art. 94 k.p.k. i art. 200 k.k.w. Tytuta-
mi egzekucyjnymi w post¢powaniu kar-
nym sa réwniez ugody sadowe (przy po-
wddztwach adhezyjnych lub zawartych
na posiedzeniu pojednawczym w spra-
wach z oskarzenia prywatnego).

Jezeli chodzi o tytuty wykonawcze nie-
sadowe, to Autor zalicza do nich: a) tytuty
wykonawcze administracyjne, b) tytuly
wykonawcze bankowe, i c) tytuly wyko-
nawcze wojskowe w zakresie odpowie-
dzialno$ci materialnej Zomierzy za szkody
wyrzadzone jednostce wojskowe;j.

Stawomir Dalka
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Przypisy

; Por. rozporzadzenie Ministra Sprawicdliwoéci z dnia 19 grudnia 1987 r. (Dz.U. Nr 38, poz. 218 z p6Zn. zm.).
Por. np. W. S icd e c ki: Przemiany polskiego prawa egzekucyjnego, NP 1954, nr 12, 5. 5; F. Zedler:

Dochodzenie roszczed majatkowych od matzonkéw, Warszawa 1976, s. 147, H. M a d r z a k: Przymusowe
zaspokojenie wierzyciela z tytule dlugu jednego z malzonkéw, Warszawa 1977,s. 85 oraz K. Ko rz a n: Sadowe
postgpowanie zabezpieczajace i egzekucyjne w sprawach cywilnych, Warszawa 1986, s. 86 i n., ktéry proponuje
nazwaé materig ksiegi Il cze¢éei 1l k.p.c., jako ,,postgpowanie wykonawcze”.

* Jedni autorzy (jak np. F. Z ¢ d | e r: Dochodzenic roszczef..., s. 146 i n., ktéry powotuje si¢ na E. Wengerka i W.
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Siedleckiego) zaliczaja postgpowanie o nadaniu klauzuli wykonalnosci do postgpowania egzekucyjnego w sze-
rokim tego slowa znaczeniu. v i natomiast zajmuja skrajnie przeciwstawne stanowisko. Wedtug nich (mozna tu
np. wymienié J. Jod to ws k i e g o: Recenzja pracy E. Wengerka pt. Sadowe postgpowanie egzekucyjne
w sprawach cywilnych, Warszawa 1970, PiP 1971, nr 10, s. 641 i n.) postgpowanie klauzulowe jest odrgbnym
postgpowaniem i nie moze by¢ zaliczone do postgpowania egzekucyjnego. Do tego stanowiska sklania sig
réwnicz K. K o rz a n (Sadowe postgpowanie..., s. 238). Natomiast A. Marciniak (s. 126) uwaza, Ze:
»Stosunkowo szerokie zainteresowanie doktryny charakterem prawnym post¢powania o nadanie tytulowi egze-
kucyjnemu klauzuli wykonainosci doprowadzito do wyjasnienia wielu istnicjacych na tym tle watpliwosci”.



