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Glosa do wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi

Wedlug zasady wynikajacej z art. 4
k.p.k. sad karny nie jest pozbawiony
motzliwoSci przyjecia za prawdziwg tej
wersji, kt6rg inny sad karny i w innej
sprawie, prawomocnym wyrokiem,
uznal za falszywe zeznanie wypeknia-
jace ustawowe znamiona przeste-
pstwa z art. 247 §1 k.k.

Zaden przepis ustawy nie nakazuje
szczegblnego, pod wzgledem dowodo-
wym, traktowania wyroku skazujgce-
go za falszywe zeznania w innej spra-
wie.

I. Sad Wojewé6dzki w K. wyrokiem
z dnia 19.111.1992 r. skazat osk. T.T. za
to, ze w dniu 1.IX.1991 r. w K. dokonat
rozboju na osobie A.L. Podstawa skaza-
nia byly zlozone w post¢gpowaniu przy-
gotowawczym zeznania pokrzywdzone-
g0, ktéry rozpoznat sprawce najpierw na
okazanym mu zdj¢ciu, a nastgpnie w tra-
kcie okazania i w czasie konfrontacji.
Natomiast na rozprawie pokrzywdzony
stwierdzil, ze oskarzony nie jest sprawca
rozboju, Zze byta nim inna osoba podob-
na, ze pomylil si¢ wskazujac na osobg
oskarzonego, a uczynil to dlatego, ze
okazany mu oskarzony byt do sprawcy
podobny.

W nastgpstwie ztozonych na rozpra-
wie zeznafi, odmiennych od tych, ktére
ztozyl w postgpowaniu przygotowaw-
czym, A.L. prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego w K. z dnia
29.1V.1992 r. w sprawie II K 287/92 ska-
zany zostal na podstawie art. 247 §1 k.k.

z dnia 29 lipca 1992 r.
IT A Kr 138/92

za to, ze w dniu 7.I1.1992 . w K. bedac
uprzedzony o odpowiedzialno$ci karnej
za sktadanie falszywych zeznaf, sklada-
jac zeznania w post¢gpowaniu sagdowym
zeznat nieprawdg, iz oskarzony T.T. nie
jest sprawca przestgpstwa w sytuacji,
gdy w postgpowaniu przygotowawczym
jednoznacznie wskazat na oskarzonego
jako sprawce rozboju popehionego na
jego osobie. A.L. nie przyznat si¢ do po-
pemienia zarzucanego mu czynu. W je-
go przekonaniu Zzadne zeznanie nie bylo
falszywe.

W rewizji od wyroku Sadu Wojewdédz-
kiego w K. zlozonej przez obroficg
oskarzonego, zarzucono blagd w ustale-
niach faktycznych przyjgtych za podsta-
w¢ wyroku polegajaca na dokonaniu
biednej oceny zeznafi $wiadka A.L. zto-
zonych na rozprawie polegajacg na od-
mowie dania wiary zeznaniom $wiadka,
w ktérych odwoluje on swe zeznania
Z postgpowania przygotowawczego.

Sad Apelacyjny w fodzi wyrokiem
z dnia 29.VI1.1992 r. zmienit zaskarzony
wyrok SW w K. w ten sposéb, ze unie-
winnil oskarzonego T.T. od zarzutu do-
konania przestgpstwa z art. 210 §1 k.k.
Sad ten uznal, ze ,sqd rozpoznajacy
sprawg, nie jest pozbawiony mozliwosci
przyjecia za prawdziwg tej wersji, kt6ra
inny sad i w innej sprawie, prawomoc-
nym wyrokiem, uznal za falszywe ze-
znanie wypelniajace ustawowe znamio-
na przest¢pstwa z art. 247 §1 kk.” A da-
lej: ,,zaden przepis ustawy nie nakazuje
szczegllnego, pod wzgledem dowodo-
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wym, traktowania wyroku skazujacego
za falszywe zeznania w innej sprawie.”
W dalszych rozwazaniach Sad Apelacyj-
ny wyjasnil motywy dla ktérych uznat
zeznania $wiadka zlozone przed sadem
orzekajacym w danej sprawie za zashu-
gujace na wiar¢. Ta obszerna czg¢$¢ uza-
sadnienia nie bedzie nas w tej glosie in-
teresowac.

II. Podstawowe zagadnienie prawne,
jakie ujawnia si¢ w glosowanym wyroku
sprowadza si¢ do problemu, w jakim za-
kresie wyrok karny skazujacy ma swe
znaczenie (swg moc) dla innego poste-
powania karnego.

Problem ten mie$ci si¢ w zakresie art.
4 k.p.k. Przepis ten w pierwszym para-
grafie stanowi, Ze s¢dziowie orzekaja na
podstawie swego przekonania wysnute-
go z przeprowadzonych dowodéw
i opartego na ich swobodnej ocenie,
z uwzglednieniem wskazaf wiedzy oraz
do$wiadczenia zyciowego. Jest to norma
og6lna, bedaca realizacja zasady swo-
bodnej oceny dowodéw. Na jej tle zaist-
niato bogate orzecznictwo SN, ktére nas
w tej glosie nie bedzie interesowaé.

Ogo6lna norma §1 doznaje $cie$nienia
w paragrafie drugim, stanowigcym, ze

prawomocne  rozstrzygnigcia  sadu
ksztattujace prawo albo stosunek praw-
ny sa jednak wiazace.

W zakresie §2 artykutu 4 k.p.k. orze-
cznictwo SN jest b. ubogie, jedynie zaj-
mujace si¢ zagadnieniem niejako margi-
nalnie, jak to wynikac bedzie z pkt IV.

III. Rozwiazanie przyjgte przez k.p.k.
z 1969 r. jest zupetnie inne, niz to uprze-
dnio obowiazujace, przyjete w k.p.k.
z1928r.
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Dawne unormowanie rozwigzywato
problem w dwéch réznych artykutach -
Artykut 9 d k.p.k. stanowil, Ze s¢dziowie
orzekaja na mocy przekonania opartego
na swobodnej ocenie dowod6éw. Bylo to
unormowanie, jakie w ulepszonej styli-
stycznie formie przyjat w art. 4 §1 k.p.k.
21969 .

Natomiast artykut 6 d k.p.k. stanowit,
ze sad karny rozstrzyga samodzielnie
wszelkie zagadnienia prawne, wynikaja-
ce w toku postgpowania, i nie jest zwia-
zany orzeczeniem innego sadu lub urze-
du. Bylo to b. szerokie ujecie, nie majace
analogii w unormowaniach przyjetych
w k.p.k. z 1969 r. Jednakze na tle art. 6
d k.p.k. orzecznictwo i doktryna uznaty,
ze sad rozpoznajacy sprawe karng jest
zwigzany prawotwérczymi orzeczenia-
mi sadéw cywilnych i nie jest powotany
do badania ich zasadnosci i stusznosci.!

Aby wyczerpaé w tej czgsci zagad-
nienie podajg, ze Projekt kodeksu poste-
powania karnego (Redakcja z grudnia
1991 r.) rozwiazuje interesujace nas tu
zagadnienie w spos6b jakby stapiajacy
rozwigzania d. k.p.k. z 1969 .

Artykut 6 projektu jest og6lnie rzecz
ujmujac ulepszonym powtérzeniem ar-
tykutu 9 d k.p.k. i art. 4 §1 k.p.k. Nato-
miast artykut 7 §1 projektu jest powt6-
rzeniem art. 4 §2 k.p.k. Jednakze blizsze
rozwazenie tych przemian na interesujg-
cym nas tu odcinku procedury karnej
przekracza ramy glosy.

IV. Wracajac na grunt naszego pro-
blemu przedstawié teraz nalezy orzecz-
nictwo Sadu Najwyzszego do (na tle) art. 4
§2 k.p.k. Orzeczenia te sg nieliczne.
Przedstawimy je chronologicznie we-
dhug dat orzeczen.



Glosa do wyroku SAw Eodzi z dn. 29.VIL.1992 1.

W wyroku skiadu siedmiu s¢dziéw
SN z 7.X1.1972 . V KRN 403/72% wy-
powiedziany zostal nast¢pujacy poglad:
»Sad karny nie jest zwiazany ani orze-
czeniem sadu lub prokuratora, ani tez
ustaleniami faktycznymi lub trescig
orzeczenia w sprawie jednego ze wspot-
uczestnikéw przest¢pstwa rozpoznawa-
nej odrgbnie, gdy nastgpnie rozpoznaje
sprawe innego wspdluczestnika. Tresé
prawomocnego orzeczenia oraz ustale-
nia faktyczne w nim zawarte majg dla
rozpoznawanej sprawy innego wspét-
uczestnika wylacznie znaczenie dowo-
dowe i podlegaja swobodnej ocenie do-
wod6éw na zasadach og6inych (art. 4 §1
k.p.k.). Oznacza to wigc, Zze przedmio-
tem dowodu moga byé okolicznosci
ustalone i rozstrzygnigte w innym post¢-
powaniu, jezeli maja one znaczenie dla
aktualnie rozpoznawanej sprawy.”>

Innymi stowy: ani orzeczenia sadu
lub prokuratora, ani ustalenia faktyczne
odnoénie jednego ze wspOlsprawcéw,
ktérego sprawe wylaczono do odrebnego
postepowania, nie wigza sadu orzekaja-
cego odnosnie innego wspéisprawcy sg-
dzonego odrgbnie.

W postanowieniu SN z 21.I1X.1973 r.
I KO 16/73 SN stwierdzil*: ,,Sad karny
samodzielnie rozstrzyga wszelkie zagad-
nienia faktyczne i prawne, orzekajac na
podstawie swobodnej oceny dowod6éw
i nie jest zwigzany ewentualna odmienng
oceng dowod6éw dokonang w innym po-
stepowaniu, a zwlaszcza oceng zawarta
w wyroku sgdu cywilnego, chyba ze
chodzitoby o tzw. orzeczenie ksztaltuja-
ce prawo albo stosunek prawny (art. 4
§2 k.p.k.).

W s$wietle tej zasady okolicznos¢, ze
w wyroku cywilnym, wydanym po pra-
womocnym  skazaniu  oskarzonego

w sprawie karnej, nie moze by¢ uznana
w rozumieniu art. 474 §1 pkt 2 lit ,a”
k.p.k. jako nowy fakt lub dowdd §wiad-
czacy o niewinnosci skazanego, gdyz
ustalenia te nie wiazg sadu karnego (od-
wrotna zasada obowigzuje w procesie
cywilnym zgodnie z art. 11 k.p.c.).””

Innymi stowy: odmiennie nast¢pnie
dokonane ustalenia sadu cywilnego nie
sg podstawg do wznowienia postgpowa-
nia karnego uprzedniego, zakoficzonego
wyrokiem karnym skazujagcym. Poglad
ten nie jest zasadny w sytuacji, gdy pod-
stawg orzeczenia sadu cywilnego byly
nowe, ﬁieznane uprzednio sadowi karne-
mu fakty lub dowody.

W nie publikowanym wyroku
z22.X11.1978 r. V KR 141/78 SN wypo-
wiedzial najdalej idacy poglad, jaki
mozna bylo wypowiedzie¢ na tle art. 4
§2 k.p.k. Orzekt bowiem, ze: ,Sadowi
orzekajgcemu w sprawach karnych wol-
no dokonaé wtlasnej interpretacji norm
prawnych i wyrazi¢ odmienne poglady,
niz te ktére wyrazit SN w sprawach cy-
wilnych. Nie mniej jednak interpretacja
ta i poglady musza by¢ wszechstronne
i pelne, muszg stricte wynikaé z tresci
interpretowanego przepisu, a nie z do-
mysiéw i domnieman tego, co nie wyni-
ka z interpretowanej normy prawnej.”

Innymi stowy: sad karny nie jest
zwiazany interpretacja norm prawnych
i pogladami SN wyrazonymi w spra-
wach cywilnych. Poglad ten nie zauwaza
ograniczenia wynikajacego z art. 4 §2
k.pk.

W wyroku z 29.V.1980 r. I KR 113/80
SN uznal, ze: ,,Sad karny w postgpowa-
niu karnym nie jest zwigzany tzw. przed-
sadem w postaci rozstrzygnig¢cia w po-
stgpowaniu sadowym lub administracyj-
nym, nie jest réwniez zwiazany orzecze-
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niem sadu karnego, zapadlym w innej
sprawie (zasada wynikajaca z art. 4
kpk.).6 :

W  ostatnim wreszcie wyroku,
2 30.IX.1986 r. II KR 192/86 (w uzasad-
nieniu) SN wypowiedzial nastgpujacy
poglad: ,,Nie mozna podzieli¢ pogladu

_oskarzonego, ze fakt prawomocnego
skazania I.P. za przypisane jej przeste-
pstwo z art. 241 §3 k.k. wiazal SW w za-
kresie dowodéw w sprawie J.K. oskar-
Zonego z art. 240 pkt 1 k.k.

Z art. 4 §2 k.p.k. wyraZnie wynika, ze
tylko prawomocne rozstrzygni¢cie sadu
ksztaltujace prawo albo stosunek praw-
ny sa wiazace. Natomiast sad karny nie
jest zwigzany ani orzeczeniem sadu kar-
nego zapadlym w sprawie jednego ze
wspSlsprawcéw  przestgpstwa, rozpo-
znanej odrgbnie, gdy nastgpnie rozpo-
zhaje sprawg innego wspGtuczestnika,”’

Ten wyrok prezentuje dwa zasadne
poglady: 1) dowody z jednej sprawy kar-
nej nie sa ,,wiazace” dla sadu orzekaja-
cego w innej sprawie karnej. Zaden bo-
wiem przepis procedury karnej tak nie
stanowi, 2) zakres zwigzania sadu karne-
go unormowany jest w art. 4 §2 k.p.k. Ta
druga teza wyraza innymi stlowami t¢
mys$l, jaka wypowiedziat SN w postano-
wieniu z 21.IX.1973 r. (akapit pier-
wszy).

V. Jak z powyzej wyczerpujaco
przedstawionego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego w zakresie nas tu interesu-
jacym, a zapadtego na tle k.p.k. z 1969 r.
wynika, to SN nie zetkna} si¢, nie wypo-
wiedzial si¢ w problematyce w jakiej
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wypowiedziat si¢ Sad Apelacyjny w Lo-
dzi w glosowanym wyroku. Sad Najwyz-
szy nie wypowiedzial si¢ w kwestii zna-
czenia skazania $wiadka za falszywe ze-
znania dla sprawy innej, dla kt6rej inne
zeznania tego Swiadka sa jedynym do-
wodem.

Dlatego glosowany wyrok zastuguje
na szczeg6lng uwagg.

Stanowisko i poglad Sadu Apelacyj-
nego s3 w pelni zasadne, cho¢ by¢ moze
prima vista szokujace.

Obowigzujaca procedura karna nie
wprowadza zwiazania sadu karnego ska-
zujacym wyrokiem karnym za falszywe
zeznania, zapadlym w innej sprawie.
Sad orzekajacy samodzielnie ocenia ze-
znania $wiadka. Moze wiec uznaé, ze
prawomocny wyrok skazujacy za falszy-
we zeznania $wiadka jest tylko jednym
z dowodéw w sprawie, podlegajacym
swobodnej ocenie. Moze wigc uznaé ze
inne zeznanie bylo nieprawdziwe, nie-
zgodne ze stanem faktycznym, zatajaja-
ce prawdg, natomiast zeznanie za ktdre-
go zlozenie uznano $wiadka winnym
zlozenia falszywych zeznan i prawo-
mocnie skazano z art. 247 §1 k.k. jest
zeznaniem ujawniajacym prawde, zgod-
nie ze stanem faktycznym.

Skazanie bowiem $wiadka z art. 247
$1 k.k. w innej sprawie, nie jest orzecze-
niem ksztaltujgcym prawo, ani ksztaltu-
jacym stosunek prawny, co byloby wia-
zace w $wietle art. 4 §2 k.p.k.

Glosowany wyrok wypowiada wigc
poglad prawny zastugujacy na peing
aprobat¢. Niezaleznie od tego posiada
duze znaczenie dla praktyki prawne;j.

Leszelk Stugocki
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