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Monika Strus

Dwa sposoby powierniczego zabezpieczenia kredytu

Jednym z najwazniejszych elemen-
téw gospodarki rynkowej jest tatwos¢
uzyskania kredytu na dziatalno$¢ gospo-
darczg i inwestycje. Aby jednak instytu-
cja kredytu nalezycie funkcjonowata
w praktyce, niezb¢dne jest nalezyte za-
bezpieczenie intereséw udzielajacego
kredyt.

Najbardziej  rozpowszechnionymi
w obrocie formami zabezpieczenia kre-

dytu sa: hipoteka, zastaw, por¢czenie .

i gwarancja bankowa. Nie jest to jednak
lista zamknigta, dopuszczalne sa réw-
niez inne formy zabezpieczenia, nawet
jesli nie sg instytucjami kodeksowymi.
Nalezy tu wskazaé na doniosta zmiang
w kodeksie cywilnym, polegajaca na
wprowadzeniu w art. 353.1 k.c. wyrazo-
nej expressis verbis zasady autonomii
woli stron!. W mysl tego przepisu tylko
wlasciwo$€ (natura) stosunku prawnego,
ustawa albo zasady wspétzycia spotecz-
nego moga ogranicza¢ swobod¢ w ukta-
daniu treSci umowy, w tym réwniez
umowy stanowigcej zabezpieczenie
udzielonego kredytu.

Godny przypomnienia jest typ umo-
wy zabezpieczajacej kredyt, zwany fidu-
cjarnym (powierniczym) przewlaszcze-
niem na zabezpieczenie, wywodzacy si¢
z czaséw rzymskich, a znany w Polsce
migdzywojennej. Polega on, najogdlniej
méwiac, na zabezpieczeniu kredytu na
rzeczy w ten sposoéb, ze bioracy pozycz-
k¢ przenosi wlasnas¢ tej rzeczy na kre-
dytodawcg, ale sam zachowuje jej posia-
danie i prawo uzytkowania. Strony uma-
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wiaja si¢ przy tym na‘poditawie dodat-
kowego porozumienia (tzw. pactum fi-
duciae), ze w momencie splaty kredytu
kredytodawca zobowigzany jest do po-
wrotnego przeniesienia wlasnos$ci na
bioracego kredyt. Umowa zwana jest po-
wiernicza, poniewaz zobowiazanie wie-
rzyciela do powrotnego przeniesienia
wlasnosci; jest stosunkiem wewngtrz-
nym miedzy stronami, charakteryzuja-
cym si¢ elementem wzajemnego zaufa-
nia kontrahentéw i nie musi by¢ ujaw-
niona wobec 0s6b trzecich. Nie oznacza
to oczywiscie, ze strony lub osoby trze-
cie nie majg Srodkéw obrony prawnej
w razie nieuczciwego dziatania jednej ze
stron. Przeciwnie - jak wykazg dalej - in-
teresy wszystkich sa chronione w sto-
pniu dostatecznym, a niebezpieczefistwo
pokrzywdzenia wcale nie jest wigksze
niz przy innych formach zabezpieczenia
kredytu.

I. Powiernicze przewlaszczenie rze-
czy ruchomych na zabezpieczenie

Przewlaszczenie na zabezpieczenie
jest odwrotnoscia zastawu, poniewaz
przy tej umowie, przeciwnie niz przy za-
stawie, dluznik wyzbywa si¢ (czasowo)
prawa wlasnosci, zachowujac posiada-
nie.

Takie rozwigzanie jest korzystne dla
obu stron. Dajacy kredyt jako wiasciciel,
korzysta z pemi uprawniefi wynikaja-
cych z prawa wlasnosci (jezeli, oczywi-
$cie, strony umownie nie ograniczaja te-
£0). Moze np. pobieraé pozytki z rzeczy
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i zalicza¢ je na poczet odsetek lub sumy
giéwnej. Poza tym omawiana konstru-
kcja pozwala na unikni¢cie problemu,
czyja wlasno$cia jest rzecz w razie sporu
o to, czy dtug i odsetki zostaly splacone
catkowicie i terminowo. Postanowienie
zobowiazujace wierzyciela do zwrotne-
go przewlaszczenia ma bowiem chara-
kter jedynie obligacyjny i wymaga od-
dzielnej czynno$ci rozporzadzajacej,
aby wlasnos$¢ rzeczywiscie zostata prze-
niesiona. Dlatego w wypadku zaistnie-
nia powyzszego sporu wierzyciel moze
zatrzymaé rzeczy az do wyjasnienia.
Musi si¢ jednak liczyé z obowigzkiem
odszkodowawczym na rzecz dluznika,
gdyby 6w spdr rozstrzygnigto na jego
niekorzys$¢. Jak wigc widaé, nie ma zad-
nego niebezpieczefistwa wystapienia
szkody u osoby wypelniajacej tre$é
umowy.

Z prawa wlasnosci wynika tez naj-
wazniejszy element korzystny dla wie-
rzyciela: latwo$¢ zaspokoyenia si¢ z rze-
czy w wypadku niesplacenia kredytu
przez dtuznika. Wierzyciel jest wlasci-
cielem rzeczy i przystuguje mu powdédz-
two windykacyjne (wydobywcze) o cha-
rakterze bezwzglednym, tj. skuteczne
nie tylko mig¢dzy stronami, ale réwniez
wobec 0séb trzecich. Ponadto nie ulega
ono przedawnieniu, co stawia wierzycie-
la w lepszej sytuacji w poréwnaniu
z forma zabezpieczenia w postaci zasta-
wu - nie istnieje bowiem niebezpieczefi-
stwo, zZe roszczenie o wydanie rzeczy
bedzie spéZnione.

Nie ulega tez watpliwosci pierwszefi-
stwo zaspokojenia si¢ z danej rzeczy
kredytodawcy-wlasciciela przed innymi
wierzycielami diuznika. Wreszcie, diuz-
nik musi si¢ liczy¢ z odpowiedzialnoScia
karnag w przypadku naruszenia wiasno-

Sci kredytodawcy jako cudzej wiasnosci.
Wierzyciel ma tez pewno$é, ze dhuznik
uzywajac jego rzeczy wykaze maksy-
malng dbatos¢, skoro wlasnos$é tej rze-
czy ma po splacie kredytu do niego wré-
cié.

Dla dluznika natomiast zastosowanie
omawianej instytucji jest dlatego nie-
zwykle pozadane, Ze przedmiotem za-
bezpieczenia moga by¢é maszyny, urza-
dzenia, samochody, a nawet budynki
produkcyjne lub magazynowe. W ten
sposéb dhuznik uzyskuje kredyt na przy-
kiad na inwestycje, daje zabezpieczenie,
a nie jest przez to pozbawiony mozliwo-
Sci korzystania ze $rodkéw produkcji
i transportu.

Ciekawa odmiana przewlaszczenia
na zabezpieczenie jest przewlaszczenie
tzw. zbioru towaréw z¢ zmiennym skla-
dem, tzn. towaréw produkowanych ma-
sowo, a bedacych w fazie migdzy wy-
produkowaniem a sprzedaza. Kredyto-
biorca moze zbywac przewlaszczone to-
wary, zast¢pujac je nastepnymi, nowo
produkowanymi, i w ten sposéb nic ma
zadnego ograniczenia ani produkciji, ani
zbytu. Krydytodawcy mozna natomiast
przyznaé rézne formy kontroli (np. pra-
wo przegladania ksiag magazynowych,
sprawozdan i wykazu stanu towaréw).
Ponadto, co najwazniejsze, moze on
w razie bezprawnego dziatania dtuznika
odwota¢ jego umocowanie do zbywania.
Nalezy bowiem zauwazy¢, ze dluznik,
zbywajac towary, dziala w imieniu wia-
Sciciela. W tej odmianie przewlaszcze-
nia prawo wlasciciela gas$nie w stosunku
do rzeczy sprzedanych, ale jednoczes$-
nie, na podstawie umowy stron, powsta-
je w stosunku do towaréw wprowadza-
nych do zbioru. Juz w gestii samych
stron natomiast pozostaje szczegSlowe
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okreslenie warunkéw umowy, takich jak
np. termin do uzupehienia po sprzedazy
zbioru do okreslonej ilosci, sposéb kon-
troli i inne. Taka forma powierniczego
przewlaszczenia na zabezpieczenie jest
bardzo praktyczna i dogodna w dzisiej-
szych warunkach, zwlaszcza dla drob-
nych wytw6rcow, a z prawnego punktu
widzenia nie ma przeszkéd do jej stoso-
wania.

Przewlaszczenie rzeczy ruchomych
na zabezpieczenie kredytu uznane bylo
przez orzecznictwo i doktryn¢ II Rze-
czypospolitej, a przedwojenni praktycy
postulowali skodyfikowanie tej instytu-

cji. Jej legalnos¢ potwierdzila réwniez-

powojenna uchwala Catej Izby Sadu
Najwyzszego z 10 maja 1948 1. 2.

Do wejscia w zycie kodeksu cywil-
nego instytucja przewlaszczenia na za-
bezpieczenie bujnie si¢ rozwijata. Stoso-
waly ja przede wszystkim przedsigbior-
stwa spotdzielcze, jednostki gospodarki
nieuspotecznionej oraz organizacje spo-
feczne prowadzace dziatalno$¢ gospo-
‘darcza; wymieniana byla tez w instru-
kcjach bankowych, ktére regutowaty
sposoby zabezpieczenia kredytu. Po
uchwaleniu kodeksu cywilnego nastapi-
fo odejscie od omawianej instytucji,
zwlaszcza w praktyce bankéw, aczkol-
wiek nie zanikneta ona catkowicie, gdyz
stosowaly ja nadal Spéldzielnie Osz-
czgdnosciowo-Pozyczkowe, a jeszcze
w latach siedemdziesiatych takze Przed-
sigbiorstwo Paristwowe Obstuga Ratal-
nej Sprzedazy i niektére banki. Pomija-
no ja natomiast w katalogach zabezpie-
czefi publikowanych w zarzadzeniach
i okélnikach bankowych3. Dzialo si¢ tak,
poniewaz pod wplywem watpliwosci
wysuwanych przez cz¢$¢ doktryny po-
wstata obawa, ze Sad Najwyzszy uzna
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cytowang wyzej uchwatg z 1948 r. za
nieaktualng po wejsciu w zycie kodeksu
cywilnego i udzielone kredyty pozosta-
ng nie zabezpieczone. Wiazaloby sig¢ to,
oczywiscie, z duzym ryzykiem banku.
Jednakze analiza poréwnawcza odpo-
wiednich przepiséw dawnego prawa rze-
czowego i kodeksu cywilnego nie upo-
waznia do wniosku, Ze nowy stan praw-
ny wyklucza przewlaszczenie na zabez-
pieczenie. Potwierdzita to zreszta pra-
ktyka, gdyz w latach siedemdziesiatych
nastapito pewne odrodzenie stosowania
przewtaszczenia w praktyce bankowej
przy udzielaniu kredytu na zakup samo-
chodu®. Do czasu sptaty kredytu i odse-
tek, pod warunkiem terminowego spta-
cania rat, bank uzyczat kredytobiorcy
pojazd mechaniczny do bezplatnego
uzytkowania na rachunek i niebezpie-
czenistwo (ryzyko) kredytobiorcy. Uzy-
czony pojazd nie mégt by¢ ani zbywany,
ani obcigzany do czasu powrotnego
przejscia wlasnosci, ktére nastgpowato
po splacie ostatniej raty.

W konkluzji nalezy stwierdzié, ze ani
wejscie w zycie kodeksu, ani wzgledy
gospodarcze nie moga wyrugowac tej
formy zabezpieczenia wierzytelnoSci
z obrotu.

II. Przewlaszczenie nieruchomoSci
na zabezpieczenie kredytu

Wazna rol¢ gospodarcza spehiajg
nieruchomos$ci, gdyz sa one waznym
skladnikiem majatku podmiotéw gospo-
darczych, na przyklad masowo powsta-
jacych spétek, a obrét nieruchomoscia-
mi wsréd oséb fizycznych miat zawsze
i ma ogromne znaczenie. Ostatnimi cza-
sy powstaly w Polsce liczne agencje zaj-
mujace si¢ posrednictwem i obstuga ob-
rotu nieruchomos$ciami. Ponadto ze
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wzgledu na znaczng zazwyczaj warto$¢
majatkowg nieruchomosci sa one dosko-
nalym przedmiotem zabezpieczenia wie-
rzytelnosci i cz¢sto temu wiasnie stuza
(np. w postaci hipoteki). W doktrynie
i orzecznictwie sporne jest, czy umowy
przewlaszczenia nieruchomosci na za-
bezpieczenie kredytu s wazne, ponie-
waz niektdrzy dopatrujq si¢ w tym sprze-
cznego z przepisami prawa przeniesie-
nia wlasnosci nieruchomosci z zastrze-
Zeniem terminu lub warunku.

Nie budzi watpliwo$ci shuszny za-
miar ustawodawcy, ktéry zakazal prze-
noszenia wilasnosci nieruchomosci pod
warunkiem lub z zastrzezeniem terminu,
gdyz czegsto moglyby wystgpowaé w ob-
rocie komplikacje, gdyby uzaleznia¢
przeniesienie wlasno$ci nieruchomosci
od zdarzen przysztych. Ponadto w pew-
nym okresie zbywca i nabywca mieliby
réwnocze$nie prawo wiasnosci. Nalezy
jednak odpowiedzie¢ na pytanie, czy
rzeczywiscie ma tu miejsce zastrzezenie
warunku lub terminu. Rozwazania praw-
ne dotyczace tego szczegétowego za-
gadnienia wykraczaja 'poza ramy niniej-
szego artykulu; zasygnalizuj¢ tylko, ze
przewlaszczenie powiernicze jest, moim
zdaniem, umowg bezwarunkows, a je-
dynie nabywca-wierzyciel zobowigzuje
si¢ do zwrotnego przeniesienia wlasno-
Sci w razie splaty wierzytelnosci. Dlate-
go warunek w postaci terminowej zapta-
ty dlugu dodany jest do tej wiasnie umo-
wy-czynnosci prawnej zobowigzujacej.
Nie ulega watpliwosci, Ze zakaz przenie-
sienia wlasnosci nieruchomosci z za-
strzezeniem warunku czy terminu doty-
czy tylko umowy rozporzadzajacej (o
charakterze rzeczowym, przenoszacej
wilasnos¢ bezposrednio), a jest to dopu-
szczalne przy umowie zobowiazujacej

(ktéra wywiera skutki. tylko obligacyjne
w postaci roszczenia o przeniesienie
wlasnos$ci w drodze umowy rozporza-
dzajacej).”

Przewlaszczenie nieruchomosci jest
korzystniejszym dla stron zabezpiecze-
niem kredytu niz popularna hipoteka. Je-
go wyzszo$¢ polega na tym, Ze wierzy-
ciel - inaczej niz przy hipotece - nie musi
wytaczaé powddztwa o zasgdzenie swo-
jej naleznosci, a nastgpnie po zaopatrze-
niu wyroku klauzulg wykonalnosci, kie-
rowaé go do organu egzekucyjnego.
Uciazliwo$€ i powolno$¢ post¢powania
egzekucyjnego, szczegdlnie przy egze-
kucji z nieruchomosci, jest powszechnie
znana. Nalezy tez zwrdci¢ uwagg na nie-
doskonato$¢ hipoteki, polegajaca na
tym, ze w przypadku egzekucji z nieru-
chomosci budynkowych, mieszkanio-
wych lub zabudowanych przepisy egze-
kucyjne uniemozliwiaja usuni¢cie dotych-
czasowych mieszkaficow bez dostarcze-
nia przez wierzyciela pomieszczen za-
stepczych, co czyni t¢ instytucj¢ iluzory-
czna. Gdyby natomiast wierzyciel byt
wlascicielem, otrzymywalby pozytki
(czynsz) lub odszkodowanie za bez-
umowne korzystanie. Ponadto przy bra-
ku ekwiwalentnosci ceny nieruchomosci
i kredytu zasada stosowania minimal-
nych Srodkéw egzekucyjnych obciaza
wierzyciela obowiazkiem dokonania
geodezyjnego podziatu nieruchomosci.

Nie inozna tez zgodzi€ si¢ z zarzutem
dyspropocji migdzy wysokoscia wierzy-
telno$ci a wartoscia nieruchomosci. Ten
sam problem wystgpowa¢ musi przeciez
i przy hipotece. Takze niebezpieczeii-
stwo mozliwoS$ci niewspSimiernej straty
dhuznika, gdyby okazal si¢ niewyplacal-
ny, nie jest zwigzane tylko z przewlasz-
czeniem. Hipoteka zawiera t¢ sama
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grozbe, ktdra jednak jest minimalizowa-
na powszechnie przyjmowang nawet
przy sprzedazy licytacyjnej cena rynko-
wa. Ewentualng nadwyzk¢ zwraca si¢
dtuznikowi i nie moze by¢ mowy o jego
krzywdzie. Przy powierniczym przewta-
szczeniu zwrot nadwyzki ponad wartosé
kredytu wydoby¢ mozna stosujac prze-
pisy o bezpodstawnym wzbogaceniu.
Istotnym problemem jest ochrona
os6b trzecich; chodzi tu przede wszy-
stkim o wierzycieli osobistych kredyto-
biorcy. Niebezpieczefistwo dzialania na
ich szkodg nie jest specyficzne dla prze-
wlaszczenia, dlatego ich interesy nie sg
akurat przy tej instytucji zagrozone w ja-
ki§ szczegllny sposéb. W razie po-
krzywdzenia przyshuguja im roszczenia
przewidziane w kodeksie cywilnym na
wypadek dziatania dluznika na szkode
oséb trzecich (art. 59 k.c.). Nie jest tez
przekonywajacym argumentem fakt, ze
przy powierniczym przewlaszczeniu
rzeczy pozostaja w posiadaniu dtuznika,
ktéry mégiby tym wprowadzié w biad
inne osoby - zwlaszcza potencjalnych
wierzycieli. ,,Osoba trzecia, ktéra by
udzielita kredytu, widzac jedynie sktad
napelniony towarem, a nie zatroszczy-
laby si¢ o to, do kogo ten sklad nalezy
i nie zabezpieczylaby si¢ na nim w real-
ny sposéb, na ochrong prawng w ogéle
nie zastuguje (...)"%. To dosyé radykalne
stwierdzenie jest przeciez tylko wyra-
zem zasady nalezytej starannosci dziala-
nia stron. Jeszcze silniej chronione sa
osoby trzecie - wierzyciele stron umowy
- przy przewtlaszczeniu nieruchomosci
ze wzgledu na mozliwo$¢ wpiséw praw
i roszczeft do ksiag wieczystych (na pod-
stawie art. 16 ustawy o ksiegach wie-
czystych i hipotece). W konkluzji trzeba
stwierdzi¢, ze poglad o niedopuszczal=+
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nosci przewlaszczenia nieruchomosci na
zabezpieczenie kredytu wydaje si¢ byé
zbyt ostrozny i nieuzasadniony w $wietle
obowiazujacego stanu prawnego oraz
potrzeb praktyki.

Przed nieuczciwym dzialaniem kre-
dytodawcy chroniony jest tez dtuznik.
Jezeli bowiem kredytodawca uchyla si¢
od wykonania obowigzku powrotnego
przeniesienia wlasnosci, sprawa jest pro-
sta. Na zadanie bioracego kredyt moze
go do tego zobowiazaé sad wyrokiem,
ktéry jest réwnoznaczny z przeniesie-
niem wtasnosci. Sytuacja komplikuje si¢
dopiero, gdy rzecz wbrew umowie zo-
stanie zbyta osobie trzeciej. Wéwczas,
jezeli nowy nabywca bedzie w dobrej
wierze, kredytobiorcy przystuguje rosz-
czenie o naprawienie szkody wyrzadzo-
nej nienalezytym wykonaniem zobowia-
zania. Gdyby za$ nabywca dziatal w zlej
wierze (tzn. wiedzial lub z latwoscia
mogt si¢ dowiedzied, ze kupuje od osoby
nieuprawnionej), transakcja moze by¢
uznana za bezskuteczna. Nie jest tez wy-
kluczona odpowiedzialno$¢ karna nie-
uczciwego zbywcy i, w konsekwencji,
surowsza cywilna odpowiedzialno$¢ za
czyny niedozwolone. Kredytobiorca
moze réwniez wzmocni¢ swoja ochrong
w wypadku nieruchomosci przez wpisa-
nie do ksiggi roszczenia o przeniesienie
wlasnosci nieruchomosci.

Jedng z gtéwnych przyczyn odej$cia
socjalistycznej gospodarki od instytucji
przewlaszczenia na zabezpieczenie byla
niemozno$¢ jej stosowania w umowach
kredytowych migdzy paristwowym ban-
kiem a paristwowgq osobg prawna, ktorej
nie przystugiwato prawo wiasnosci mie-
nia, nie mozna bowiem przenie$¢ na za-
bezpieczenie prawa zarzadu. Podnoszo-
no wigc w doktrynie argument, Ze po-
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wiernicze przeniesienie wlasnosci na za-
bezpieczenie pozbawione jest praktycz-
nego znaczenia.

W nowych warunkach prawno-eko-
nomicznych omawiana instytucja godna
jest przypomnienia, zwlaszcza Ze jest
szczegOlnie korzystna dla drobnych wy-
twdrcéw. Ponadto dogodne i pewne dla
dajacego pozyczke zabezpieczenie moze
z czasem spowodowaé potanienie kre-
dytu, wiadomo za$ powszechnie, jakim
hamulcem rozwoju stosunkéw kredyto-
wych - a co za tym idzie - rozkwitu go-
spodarczego jest drogi kredyt.

III. Przelew wierzytelnoSci na za-
bezpieczenie kredytu

Drugim - obok przewtlaszczenia na
zabezpieczenie - typem umowy powier-
niczej dla zabezpieczenia wierzytelnosci
jest przelew przez dtuznika wierzytelno-
sci (ktére przystuguja mu od os6b trze-
cich) na rzecz kredytodawcy na zabez-
pieczenie pozyczki.

Instytucja ta polega na tym, Ze strony
(zbywca i nabywca wierzytelno$ci) uma-
wiaja sig, iz celem przelewu bedzie zabez-
pieczenie kredytu. Dlatego nabywca zo-
bowiazuje si¢ zrealizowaé nabyta wierzy-
telnos¢ tylko wtedy, gdy wymagaé tego
bedzie jego zaspokojenie z tytutu kredytu
udzielonego zbywcy, a gdyby takiej po-
trzeby nie bylo - przela¢ wierzytelno$é
z powrotem na zbywcg po splacie kredytu.
Gdyby natomiast nabywca juz zrealizowat
przelew, zobowiazany jest on do wydania
zbywcy kwoty Sciagnictej ponad wyso-
ko$¢ kredytu 7, To zobowiazanie nabywcy
do powrotnego przelewu lub zwrotu nad-
wyzki jest odmiana pactum fiduciae. Poza
tym inne skutki przelewu maja by¢ takie,
jak w pozostatych przypadkach przelewu,
tzn. wierzytelno$¢ przechodzi z majatku

zbywcy do majatku nabywcy, ktéry staje
si¢ wierzycielem. Pactum fiduciae jest
wyrazem zaufania zbywcy, Ze nabywca
bedzie ze skutkéw prawnych przelewu ko-
rzystal tylko w granicach celu gospodar-
czego czynnosci - zabezpieczenia kredytu.

Przedmiotem przelewu na zabezpie-
czenie moze by¢ kazda wierzytelnosé,
byle nie sprzeciwialy si¢ temu ustawa,
umowa lub wilasciwos$¢é zobowigzania.
Wynika stad, Ze réwniez mozna przelaé
na zabezpieczenie przyszla wierzytel-
nos$é, konieczne jest jednak okreslenie
jej w sposéb dostateczny (tytul powsta-
nia, gsoby dhtuznika, zbywcy i nabywcy).
Chodzi o to, aby w chwili jej powstania
nie bylo watpliwosci, czy objgta jest
przelewem, a wigc, czy nalezy do majat-
ku zbywcy czy nabywcy. Mozna takze
dopuécié¢ sytuacje odwrotng, zabezpie-
czajac przelewem wierzytelno$¢ mogaca
dopiero powstaé, na przyktad z otwarte-
go, ale nie wykorzystanego jeszcze kre-
dytu. Oczywiscie, gdyby wierzytelnosé
nie powstala w ogéle (lub powstala
w mniejszej niz zabezpieczenie wysoko-
§ci), dajacy kredyt powinien zwr6cic za-
bezpieczenie (lub nadwyzke).

Forma przelewu jest w zasadzie do-
wolna, je$li natomiast wierzytelnos$c
stwierdzona jest pismem, jej cesja po-
winna mieé¢ réwniez taka form¢. Dla
ostroznosci jednak warto zawsze zacho-
wywaé forme¢ pisemna, aby utrudnié
ewentualne machinacje przez np. anty-
datowanie ces;ji.

Nabywca powierniczy ma wszelkie
prawa wierzyciela. Moze si¢ wigc zda-
rzyé, ze dokona on dalszego przelewu,
lamiac tym postanowienia pactum fidu-
ciae. Zbywcy przyshiguja wtedy Srodki
obrony w postaci roszczen odszkodo-
wawczych, chyba Ze nowy nabywca
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dzialalby w zlej wierze, to znaczy znatl
tre$¢ pactum fiduciae. Wéwczas zbywca
mogltby wystapi¢ o uznanie nowej cesji
za bezskuteczng. Wierzycielom zbywcy
natomiast  przystluguje  analogiczna
ochrona, jak przy przewlaszczeniu na
zabezpieczenie.

Cesja wierzytelnosci z tytutu sprze-
danej produkcji (gléwnie w sferze rze-
miosta i rolnictwa) byta czgsto spotyka-
na w praktyce powojennej polskich ban-
kéw, réwniez pod rzadami kodeksu cy-
wilnego. Przy przelewie nie jest wyma-
gana zgoda dluznika, ale banki zazwy-
czaj zadaja potwierdzenia cesji przez
dhuznika, a nawet zobowiazania, ze wie-
rzytelnosci kredytobiorcy przekaze ban-
kowi. Jest to uzasadnione, gdyz zawia-
domiony dhuznik mégltby skutecznie
$wiadczy€ do rak kredytobiorcy. Ponad-
to bank chroniony jest w ten spos6b
przed ewentualng umowa, na podstawie
ktérej przelew mégtby by¢é dokonany
tylko za zgoda dtuznika. Kredytobiorca
odpowiada wobec banku jedynie za to,
ze wierzytelno$¢ mu przyshuguje, nato-
miast za wyplacalno§¢ dluznika tylko
o tyle, o ile umownie tak postanowiono.

Kredytobiorca moze jednak odpowiadaé.

za czyny niedozwolone lub z tytutu bez-
podstawnego wzbogacenia.
Szczegblnym rodzajem przelewu na
zabezpieczenie jest przelew weksla na za-
bezpieczenie. Indos zastawniczy to insty-
tucja zapomniana, cho¢ majaca przed sobg
przyszto$¢ wobec renesansu weksla w ob-
rocie gospodarczym. Zgodnie z art. 19
prawa wekslowego, weksel ze wzmianka
w indeksie ,,waluta na zabezpieczenie”,
,waluta w. zastaw” lub inng réwnoznacz-
na, oddawany jest przez indosanta indo-
satariuszowi dla zabezpieczenia jego rosz-
czefi. Jest to jednak raczej zastaw, ponie-
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waz indosatariusz nie nabywa wiasnosci
weksla. Jednakze, gdyby wystawca
umiescit na wekslu zastrzezenie ,,nie na
zlecenie” (tzw. rectaweksel) lub weksel
zostal oprotestowany, to indos ma skutki
zwykltego przelewu. Gdyby taki weksel
zastawniczy przelano, to wtedy mieliby-
$my do czynienia z powierniczym przele-
wem na zabezpieczenie®.

Omoéwione instytucje nie sg skodyfi-
kowane, a niedawnymi czasy, w dobie
akcentowania elementéw pozytywisty-
cznych prawa, i to w uj¢ciu marksisto-
wskim, lgkliwa praktyka niechgtnie sto-
sowala umowy nie nazwane. [lustruje to
choéby oméwiony przyktad wycofywa-
nia si¢ bank6w z uméw przewlaszczenia
na zabezpieczenie. Owczesne stosunki
prawne miaty tre§¢ bardzo schematycz-
na, famano fundamentalng dla prawa cy-
wilnego zasad¢ autonomii woli stron,
wreszcie brak bylo - przynajmniej wyra-
Zonej expressis verbis - zasady swobod-
nego ukladania przez strony tresci umo-
wy. Te wszystkie czynniki nie sprzyjaty
rozwojowi takich konstrukcji, jak po-
wiernicze zabezpieczenie kredytu.

Jednakze nalezy pamigtaé, ze prawo
jest zawsze Scisle zwiazane z warunkami
spoteczno-ekonomicznymi. W Polsce
zapoczatkowany zostal proces przebu-
dowy gospodarki w kierunku urynko-
wienia. Jedng z istotnych gwarancji pra-
widlowego funkcjonowania gospodarki
rynkowej w zwiazku z rozwojem sto-
sunkéw kredytowych jest fatwos¢ egze-
kucji. Taka wiasnie tatwa, i co wazniej-
sze szybka, egzekucj¢ zapewniaja po-
wierniczy przelew i przeniesienie wias-
nosci na zabezpieczenie kredytu. Dlate-
go chyba warto przypomnie¢ te instytu-
cje i zacheci€ do stosowania ich w pra-
ktyce.
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