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Janina Panowicz-Lipska:
~Skutki prawne separacji faktycznej”
Poznan 1991.

Dnia 15 stycznia 1992 r., na famach
»Rzeczpospolitej”, Pierwszy Prezes Sa-
du Najwyzszego, prof. Adam Strzem-
bosz, przedstawit projekt nowelizacji
kodeksu rodzinnego i opiekuniczego
przez wprowadzenie instytucji separaciji,
traktowanej jako alternatywa rozwodu.
Niemalze w tym samym czasie ukazala
si¢ monografia J. Panowicz-Lipskiej,
poswigcona skutkom separacji faktycz-
nej w aktualnie obowigzujacym prawie
polskim, przedstawiajaca  separacj¢
w obecnym prawie i zawierajgca ramo-
W€ propozycje unormowania separacji
jako instytucji przysztego prawa rodzin-
nego w naszym pafistwie.

Uchwalenie norm o separacji - na-
wet jezeli nastapi szybko - nie zmniejszy
znaczenia recenzowanej monografii. Se-
paracja faktyczna bowiem bgdzie nie-
watpliwie wystgpowata nadal w licz-
nych przypadkach. Mozna
oczekiwaé, ze wprowadzenie instytucji
separacji do polskiego prawa rodzinne-
go nada - posrednio - pracy J. Panowicz-
Lipskiej charakter pierwszego komenta-
rza.

Opublikowanie monografii w wy-
dawnictwic uniwersyteckim, w nakfa-
dzie 300 egzemplarzy, powoduje, ze ta

rowniez

interesujaca pozycja znajdzie si¢ w ksig-
gozbioerach tylko waskiego kr¢gu ,,wita-
jemniczonych”. Sadze, ze powinni do
niego naleze¢ Czytelnicy ,,Palestry”.

I. Poczawszy od dnia 1 stycznia
1946 r. separacja jako instytucja prawa
rodzinnego  przestata
w Polsce. Zar6wno w jezyku potocz-
nym, jak i prawniczym pojecie separacji
oznacza zycie matzonkéw w rozlacze-
niu. Dazac do precyzyjnego jego zdefi-
niowania Autorka przedstawia cechy se-
paracji w ujeciu normatywnym (w syste-
mach, w ktérych jest to instytucja prawa
rodzinnego - por. np. §1567 BGB), oraz
w literaturze i orzecznictwie panstw Eu-
ropy Zachodniej (zwlaszcza we Franciji).
Badania prawnoporéwnawcze pozwoli-
ty J. Panowicz-Lipskiej na sformutowa-
nie trzech modeli normatywnych ujecia
separacji: 1) skutki separacji ,,rozpro-
szone” sa w réznych instytucjach pra-
wnych, 2) rézne instytucje prawne stuza
»~Zorganizowaniu” separacji, 3) separa-
cja faktyczna powoduje ustanie matzen-

obowigzywaé

stwa (ten ostatni model w czasach no-
wozytnych wystgpowal tylko w prawie
radzieckim w latach 1927-1944, ktoére
traktowato na réwni zwigzki matzenskie
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zarejestrowane w USC i nie zarejestro-
wane, czyli tzw. matzenstwa faktyczne).

Interesujace s3 wywody Autorki na
temat wzajemnych relacji migdzy sepa-
racjg i rozwodem w réznych systemach
prawnych.

II. Zgodnie z tytutem ksiazki, wig-
kszo$¢ rozwazafi poswicconych jest
omdwieniu skutkOw separacji faktycz-
nej w aktualnie obowigzujacym prawie
rodzinnym, lokalowym,
spotdzielczym oraz zagadnieniom pro-
ceduralnym.  Autorka  skrupulatnie
przedstawia poglady wypowiedziane
w literaturze i orzeczeniach Sgdu Naj-
wyzszego, przedstawiajac wlasne propo-
zycje rozwigzania spornych probleméw.
Omawiana praca moze by¢é pomocna
w codziennej pracy adwokata, gdyz
w jednym opracowaniu s3 przedstawio-
ne zagadnienia uregulowanc (w zwigzku
z faktem separacji) w réznych dziatach
prawa. Czytelnik za§ moze wyrobi¢ so-

spadkowym,

bie swoje wlasne stanowisko w kwe-
stiach spornych, uwzgledniajac przed-
stawione rézne mozliwosci interpreta-
cyjne i ,,wzmocni¢” wlasng argumenta-
cje przez odwolanie si¢ do pogladéw uz-
nanych autorytetéw i Sadu Najwyzsze-
g0. A oto niektére z omawianych zagad-
niefi: problematyka wyktadni art. 443
k.p.c., kidry ,organizuje” separacj¢ fa-
ktyczng podczas trwania procesu rozwo-
dowego, wplyw separacji faktycznej na
uksztaltowanic obowiazku przyczynia-
nia si¢ malzonkéw do zaspokajania po-
trzeb rodziny, wzajemna reprezentacjg
malzonkéw oraz konsekwencje czynno-
§ci prawnych i faktycznych dokonywa-
nych przez jednego matzonka za drugic-
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go (w relacjach mi¢dzy malzonkami
i w stosunku do 0s6b trzectch), solidarng
odpowiedzialnos¢ za zobowiazania do-
tyczace zwyklych spraw rodzinnych.
Nalezy zauwazyé, ze rola art. 30 k.ro.
zapewne si¢ zwigkszy w zwigzku ze zu-
bozenicm spoleczefistwa. Obecnie nie
nalezy juz do rzadkosci udzielanie przez
prywatnych kupcéw kredytu na zakup
podstawowych  Srodkéw  Zywnoscio-
wych.

Szczegdlnie wazne dla praktyka bg-
dq rozwazania Autorki dotyczace kom-
pleksu zagadnien powstajacych

w zwiazku z zarzadem majatkiem

wspolnym, odpowiedzialnoscia za dtugi,
znoszeniem wspolnosci  majatkowej
i ustalaniem nieréwnych
w majatku wspdlnym.

udzialéw

[II. Uwazam, ze zmiany prawa ro-
dzinnego nie powinny nastgpowac bez
szerokiej dyskusji, w ktdrej powinni za-
bra¢ glos prawnicy-praktycy. Omawiana
monografia zawiera wiele informacji
przydatnych w takiej dyskusji. Autorka
przedstawila rézne modele normatywne
separacji jako instytucji prawa rodzinne-
go, gléwnie w pafistwach Europy Za-
chodniej, a takze rozwigzania prawa
kanonicznego, z ktérego separacja si¢
wywodzi. Przypomina stan prawny obo-
wigzujacy na ziemiach polskich do
1 stycznia 1946 r. oraz projekt norm
o roztaczeniu (separacji) zawarty w roz-
dziale VIII projektu Prawa Malzeiiskie-
go z 1929 r. a takze motywy, ktore - po-
za walka ideologiczng - zadecydowaty
o0 rezygnacji z instytucji separacji w pol-
skim prawie obowiazujacym po zakon-
czeniu Il wojny swiatowej. Doceniajgc
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pozyteczng spolecznie role separacji ja-
ko instytucji prawa rodzinnego (mogaca
tagodzi¢ konflikty, stwarzajyca dodatko-
wa mozliwosé przemyslenia decyzji
o rozwodzie, chroniaca religijne przeko-
nania obywateli) J. Panowicz-Lipska re-
alistycznie, jak sadz¢, ocenia zakies,
w jakim moglaby ona byé stosowana,
gdyby zostala wprowadzona do polskie-
go prawa. Przedstawiona przez Autorkg
koncepcja zmiany prawa jest réwniez
interesujaca.

Podobnic jak prof. Strzembosz, J.
Panowicz-Lipska uwaza, z¢ podstawo-
wg przestankq orzeczenia separacji po-
winien by¢ zupelny i trwaty rozklad po-
zycia malzefiskiego. Dopuszcza jednak
mozliwos$¢ orzeczenia separacji na zada-
nie malzonka wylacznie winnego roz-
ktadu pozycia oraz zmiang¢ orzeczoncj
separacji na rozwdd na zadanie kazdego
z malzonkdw albo na ich wspdlny wnio-
sek (w tej ostatniej sytuacji bez koniecz-
nosci uptywu jakiegokolwiek ustalone-
g0 w ustawie okresu rozlaczenia separo-
wanych matzonkow).

Autorka przedstawia réwniez po-
glad, Ze zasada réwnego traktowania
matzonkéw nakazuje orzekaé rozwdd,
jezeli w sprawie o separacj¢ pozwany

malzonek wystapitby z uzasadnionym
zadaniem rozwodu. Jest natomiast prze-
ciwna orzekaniu separacji w razie fakty-
cznego rozlaczenia malzonkéw, w sytu-
acjach, w ktérych nie byloby mozliwe
orzeczenie rozwodu (taka koncepcjg
przedstawit w 1968 r. J. Kowalski).

IV. Recenzowana monografia J. Pa-
nowicz-Lipskiej dostarcza wielu infor-
macji na temat bardzo aktualny
w zwiagzku z projektem wprowadzenia
do polskiego prawa rodzinnego instytu-
cji separacji.

Poza waskim gronem teoretykow,
prawnicy si¢gaja po monografi¢ wiedy,
gdy oczekuja, ze¢ znajdqa w nigj
odpowiedZ na dostarczonc przez zycie,
a nie przewidziane przez autoréw podre-

~ cznikéw i komentarzy, pytania. Sadzg,

7e takie wiasnie oczekiwania ksigzka J.
Panowicz-Lipskiej spelnia, poszerzajac
jednoczes$nie wiedz¢ Czytelnika o mat-
Zefistwie, rozwodzie i separacji. Poglady
Autorki sa wywazone i dobrze udoku-
mentowane, propozycje rozwiazan reali-
styczne, a oceny przemyslane. Czyni to
monografi¢ - pierwsza na ten temat
w polskim prawie rodzinnym - godng
polecenia.

ElZbieta Holewiriska-Lapiriska
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