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Europejski Trybunat Praw Cztowieka

Toth przeciwko Austrii (nr 224.A,
orzeczenie - 12 grudnia 1991).

Skarge do europejskiej Komisji Praw
Czlowieka zlozyl obywatel austriacki
mieszkajacy w Grazu i pracujacy przy
zmywaniu naczyin w restauracji. Sad na-
kazat jego aresztowanie w zwigzku z za-
rzutem powaznych oszustw, dokona-
nych za pomocy sfalszowanych czekéw.
Zdaniem sadu, decyzj¢ o aresztowaniu
uzasadniato to, Zze oskarzony ukrywa si¢
wykorzystujac fakt, iz nie ma statego ad-
resu. Oprécz tego sad podat jako argu-
ment ryzyko ponownego popelnienia
przez niego, podobnych przestgpstw;
jest on wszak recydywisty. Jaki$ czas
p6zniej wydano migdzynarodowy nakaz
aresztowania w zwiazku z ujawnieniem
innych jedenastu wielkich oszustw na te-
renie Austrii i RFN. Po kilkumiesiecz-
nych poszukiwaniach aresztowano go
w styczniu 1985 r. na lotnisku w Grazu.

Podczas $ledztwa i procesu oskarzo-
ny wielokrotnie domagat si¢ zwolnienia
z aresztu, ale za kazdym razem bezsku-
tecznie. Po trzech latach od aresztowania
uznano go winnym i skazano na cztery
i p6t roku wigzienia. Zarzuty, z ktérymi
Toth zwrécit si¢ do Europejskiej Komisji
Praw Cztowieka dotyczyly przede wszy-
stkim bezpodstawnego, w jego mniema-
niu, przetrzymywania w areszcie oraz
przewleklosci postgpowania sadowego,
w szczegllnosci przed sadem apelacyj-
nym. Komisja uznata, ze miatlo miejsce
pogwalcenie art. 5 ust. 3 i 4 Europejskiej
Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka
i Podstawowych Wolnosci.

Przeglad orzecznictwa
(edycja 4 - grudzien 1991)

Trybunatl przypomnial, ze obowiaz-
kiem wtadz sadowych w kazdym kraju
jest zapewni¢, aby okres aresztowania
podczas $ledztwa nie przekroczyt granic
rozsadku. W tym celu sagd ma obowiazek
rozwazy¢ wszystkie okolicznosci za
i przeciw istnieniu rzeczywistej potrze-
by przetrzymywania podejrzanego
w areszcie. Trzeba caly czas pamigtaé
przy tym o koniecznosci respektowania
zasady domniemania niewinno$ci i po-
szanowania wolnosci osobistej. Ponadto
Trybunal stwierdzit, Zze istnienie uzasa-
dnionego podejrzenia, iz aresztowany
dopuscit si¢ przestgpstwa jest warun-
kiem sine qua non przekonania, ze prze-
trzymywanie w areszcie jest uzasadnio-
ne, jednakze po uplywie pewnego czasu
to nie wystarcza. W kazdym przypadku
zadaniem Trybunatu jest wigc ustalenie,
czy inne podstawy przytaczane przez
wladze sadowe usprawiedliwialy prze-
dhuzajace sig¢ pozbawienie wolnosci. Na-
wet gdyby okazaly si¢ one odpowiednie
i wystarczajace, Trybunat bada jeszcze,
czy organy Sledcze oraz sad wykazaty
wlasciwe zaangazowanie i prowadzity
postgpowanie dostatecznie energicznie
i szybko, biorac pod uwage fakt, ze maja
do czynienia z osoba pozbawiong wol-
nosci.

Analizujac deklarowane przez wia-
dze austriackie powody przetrzymywa-
nia Totha w areszcie Trybunat stwier-
dzit, Ze miaty one prawo obawia¢ sig, iz
moze on ponownie dopusci¢ si¢ prze-
stgpstw podobnych do tych, o ktére go
oskarzono. Istniaty takze dostateczne ar-
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gumenty uzasadniajace przypuszczenie,
ze bedzie si¢ on ukrywat. Trybunat dopa-
trzyt si¢ jednak takich brakéw w prowa-
dzeniu postgpowania, ktére spowodowa-
ty, iz trwalo ono zbyt dtugo, bez zadnych
ku temu powodéw. Powodowalo to,
oczywiscie, tym dtuzsze przetrzymywa-
nie Totha w areszcie. W ten sposéb, zda-
niem Trybunah, nastapito pogwatcenie
art. 5 ust. 3 Konwencji Europejskiej
Autor skargi zarzucil takze, ze nie
mial mozliwosci uczestniczy¢ w posie-
dzeniu sadu apelacyjnego, ktéry rozpa-
trywatl zazalenie na postanowienie o od-
mowie uwzglednienia wniosku o uchy-
lenie aresztu. Nie mégt wzia¢ udziahu

w tym posiedzeniu réwniez jego obrofi-

ca. Byl natomiast obecny prokurator.
Zdaniem skarzacego, naruszono w ten
sposéb zasade réwno$ci broni. Wiadze
austriackie, broniac si¢ przed tym zarzu-
tem, przekonywaty, Ze obecnos¢ skarza-
cego przed sadem I instancji wystarczy-
fa. Trybunat stwierdzit, iz paristwa-stro-
ny Konwencji Europejskiej nie majg
obowigzku stosowania post¢gpowania
dwuinstancyjnego przy rozpatrywaniu
wnioskéw o zwolnienie z aresztu. Jesli
jednak ono jest, to powinno si¢ gwaran-
_ towaé oskarzonemu w postgpowaniu
apelacyjnym takie same prawa, jak
w postgpowaniu przed sadem I instanciji,
i umozliwi¢ mu osobisty w nim udzial.
Poniewaz tego nie uczyniono, postgpo-
wanie apelacyjne nie bylo kontradykto-
ryjne. Nastapito w ten spos6b naruszenie
art.5 ust.4 Konwencji.

Trybunatl oddalil natomiast podobny
zarzut skarzacego dotyczacy postgpowa-
nia wszczgtego przez sad apelacyjny na
whiosek se¢dziego Sledczego o przedhu-
zeniu aresztowania w toku S$ledztwa.
Zdaniem Trybunali, wykracza to poza
zakres ochrony z art.5 ust.4 Konwencji.
Toth mégt w kazdej-chwili ztozy¢é swéj
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wilasny wniosek o zwolnienie z aresztu,
ktéry bylby rozpatrywany osobno,
i z mozliwoscia wezwania go do udzialu
w posiedzeniu na takich samych warun-
kach, jak prokurator. Ewentualnych nie-
prawidtowosci powstatych w toku takie-
go postgpowania zarzut z art.5 ust.4
Konwencji, oczywiscie, dotyczytby. Nie
wszyscy sedziowie podzielili ten poglad,
ale ci, ktérzy go nie podzielili, znaleZli
si¢ w mniejszosci.

Clooth przeciwko Belgii (nr 225.A,
orzeczenie - 12 grudnia 1991).

We wrzesniu 1984 r. s¢dzia Sledczy
postanowil  aresztowaé¢ skarzacego
w zwigzku z podejrzeniem o morder-
stwo i podpalenie. Poprzednio byt on juz
karany za powazng kardziez i dezercj¢.

W skardze do Europejskiej Komisji
Praw Czlowieka skarzacy zarzucil, ze
zbyt dtugo byt przetrzymywany w aresz-
cie wbrew art. 5 ust. 3 Konwencji Euro-
pejskiej. Trwato to ponad 3 lata. Wiadze
belgijskie, biorac pod uwagg, ze istnialy
powazne dowody $wiadczace o jego wi-
nie oparly decyzj¢ o aresztowaniu prze-
de wszystkim na tym, Ze istniala ich zda-
niem powazna i uzasadniona obawa po-
pelnienia przez niego kolejnych podo-
bnych przestgpstw. Decyzje o areszto-
waniu uzasadniano réwniez wymagania-
mi $ledztwa oraz ryzykiem nastapienia
zmowy w celu wprowadzenia sadu
w biad. Podkreslano réwniez istnienie
prawdopodobieristwa, ze skarzacy be-
dzie si¢ ukrywat.

Oceniajgc kolejno wymienione argu-
menty Trybunat stwierdzit, ze ci¢zar za-
rzutéw moze uzasadniaé are$ztowanie
podejrzanego w celu zapobiezenia po-
petnianiu dalszych réwnie powaznych
przestgpstw. W takiej sytuacji nalezy
jednak oceni¢, czy niebezpieczenstwo
tego rodzaju jest dostatecznie prawdopo-
dobne, a zastosowane $rodki odpowied-
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nie w S$wietle okolicznosci sprawy,
a w szczegdlnosci dotychczasowego zy-
cia podejrzanego.

Trybunat zwrécit uwage, ze poprze-
dnio popelnionych przez niego prze-
stepstw nie mozna poréwnywac z tym,
o ktdre toczy si¢ sprawa, poniewaz bylty
one drobne. Ponadto, po kilku miesia-
cach Sledztwa psychiatrzy stwierdzili, iz
jest on osobnikiem niebezpiecznym i po-
winien by¢ umieszczony w odpowied-
nim zakladzie. W $wietle takiej opinii
sad, przedluzajac okres aresztowania,
powinien byl wskaza¢ taki wlasnie za-
ktad, a tego nie uczynil, pozostawiajac
go w zwyklym areszcie. Wymagania $le-
dztwa moga wystarczajaco uzasadniaé
przedluzenie aresztowania, ale tylko na
poczatku. Z biegiem czasu i w miarg
zbierania nowych dowoddéw ryzyko
zwigzane z tym, Ze podejrzany gdyby
znalazt si¢ na wolnosci, to utrudniatby
§ledztwo stopniowo zmniejsza sig.
W pewnym momencie tego rodzaju ar-
gument przestaje uzasadnia¢ dalsze are-

sztowanie, tym bardziej w sytuacji, gdy
$ledztwo toczy si¢ zbyt powoli z powodu
niewlasciwej pracy $¢dziéw Sledczych.
Réwniez argument o mozliwej zmowie
przestaje wazy¢ wraz z postgpami Sledz-
twa. Trybunal zwrdcit uwagg, ze wladze
nie przedstawily Zadnego powaznego ar-
gumentu, z ktdérego mozna byloby wy-
snué¢ wniosek, iz takie niebezpieczefi-
stwo rzeczywiscie istnieje. W tym stanie
rzeczy Trybunal orzekl, ze okres prze-
trzymywania Clootha w areszcie prze-
kroczyl rozsadny termin w rozumieniu
art. 5 ust. 3 Konwencji Europejskiej,
i w ten sposdb doszlo do jego naruszenia.

Trybunal rozpoznat réwniez 14
spraw przeciwko Wlochom. Wszystkie
one dotyczyly takiego samego zarzutu,
a mianowicie przewleklosci postgpowan
w sprawach karnych i cywilnych. Try-
bunat postanowil skre§li¢ je z listy ze
wzgledu na brak dostatecznych przesta-
nek, z ktérych wynikatoby, ze skarzacy
w dalszym ciagu sg zainteresowani roz-
strzygnigciem sprawy i popieraja skargg.
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