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Problematyke¢ prawa skargi dzielg na
trzy nast¢pujace czgsci: 1) geneza i pojg-
cie prawa skargi, 2) krytyka i obrona
prawa skargi, 3) przydatno$¢ prawa
skargi w obecnym postgpowaniu cywil-
nym.

1. Geneza i pojecie prawa skargi.
Jak stwierdza W. Osuchowski, pretor
rozwijal prawo w szczeg6lnosci w ten
sposéb, ze tworzyl zupelnie nowe for-
mulki, ktérych intentio opierala si¢ nie
na prawie cywilnym, lecz na jakim$ fa-
kcie, z kt6rym taczyt on skargg.! Mégt
pretor udzieli¢ prawa skargi (actio) za-
réwno zgodnie z ius civile, jak i nieza-
leznie od ius civile. W wyniku takiej
dziatalnosci pretorskiej powstal rozbu-
dowany system skarg - actiones, udzie-
lanych przez pretora. Rzymska actio by-
fa pojeciem bardzo szerokim i obejmo-
wata kazda czynno$é procesowa,’ a za
czas6w procesu kognicyjnego obejmo-
wala teZ roszczenie w znaczeniu mate-
rialnoprawnym.3 W duzym uproszcze-
niu i skrécie* mozna powiedzieé, ze
w ciagu wiekéw, po ewolucji w ré6znych
kierunkach, pojecie actio w XIX w. uzy-
wane bylo w niemieckim j¢zyku prawni-
czym w znaczeniu Klage - skarga, dopé-
ty,%, dopoki B. Windscheid nie wykazat
nieprzydatnosci tak szerokiego pojgcia
na potrzeby nauki procesu cywilnego
i na potrzeby ustawodawcy.® B. Wind-
scheid wprowadzil we¢zsze pojecie An-
spruch, ktére odpowiada polskiemu po-
jeciu ,,roszczenia” 7. Oznaczato to m.in.
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wyeliminowanie z pojgcia actio elemen-
tu materialnoprawnego.® Odtad pojecie
Klage uzyskalo znaczenie zblizone do
pojecia Anspruch i oba te pojgcia byty
uzywane przemiennie. Byly to pojgcia
z dziedziny procesu cywilnego i kwestii -
ich stosunku do prawa materialnego zo-
staly poswigcone liczne teorie tzw. pra-
wa skargi, spelniajacego rol¢ pomostu
laczacego prawa procesowe cywilne ja-
ko prawa publiczne z prawem cywilnym
jako prawem prywatnym.’

Powyzsza genezg prawa skargi - ze
wzgledu m.in. na ramy artykuhu - przed-
stawilem w formie bardzo skréconej
i uproszczonej, odsylajac zainteresowa-
nych do obszerniejszych opracowan.!
Podobnic przcdstawiam pojgcie prawa
skargi.

Aczkolwiek liczne teorie nie zdotaty
stworzy¢ jednolitego pojgcia prawa
skargi,!! to jednak mozna powiedzie¢, ze
odnoszg si¢ one do problematyki, ktorej
granice daja si¢ okresli€. Sposréd teorii
prawa skargi przedstawi¢ w najwig-
kszym skrécie teori¢ konkretnego prawa
skargi, czyli teorig prawa do pomysinego
wyroku, i teori¢ abstrakcyjnego prawa
skargi, czyli teori¢ prawa do stusznego
wyroku.

Twérca teorii prawa do pomyslnego
wyroku byt A. Wach, a nastgpnie rozwi-
nat ja K. Hellwig. K. Hellwig pisal:
»Przedmiotem ozywionego sporu jecst
wlasnie kwestia: czy osoba prywatna,
gdy istnieja wszystkie warunki ochrony
prawnej, ma prawo do ochrony jeszcze
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przed zwdceniem si¢ do sadu. To znaczy
prawo zada¢: a) zeby przy istnieniu pry-
watnoprawnych i procesowych warun-
kéw zasadzenia, przeksztalcenia albo
ustalenia sad wydal odpowiadajacy im
wyrok; b) przy istnieniuv warunkéw zaje-
cia majatku - zarzadzil jego zajgcie; c)
przy istnieniu warunkéw egzekucji -
przeprowadzit ja. Na wszystkie te trzy
pytania nalezy da¢ jednakowa, twierdza-
c3 odpowiedZ. Przy istnieniu warunkéw
ochrony prawnej istnieje prawo do
ochrony sagdowej. Jedna z form tego pra-
wa stanowi prawo skargi, prawo do wy-
roku, zaspokajajacego interes, ktOry si¢
ma w ochronie prawnej (Klagerecht, Ur-
teilsanspruch)”.\?

Teoria abstrakcyjnego prawa skargi,
czyli prawa do stusznego wyroku, pod-
nosi, ze wytoczy¢ pow6édztwo moze kaz-
dy, niezaleznie od tego, czy przystuguje
mu prawo podlegajace ochronie, wobec
czego mozna méwi¢ nie o prawie do po-
myslnego wyroku, lecz jedynie o prawie
do stusznego wyroku; jest to prawo pub-
liczne.!3 "

2. Krytyka i obrona prawa skargi.
Begda to znowu, z koniecznosci, skréco-
ne i uproszczone rozwazania. Prawo
skargi od samego poczatku bylo przed-
miotem krytyki,, ktéra trwa do dnia dzi-
siejszego, tak samo jak trwa obrona pra-
wa skargi. W szczeg6lnosci z krytyka
spotkato si¢ konkretne prawo skargi -
prawo do pomysinego wyroku. Krytyka
ta byla nierozlacznie zwiazana z zasada

prawdy formalnej. Zwolennik zasady .

prawdy formalnej A. Wach pisal, Ze usta-
lenie prawdy nie stanowi celu procesu
cywilnego, lecz jedynie przypadkowy
jego rezultat. Z tej pozycji atakowat
prawo skargi O Biilow.!*Przytaczajac sie
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do O. Biilowa, E. Waskowski twicrdzit,
ze ,prawo do pomys$lnego wyroku nic
moze istnie€ jeszcze przed procesem (...)
i po wytoczeniu powddztwa powdd ta-
kiego prawa nie uzyskuje; czy bedzie
wyrok sadu dla niego korzystny, czy za-
lezy to od tego, czy bedzie on umiat.na-
lezycie skorzysta¢ ze swych praw proce-
sowych i przekonaé sad o slusznosci
swego zadania.”16

Wszelako mingly juz czasy zasady
prawdy formalnej i ,,zaklamanego pro-
cesu”.1” Wprawdzie polska nauka poste-
powania cywilnego za czas6w PRL-u
zarzucala procesowi cywilnemu panstw.
zachodnich brak respektowania prawdy
i glosila wyzszos¢ pod tym wzgl¢dem
cywilnego procesu typu socjalistyczne-
g0, to jednak nicktOrzy autorzy, si¢gajac
do literatury zachodniej, sprzeciwiali si¢
takim opiniom. Tak np. Z. Resich w arty-
kule pt.: ,,Wplyw nauki radzieckiej na
uksztaltowanie si¢ podstawowych zasad
polskiego procesu cywilnego” stwier-
dza, ze we wspélczesnych systemach
paiistw zachodnich stuszny wyrok mozc
opieraé si¢ tylko na prawdzie, o czym
$wiadcza uregulowania ustawowe i po-
glady doktryny.18

Abstrakcyjne prawo skargi krytykuje
m.in. E. Waskowski twierdzac, 7e do
wytoczenia pow6dztwa wymagane jest
jedynie, aby pow6d miat zdolno$¢ sado-
wg, i do tego nie jest potrzebne zadne
dodatkowe pojgcie abstrakcyjnego pra-
wa do powddztwa, ktére jest zupetnie
bezuzyteczne, a poj¢cie zdolnosci sado-
wej ma t¢ wyzszos¢ nad abstrakcyjnym
prawem do powddztwa, Ze charakte-
ryzuje prawo do ochrony sadowej ni¢
tylko powoda, lecz i pozwanego.!® Tym
argumentem zajalem si¢ przed kilkuna-
stu laty, wykazujac, ze - mimo zasady
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réwnosci stron - inne s3 prawa i rola po-
woda niz prawa i rola pozwanego i ze
m.in. prawo skargi stanowi kryterium
rozr6znienia tych rél i praw.2°
Krytykowalo si¢ réwniez prawo skar-
gi, powotlujac si¢ na nauk¢ prawa socja-
listycznego odrzucajacq podzial prawa
na publiczne i prywatne. Skoro prawo
skargi bylo pomyslane jako pomost Ia-
czacy prawo procesowe cywilne jako
prawo publiczne z prawem cywilnym ja-
ko prawem prywatnym, to konstrukcja
prawa skargi stala si¢ bezprzedmioto-
wa.2! Krytyka ta obecnie nie ma juz zna-
czenia. Jeszcze w czasach PRL-u czg$¢
nauki polskiej nie zaakceptowata odrzu-
cenia omawianego podzialu i kwestio-
nowata tezg, ze ,,podzial prawa na publi-
czne i prywatne nie ma tu racji bytu.
Stwierdzenie to, podbudowane jednym
dowolnie interpretowanym cytatem Le-
nina, stato si¢ powszechnie obowigzuja-
cym w naszej nauce prawa dogmatem
(...) podziat ten wbrew przyj¢tym w na-
szej nauce dogmatom zarysowuje si¢
réwniez w prawie socjalistycznym”.??
Sposréd autoréw, ktérzy konsekwentnie
wyznawali podziat prawa na publiczne
i prywatne nalezy wymieni¢ przede
wszystkim J. Egtowskiego.?> Historia -
jak dzisiaj widzimy - przyznata im racjg.
W obronie prawa skargi S. Wlodyka
pisal, ,,ze nawet przy starannym wyeli-
minowaniu «prawa skargi» samo zagad-
nienie powraca we wszystkich polskich
opracowaniach systemu procesowego
w postaci réznych «wymogbéw», «prze-
stanek» czy «zalozen» procesowych lub
materialnych (...).”?* Istotnie tak bylo.
Tytutem przyktadu mozna postuzy¢ si¢
opracowaniami Z. Resicha. Autor ten pi-
sal, ze ,,w ramach stosunkéw prawnych
socjalistycznych, ktére tak trafnie scha-

rakteryzowat K. Marks, uwaza si¢ za
zbedng konstrukcj¢ prawa skargi, wystg-
pujaca w charakterze pomostu taczacego
prawo procesowe i prawo cywilne mate-
rialne, gdyz lacznos¢é tych dzialéw pra-
wa jest wewnetrzna i oczywista”.?
W zwiazku z tym Z. Resich twierdzi, iz
»prawo skargi moze by¢ pojmowane tyl-
ko jako moc wszczgcia procesu cywilne-
go i wywotlania jego skutk6w”, w szcze-
g6lnosci wéwczas, gdy mocy tej nie po-
piera obiektywnie istnicjace prawo.?
Ale jednoczes$nie Z. Resich konstruuje
prawo do powd6dztwa obejmujace znacz-
ng cz¢$¢ problematyki prawa skargi.
Prawo do powddztwa - wedlug konce-
pcji Z. Resicha - to: 1) prawo zwrécenia
sie do sadu o udzielenie ochrony sado-
wej (prawo do wymiaru sprawiedliwo-
sci); 2) prawo do merytorycznego zba-
dania wysunigtego w sadzie Zadania,
uzaleznione od istnienia procesowych
przestanek (formalne prawo do pow6dz-
twa); 3) prawo do merytorycznego uwz-
glednienia przez sad zadania, uzaleznio-
ne od istnienia przestanek prawnomate-
rialnych (materialne prawo do powé6dz-
twa).?” Mozna latwo zauwazyé, Ze pra-
wa, o ktérych mowa w pkt 1 i 2 s3 swa
trescig bardzo zblizone do abstrakcyjne-
go prawa skargi, za§ prawo, o ki6rym
mowa w pkt 3 - do konkretnego prawa
skargi. Mozna tez zauwazy¢, ze Z. Re-
sich ,,obszed!” nauk¢ Marksa i opraco-
wal konstrukcj¢ prawa skargi, nazywajac
tylko to prawo inaczej: prawem do po-
wédztwa.

W przeciwiefistwie do Z. Resicha,
ktéry rozr6znial prawo skargi, przypisu-
jac mu minimalne znaczenie, od prawa
do powddztwa, niektdrzy autorzy uwa-
7aja, Ze pojgcia ,,prawo skargi” i ,,prawo
do powédztwa” oznaczaja to samo,
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z tym zastrzezeniem, Ze pierwsze z tych
poj¢€ bylo uzywane w dawniejszym pi-
$miennictwie polskim, drugie - jako bar-
dziej odpowiednie - jest i powinno byé
uzywane obecnie.?® Nie zgadzam si¢
z tym pogladem, gdyz z prawa skargi
mozna korzysta¢ nie tylko za pomocy
powdédztwa, lecz tez np. za pomoca skar-
gi 0 wznowienie postgpowania, wniosku
o zabezpieczenie powdédztwa, wniosku
W post¢powaniu nieprocesowym.

Na zakoriczenie tej czgsci artykutu
nalezy stwierdzi¢, ze w ostatnich dzie-
sigcioleciach w wielu parstwach wzros-
lo zainteresowanie prawem skargi,
o czym $wiadcza m.in. mi¢gdzynarodowe
konferencje w Budapeszcie w 1968 r.
i w Meksyku w 1972 ., podczas ktérych
dyskutowano rowniez nad znaczeniem
prawa skargi.??

3. Przydatno$¢ prawa skargi

w obecnym postepowaniu cywilnym
. W tym miejscu trzeba stwierdzié, ze
prawo skargi jako prawo do ochrony s3-
dowej nalezy wigza¢ gléwnie ze stanem
istniejacym w czasie wystgpowania po-
trzeby zwrécenia si¢ o tg¢ ochrong, tj. ze
stanem z chwili wytaczania procesu.
W tym aspekcie postulat szybkosci po-
stgpowania cywilnego dziata na rzecz
powoda. W razie powstania kwestii od-
roczenia rozprawy lub zawieszenia po-
stgpowania powéd moze wprawdzie
prosi¢ o zaniechanie takich decyzji, po-
wotujac si¢ np. na sprawiedliwosé i stu-
szno$¢, ale idee sprawiedliwosci i stusz-
nosci s3 w duzym stopniu abstrakcyjne.
Méwi si¢ o sprawiedliwosci formalnej,
sprawiedliwosci materialnej, sprawiedli-
wosci spofecznej itd. Natomiast prawo
skargi jest konkretng kategoria rozumo-
wania. Powotujac si¢ na prawo skargi,
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moze powdd twierdzi€, ze wni6st sprawe
do sadu, uiscit wpis i zazadal szybkiego
rozstrzygnigcia. Jest, co prawda, w k.p.c.
przepis (art. 6) zawierajacy postulat
szybkos$ci postgpowania, ale nie wyjas-
nia on kwestii, po co trzeba si¢ Spieszy¢
i kiedy, wbrew postulatowi szybkosci,
nie trzeba si¢ $pieszyé. Kwestie te wyjas-
nia natomiast prawo skargi, o czym beg-
dzie mowa dalej.

Prawo skargi - prawo do ochrony s3-
dowej - nalezy wiazaé gléwnie, o czym
byla juz mowa, ze stanem istniejacym
w czasie potrzeby zwrlcenia si¢ o t¢
ochrong, tj. ze stanem faktycznym
z chwili wytoczenia procesu i z normg
cywilnego prawa materialnego whasciwa
dla tego stanu. Prawo skargi jest wyra-
zem postulatu szybkiej likwidacji bez-
prawia przez uwzglednienie powédztwa
i postulatu szybkiego oddalenia powdédz-
twa, jezeli jest ono bezzasadne. Wszela-
ko z postulatami tymi konkuruja inne
postulaty i inne wartosci, wyznaczajace
granice prawu skargi, czyli ograniczaja-
ce prawo skargi. Tymi postulatami i war-
toSciami w wielu przypadkach moga
byé: ,roztadowanie napigé¢ spolecz-
nych”, ,,pojednawcze ksztaltowanie sto-
sunkéw prawnych przez sad” (ugoda),®
»wprowadzenie stabilno$ci mi¢dzy stro-
nami”, ,,praktyczna przydatno$¢ wyroku
dla stron na przyszlo$¢”. Wskazana kon-
kurencja postulatéw i wartosci wystgpu-
je w wielu sytuacjach. Przykladem moze
by¢ wniesienie powddztwa o zwrot wy-
dzierzawionej rzeczy wprawdzie jeszcze
przed uptywem okresu wypowiedzenia,
ale gdy z pozwu wiadomo, Ze okres ten
zbliza si¢ ku kofcowi. Stanie wéwczas
przed sadem dylemat: rozpoznawad
spraw¢ od razu, tj. na podstawie stanu
faktycznego z chwili wytoczenia proce-
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su, czy wyznaczy¢ termin rozprawy na
datg po uplywie okresu wypowiedzenia?
Prawo skargi, wiazace si¢ z norma mate-
rialnoprawng wlasciwg dla aktualnego
stanu faktycznego, nakazuje oddalenie
powddztwa. Ale okres wypowiedzenia
dzierzawy zbliza si¢ ku koficowi. Czy
w takim wypadku warto wydawaé wy-
rok oddalajacy powédztwo, skoro nieba-
wem uplynie okres wypowiedzenia
i wyrok taki moze by¢ praktycznie mato
przydatny dla stron? Moze trzeba bedzie
whnies$¢ rewizje na podstawie tzw. nowo-
$ci lub wytoczy¢ ponowny proces
o zwrot wydzierzawionej rzeczy. Czy
nie lepiej - gdy przyszta data uplywu
okresu wypowiedzenia jest sadowi zna-
na z pozwu i z zatacznikow - wyznaczyé
termin rozprawy na dziefi przypadajacy
juz po tej dacie? Po tej wlasnie dacie sto-
sunek materialnoprawny stron ulegnie
stabilizacji. Powstang wéwczas, by¢ mo-
ze, lepsze warunki dla ugody. Odczeki-
wanie w takiej sytuacji na ustabilizowa-
nie si¢ stanu faktycznego bgdzie ozna-
czalo danie pierwszenistwa postulatom
ograniczajacym prawo skargi, ktore znaj-
dzie wtedy odbicie tylko w rozstrzygnig-
ciu o kosztach procesu. Prawo skargi sta-
nowi bowiem w wielu wypadkach genez¢
odmiennosci loséw kosztéw procesu od
loséw roszczenia gtéwnego.3!

S¢dzia wyznaczajacy termin rozpra-
Wy W omawianym procesie 0 Zzwrot wy-
dzierzawionej rzeczy rozwaza nast¢pu-
jace mozliwosci: wedhug art. 6 k.p.c.
trzeba sig §pieszy¢, a materiat do oddale-
nia powddztwa jest wystarczajacy, jed-
nakze tzw. zdrowy rozsadek, wzgledy
gospodarcze oraz wzgledy shusznosci

~nakazuja czekanie. Kto zna problematy-
k¢ prawa skargi, ten wie, ze te rozwaza-
nia s¢dziego obracajq si¢ whasnie w kre-

gu problematyki prawa skargi. Pojgcie
»prawo skargi” nie wyst¢puje w k.p.c.,
tak samo jak nie wyst¢puje tam np. poj¢-
cie ,,zdrowy rozsadek”, ,,wzgledy stusz-
nosci”. Totez prawo skargi moze byé
w omawianym przykladzie pojmowane
nie jako poje¢cie ustawowe, lecz jako ka-
tegoria rozumowania i wskazéwka inter-
pretacyjna przy wykladni niektérych
przepiséw k.p.c.

Podobne problemy, jak w przedsta-
wionym przykladzie procesu o koszt
wydzierzawionej rzeczy, pojawiaja sig
czesto w zwigzku z kwestig zawieszenia
postgpowania na podstawie art. 177 §1
pkt 1-4 k.p.c.3? Zawieszenie postgpowa-
nia w takich wypadkach moze nastapi¢
w wielu sytuacjach, np. w celu oczeki-
wania na nowy fakt w postaci orzeczenia
innego sadu lub organu pozasadowego.
Zgodnie z art. 1877 §1 pkt 1 k.p.c. sad
moze zawiesi¢ postgpowanie z urzgdu,
jezeli rozstrzygnigeie sprawy zalezy od
wyniku innego toczacego si¢ postgpowa-
nia cywilnego. Jesli np. toczy si¢ proces
o uniewaznienie malzefstwa bigamicz-
nego i jednoczesnie proces o rozwdd
malzefistwa pierwszego, sad moze za-
wiesié postgpowanie w sprawie o unie-
waznienie malzefistwa bigamicznego do
czasu zakoriczenia procesu rozwodowe-
go. Wyrok rozwodowy lub jego skutek
w postaci ustania matzefistwa pierwsze-
go bedzie w sprawie o uniewaznienie
malzefistwa bigamicznego faktem wska-
zanym przez materialnoprawny przepis
art. 13 §3 k.r.o. Stosownie do tego prze-
pisu nie mozna uniewazni¢ matzefistwa
bigamicznego, jesli poprzednie matzei-
stwo ustato. W sprawie o uniewaznienie
matzefistwa bigamicznego powstanie
przeto dylemat: zawiesi¢ postgpowanie,
czy nie zawiesi¢? Przyja¢ aktualny stan
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faktyczny, zastosowaé norm¢ prawa ma-
terialnego wiasciwa dla tego stanu, czyli
da¢ pierwszefistwo prawu skargi, czy
daé pierwszeinistwo warto$ciom i postu-
latom ograniczajacym prawo skargi, tj.
oczekiwaé na zmiang stanu faktycznego
przez zawieszenie post¢gpowania i przy-
ja¢ nastgpnie norm¢ materialnoprawng
whasciwg dla nowego stanu faktycznego?

W wyniku powyzszych rozwazan
mozna pokusi€ si¢ o ustalenie tresci pra-
wa skargi przydatnej na potrzeby poste-
powania cywilnego. Wydaje si¢, Ze nale-
zy skorzysta¢ cz¢Sciowo z konstrukcji
Z. Resicha. Z przedstawiong przeze m-
nic koncepcja, faczaca prawo skargi
z chwilg wytoczenia procesu, zgodne
jest mianowicie stwierdzenie Z. Resicha,
Ze prawo skargi polega na mocy wszczg-
cia postgpowania cywilnego i wywotla-
nia jego skutkéw oraz ze, jest prawem
zwrécenia si¢ do sadu o udzielenie
ochrony sadowe;j. Jest to wedhug Z. Resi-
cha prawo skargi i pierwsza cz¢$¢ prawa
do powédztwa.33 Dalsze czgéci przyjete-
go przez Z. Resicha prawa do pow6dz-
twa - jako nie nawiazujace Scisle do
chwili wytoczenia sprawy - nie moga
wej$¢ do tresci prawa skargi przydatnej na
nasze potrzeby.

Prawo skargi jest wigc prawem zwr6-
cenia si¢ do sadu o udzielenie ochrony
sadowej i ma moc wszczgcia postgpowa-
nia cywilnego oraz wywotania jego skut-
kéw przy uwzglednieniu stanu rzeczy
istniejgcego réwniez w chwili wszczgcia
postgpowania; powyzsza tre§¢ prawa
skargi moze stanowi¢ kryterium rozu-
mowania, moze by¢ wskazéwka inter-
pretacyjng przy wykladni niektérych
przepiséw k.p.c., a moze by¢ takze pod-
stawg aksjologiczng do wysuwania
whnioskéw de lege ferenda.3*

34

Na prawo skargi moze powolywaé
si¢ rowniez pozwany (uczestnik poste-
powania nieprocesowego), np. sprzeci-
wiajac si¢ odroczeniu rozprawy lub za-
wieszeniu postgpowania.

Postgpowanie cywilne przewiduje
w zasadzie wydanie rozstrzygnigcia we-
dhig stanu rzeczy z chwili zamknigcia
rozprawy (art. 316 §1 k.p.c.). Ale od tej
zasady k.p.c. przewiduje wyjatki, uwz-
gledniajace prawo skargi. Tak wigc np.
wedtug art. 192 pkt 3 k.p.c. zbycie w to-
ku sprawy rzeczy lub prawa objgtych
sporem nie ma wplywu na dalszy bicg
sprawy. Wedtug zas$ art. 102 k.p.c., sad
moze w niektérych wypadkach nie ob-
ciazaé kosztami procesu strony przegry-
wajacej sprawg¢. Stanie si¢ tak, gdy - na-
wigzujac do oméwionego juz przykladu
zbiegu proces6w o rozwdd i uniewaz-
nienie malzefistwa bigamicznego - po-
wéd przegra ten drugi proces. Poniewaz
jednak powédztwo w chwili wytaczania
bylo usprawiedliwione, a utracito swa
zasadno$¢ dopiero w wyniku rozwiaza-
nia pierwszego malzefistwa przez roz-
wéd, sad - majac na wzgledzie prawo
skargi - nie obciazy kosztami powoda
przegrywajacego proces O uniewaznie-
nie matzefistwa bigamicznego.

Podana wyzej tre$¢ prawa skargi nie
zawiera nowych mysli, lecz mysli wy-
brane z niektérych XIX-wiecznych teo-
rii. Przedstawiona rola prawa skargi
w obecnym postgpowaniu cywilnym
réwniez nie jest nowoscia. Prawo skargi
bowiem dziala w postgpowaniu cywil-
nym niezaleznie od wywoddéw niniejsze-
go artykulu, czgsto jednak jest okreslane
rozmaitymi nazwami, nie adekwatnymi
do istoty zagadnienia, co wykazatem na
przykltadzie procesu o zwrdécenie wy-
dzierzawionej rzeczy i na przykladzie
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zbiegu procesu o uniewaznienie matzen-
stwa bigamicznego z procesem 0 roz-
wéd pierwszego malzeiistwa.
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