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Z problematyki powolania
spadkobiercy w testamencie

Powotanie spadkobiercy w testamen-
cie stanowi z reguly podstawowe roz-
rzadzenie testamentowe. Czgsto caly
testament ogranicza sie tylko do tego
rozporzadzenia. Mozliwo§é ustano-
wienia w testamencie spadkobicrey
(spadkobiercéw) stanowi jeden z prze-
jawéw swobody testowania.

Swoboda testowania to zakres
uprawnieil pozwalajacych spadkodaw-
cy dysponowaé swoim majatkiem na
wypadek $miercil. Zasada ta nie zna-
lazta wyrazu ustawowego, ale jej ist-
nienie nie budzi watpliwogci2. Wyod-
rebnié¢ mozna jej dwie plaszezyzny,
okres$lane jako podmiotowa 1 przed-
miotowa. AsprkL podmiotowy to mozli-
wo$¢ powolanin do dziedzi¢zenia osoby
dowolnie wybranej przez spadkodawce
(art. 959 k.c.). Aspekt przedmiotowy
to mozliwoéé rozporzadzania majat-
kiem w calosei lub w czesei.

W prawie polskim swoboda powo-
tywania do dziedziczenia okreslonego
podmiotu jest rozlegta. Spadkodawca
moze ustanowié¢ spadkobierca zaréw-
no krewnego nalezacego do kregu
spadkobiercéw ustawowych, krewne-
go spoza tego kregu, jak réwniez osobe
obca. Wybér nalezy do testatora3. Te-
stator moze takze powolaé do dziedzi-
czenia osobe prawng, a w pewnych
wypadkach nawet powolaé do zycia

osobe prawna, ktéra ma byé spadko-
biercg.4

Przepis art. 959 k.c. pozwala spad-
kodawcy powolaé do calosci lub czescei
spadku jedna lub kilka oséb. Rozrzg-
dzenie takie zmierza do tego, aby ca-
tosé lub utamkowa cze§é spadku prze-
szla na osobe (osoby) wskazane w te-
stamencie. Powolanie spadkobiercy
testamentowego wylacza dziedzicze-
nie ustawowe do calo§ei spadku
(art. 926 §21 3 k.c.)s.

Jak juz wskazano, powotaé do dzie-
dziczenia mozna zaréwno osobe fizycz-
na, jak i osobe prawna®. Osoba spad-
kobiercy musi byé przez spadkodawce
okreslona w sposéb umozliwiajacy je-
go indywidualizacje. Moze to polegaé
na podaniu imienia i nazwiska osoby
fizycznej lub nazwy osoby prawne;j.
Takie okre§lenie jest najbardziej poza-
dane jako nie powodujace powstania
watpliwosci co do osoby spadkobiercy.
Wystarezy jednak, aby spadkobierca
zostal opisany w sposéb pozwalajacy
go zidentyfikowaé (np. zapisuje caly
swdj majatek mojej zonie, uczelni, kto-
ra ukonczytam). Brak okreélenia oso-
by spadkobiercy albo okreslenie tak
niepelne czy niedokladne, ze nie po-
zwala na identyfikacje powolanego,
pocigga za soba bezskuteczno$é testa-
mentu’. Wyraznie nalezy przy tym
podkreslié, ze taki testament pozosta-
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nie wazny (jezeli inne przyczyny nie
powoduja jego niewaznosci). Bez wply-
wu na skuteczno$é powolania pozosta-
nie natomiast fakt, ze ten sam spadko-
bierca zostat powotany w kilku testa-
mentach sporzadzonych tego samego
dnia, a nie mozna ustalié¢ ich kolejno-
§ci, nawet jezeli pozostala tresé testa-
mentu (np. ustanowienie zapiséw) jest
zréznicowanaS,

Spadkodawca nie moze upowaznié
osoby trzeciej do wskazania spadko-
biercy. Wynika to ze §ciéle osobistego
charakteru testamentu (por. art. 944
§2 k.c.). Wszelkie rozrzadzenia musza
stanowié przejaw woli spadkodawcy,
a nie innej osoby. Mozliwo§é pozosta-
wienia wyboru spadkobiercy osobie
trzeciej stalaby w razacej sprzecznosci
z ta zasadad.

Ustanowienie spadkobiercy moze
zostaé dokonane w taki sposéb, ze te-
stator przeznaczy wskazanej osobie
poszczegdlne przedmioty majatkowe,
ktére wyczerpuja prawie caly spadek.
Przepis art. 961 zd. 1 k.c. nakazuje
woéwcezas traktowaé taka osobe, w ra-
zie watpliwosci, tak, jak spadkobierce
powolanego do calego spadku. W ra-
zie, gdy spadkodawca przeznaczyt
okreslonej osobie poszczegélne przed-
mioty majatkowe, nie okreS§lajac jej
wyraznie mianem spadkobiercy, pozo-
staje ustalié¢, czy w sklad spadku
wchodza, poza wymienionymi przez
spadkodawce, inne przedmioty majat-
kowe majace znaczniejszg warto$é go-
spodarcza. W razie, gdy przedmiotéw
takich nie ma, osoba wymieniona
w testamencie jest spadkobiercqa cale-
go spadku. Regula interpretacyjna za-
warta w art. 961 zd. 1 k.c. ma jednak
zastosowanie jedynie wéwezas, gdy
istniejq watpliwosci dotyczace sytuacji
prawnej osoby wymienionej w testa-
mencie. Jezeli z testamentu wynika,
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ze osoba, ktdrej testator przeznaczyl
poszczegdlne przedmioty majatkowe
wyczerpujace prawie caly spadek ma
byé jedynie zapisobierca, pierwszen-
stwo ma wola spadkodawcy.
Skuteczno§é ustanowienia spadko-
biercy w testamencie zalezy od tego,
czy podmiot ustanowiony ma w chwili
otwarcia spadku zdolnosé do dziedzi-
czenia. Zdolno$é¢ do dziedziczenia jest
jednym z elementéw zdolnoSci pra-
wnej. Dlatego kazda osoba fizyczna
w zasadzie od chwili urodzenia ma
zdolno$é do dziedziczenia. Wynika to
ze sformutowania art. 927 §1 k..
W zasadzie takze kazda osoba prawna
od chwili swego powstania moze
w drodze spadkobrania staé sie pod-
miotem praw i obowiazkéw. Zakres
zdolnosci do dziedziczenia nie zawsze
jednak pokrywa sie¢ z zakresem zdol-
noéci prawnej. Z jednej strony jest on
nieco szerszy, co przejawia sie w mo-
zliwosci powotania do spadku nascitu-
rusa (art. 927 §2 k.c.), oraz utworzenia
w testamencie fundacji, czyli powola-
nia do dziedziczenia nie istniejacej je-
szcze osoby prawnej. Z drugiej strony
moga wystapié ograniczenia zdolnosci
do dziedziczenia. Gdy w sktad spadku
wchodzi gospodarstwo rolne, spadko-
bierca musi odpowiadaé okreslonym
wymaganiom, od ktérych uzalezniona
jest zdolnoéé do ustawowego dziedzi-
czenia gospodarstwa rolnego (por.
w szezegolnosei art. 1059 k.c.).
Zdolno$é do dziedziczenia na pod-
stawie testamentu w chwili obecnej
nie podlega ograniczeniom. Ustawq
z dnia 28 lipca 1990 r. 0 zmianie usta-
wy — kodeks cywilny (Dz.U. Nr. 55,
poz. 321) uchylone zostaly ogranicze-
nia dopuszczalno$ci powolania w te-
stamencie osoby fizycznej do dziedzi-
czenia gospodarstwa rolnego. Ta sama
ustawa zniosta wymaganie uzyskiwa-



nia przez niepanstwowe jednostki
organizacyjne zezwolenia wlasciwego
organu panstwowego na przyjecie
spadku (art. 1013 k.c. — obecnie uchy-
lony). Prawo polskie nie przewiduje
takze niezdolnosci do dziedziczenia
okreslonych 0s6b po okreslonym spad-
kodawcy ze wzgedu na potencjalne
niebezpieczeristwo wymuszenia na te-
statorze pewnych rozrzadzen. Inne sy-
stemy prawne przewidujg niezdolnosé
dziedziczenia m. in. lekarzy, ktorzy le-
czyli spadkodawce az do jego $mier-
¢ill, Na gruncie prawa polskiego nie
ma przeszkdd, aby taka osobe ustano-
wié spadkobiercg.

Testator moze ustanowié¢ spadko-
biercq testamentowym takze osobe,
ktora zawarta z nim umowe o zrzecze-
nie sie dziedziczenia.  Przepis
art. 1048 k.c. dopuszcza jedynie mozli-
wo§é zrzeczenia sie dziedziczenia
z ustawy. Nie ma zatem prawnej mo-
zliwosci zrzeczenia sie spadku, ktéry
przypadnie w drodze dziedziczenia te-
stamentowegoll. Przepis art. 1048
k.c. zostal sformulowany inaczej niz
art. 10 pr. sp. , ktéry dopuszczal mozli-
wo$¢ zrzeczenia si¢ dziedziczenia
z obu tytuléw. Nawet jednak pod rza-
dem prawa spadkowego z 1946 r.
spadkodawca mégt w testamencie spo-
rzgadzonym po zawarciu umowy o zrze-
czenie sig dziedziczenia powotaé osobe
zrzekajacq sie (art. 11 pr. sp. ). Na
gruncie art. 1048 k.c. mozliwe jest za-
tem bez zadnych watpliwoéci powota-
nie do dziedziczenia osoby, ktéra umo-
we o zrzeczenie si¢ dziedziczenia za-
warla zaréwno przed, jak i1 po sporza-
dzeniu testamentu.

Mozliwo§é ustanowienia w testa-
mencie fundacji zostala ustawowo
uregulowana stosunkowo niedawnol2,
Obowigzujacy poprzednio  dekret
z dnia 7 lutego 1919 r. o fundacjach

(Dz.U. Nr. 15, poz. 215 z pé6zn. zm.)
zostal ograniczony kolejnymi ustawa-
mi tak dalece, ze utworzenie jakiejkol-
wiek fundacji na terenie Polski mozli-
we bylo jedynie w trybie wydania od-
rebnej ustawyl3, Obecnie, zgodnie
z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 6 kwiet-
nia 1984 r. o fundacjach, mozliwe jest
ustanowienie fundacji w drodze ztoze-
nia oéwiadczenia woli, Wymagana jest
forma aktu notarialnego, jezeli
oSwiadczenie takie nie jest zawarte
w testamencie. W kazdej z okre§lo-
nych ustawa formie testamentu moze
wiec spadkodawca przeznaczyé calosé
lub cze$¢ swego majatku na realizacje
okreslonego celu poprzez powolanie
fundacjil4.

Powolanie spadkobiercy nie moze
byé dokonane pod warunkiem albo
z zastrzezeniem terminu. Jest to do-
sy¢ istotne ograniczenie swobody te-
stowania, gdyz spadkodawca zostaje
postawiony przed alternatywa: bezwa-
runkowe powotanie spadkobiercy lub
zrezygnowanie z powotania okreslonej
osoby. Dylemat taki czesto istnieje
w skomplikowanych sytuacjach zycio-
wych, w ktérych mozliwoéé powolania
spadkobiercy, zwtaszeza pod warun-
kiem, bylaby pozytecznald,

Zakaz dolaczania warunku lub ter-
minu do podstawowego rozrzadzenia
testamentowego uzasadnia sie tym, ze
stan tymczasowoéci poprzedzajacy
spelnienie sie warunku lub nadej$cie
terminu nie sprzyjatby prawidlowej
gospodarce, a ponadto rodzitby szereg
skomplikowanych jurydycznie proble-
méwl6, Podobnie dolaczenie warunku
rozwigzujacego lub terminu korncowe-
go. Nalezy jednak zauwazyé, ze cze$é
systeméw prawnych dopuszeza mozli-
wo$¢ warunkowego lub terminowego
powolania spadkobiercyl?,
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Przepis art. 962 k.c. kaze trakto-
waé warunek lub termin jako nie ist-
niejace. Powotanie spadkobiercy jest
zatem bezwarunkowe lub beztermino-
we. Ustawa nie czyni przy tym zad-
nych rozréznienn pomiedzy warunkiem
zawieszajacym i rozwigzujacym oraz
terminem poczgtkowym i koricowym.
Znaczenie prawne dodania warunku
lub terminu do powolania spadkobier-
cy moze byé daleko znaczniejsze niz
wynikatoby to z art. 962 zd. 1 k.c. Cza-
sami dolaczenie warunku lub terminu
zniweczy skutki prawne powolania
spadkobiercy. Dzieje sie tak wéwczas,
gdy z tresci testamentu lub z okolicz-
noéci wynika, ze bez zastrzezenia wa-
runku lub terminu spadkobierca
w ogéle nie zostatby powotany do dzie-
dziczenia (art. 961 zd. 2 k.c.). Jest to
przejaw wystepujacej w kodeksie cy-
wilnym tendencji do. nadawania
w pewnych sytuacjach znaczenia pra-
wnego motywom dziatania osoby do-
konujacej czynno§ci prawnej (por.
art. 58 §3, art. 945 §1 pkt. 2 k.c.)18,

Ustalenie, czy spadkodawca — wie-
dzac o niedopuszczalno$ci dodania
warunku lub terminu - powotalby
spadkobierce, czy tez zrezygnowal
z takiego rozrzadzenia, musi byé doko-
nane zaréwno na podstawie tresci te-
stamentu, jak réwniez przy uwzgled-
nieniu wszelkich okolicznosci towa-
rzyszacych. Dlatego nie ulega watpli-
wosci, ze w postepowaniu przed
sadem dopuszezalne sq wszelkie do-
wody, réwniez spoza tresci testamen-
tu, zewnetrzne w stosunku do niego.

Przepisy art. 962 zd. 1 i 2 k.c. nie
maja zastosowania, jezeli ziszczenie
sie lub nieziszczenie sie warunku,
a takze nadejécie terminu nastapi
przed otwarciem spadku (art. 962
zd. 3 k.c.). Powody, dla ktérych zawar-
to zakaz dodawania warunku lub ter-
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minu do powolania spadkobiemrcy,
przestaja w takiej sytuacji istniieé.
W chwili otwarcia spadku nie wysste-
puje juz niepewno$é dotyczaca powola-
nia spadkobiercy i jest on powolany do
dziedziczenia bezwarunkowo (beztter-
minowo) lub tez nie jest powolany
w ogéle. Zalezy to od tresci testamien-
tu. Jezeli osoba przewidziana w testa-
mencie nie staje sie spadkobiercq,
dziedziczyé bedzie spadkobierca pod-
stawiony lub nastapi przyrost, jezeli
byto kilku spadkobiercéw. W braku
jednego i drugiego, w gre wejdzie dzie-
dziczenie ustawowe,

Co do prawidlowosci istnienia usta-
wowego zakazu dolgczania warunku
lub terminu do powotania spadkobier-
cy mozna podnosié pewne watpliwosci,
ale z reguly maja one charakter poza-
prawny. Dopuszczenie za$ takiej mo-
zliwoéci z pewnoscig skomplikowatoby
niezmiernie sytuacje praw ng majatku
spadkowego. Przy powolaniu spadko-
biercy pod warunkiem zawieszajacym
lub z terminem poczatkowym, w chwi-
li otwarcia spadku majatek spadkowy
musiatby przej$é na innych spadko-
biercéw (podstawionych, ustawo-
wych), ktérych prawa miatyby chara-
kter warunkowy (warunek rozwiazu-
jacy) lub terminowy (termin konicowy).
Spadkobiercy dochodzacy do spadku
w chwili jego otwarcia mogliby zanie-
dbaé prowadzenia prawidlowej gospo-
darki ze wzgledu na mozliwg lub pew-
na, jakkolwiek oddalona w czasie,
utrate swych prawl9, Nalezaloby za-
tem nalozyé na takiego spadkobierce
ustawowy obowigzek dolozenia nale-
zytej starannosci w wykonywaniu
swych praw, a takie rozwigzanie moze
budzié¢ watpliwosci. Ponadto powstaly-
by komplikacje zwiazane z cigzacym
na spadkobiercy dochodzacym do
spadku w chwili jego otwarcia, obo-



wigzkiem zachowania majgtku spad-
kowego w stanie niezmienionym. Gdy-
by nawet przyjaé, ze obowigzek taki
nie istnieje i dopusécié mozliwosé zby-
wania praw warunkowych lub termi-
nowych, rozwigzanie takie budziloby
daleko idace watpliwosci z punktu wi-
dzenia bezpieczeristwa obrotu, zwlasz-
cza. gdy w sklad spadku wchodzitoby
prawo wlasno$ci nieruchomosei.
Analogiczna sytuacja powstataby
w razie powotania spadkobiercy pod
warunkiem rozwiazujacym lub z ter-
minem konicowym. Tutaj takze istnie-
ja ,na drugim planie” spadkobiercy,
ktérzy dojda do spadku po spelnieniu
sie warunku rozwigzujacego lub nadejs-
ciu terminu korficowego. Powolani sg
oni do spadku (z ustawy, w drodze
podstawienia) pod warunkiem zawie-
szajacym lub z terminem poczatko-
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wym. Wszystkie zatem uwagi i za-
strzezenia podniesione wyzej maja
takze w tej sytuacji zastosowanie.
Z tych tez wzgledéw nalezy ocenié za-
kaz warunkowego lub terminowego
powolania spadkobiercy jako prawid-
towy.

W praktyce czgste sa sytuacje, gdy
testator powoluje do dziedziczenia
wigcej niz jednego spadkobierce.
Spadkodawca powinien w takim wy-
padku wyraznie oznaczy¢ wielko§é
udzialéw majacych przypasé poszcze-
gélnym osobom. Brak takiego oznacze-
nia nie wplywa jednak na waznoéé te-
stamentu. Powstaje natomiast prob-
lem interpretacji dokonanych przez
spadkodawce rozrzgadzen. Podstawo-
wq regule wykladni testamentu poda-
je art. 948 k.c. , nakazujacy ttumaczyé
testament tak, zeby zapewnié mozli-
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wie najpelniejsze urzeczywistnienie
woli spadkodawcy, a takze utrzymaé
rozrzadzenia spadkodawcy w mocy.
Zasade te¢ w omawianej sytuacji uzu-
pelniaja art. 960 i 961 k.c. Reguluja
one skutki zawarcia w testamencie
dwéch zréznicowanych dyspozycji: a)
spadkodawca powoluje do dziedzicze-
nia wiecej niz jedng osobe, bez zad-
nych dalszych wskazéwek (art. 960
k.c.), b) spadkodawca powoluje wigcej
niz jednego spadkobierce, przeznacza-
jac jednoczes$nie kazdemu z powola-
nych okreslone przedmioty majatko-
we, ktére wyczerpuja prawie caly spa-
dek (art. 961 zd. 2 k.c.)20.

Ad a. Przepis art. 960 k.c. ma za-
stosowanie wéwczas, gdy z treéci te-
stamentu wynika w sposéb wyrazny
wielko§¢é udzialéw poszczegélnych
spadkobiercéw, ale takze nie daje si¢
tego ustalié¢ w drodze wyktadni testa-
mentu. Jezeli bowiem z treéci testa-
mentu wynikaja pewne sugestie co do
wielko$ci udzialéw poszczegélnych
wspétspadkobiercéw, decydujace zna-
czenie ma wola spadkodawcy?2!. Do-
piero wowezas, gdy wielko$é udziatéw
nie daje sie¢ ustali¢ nawet w drodze
wykladni testamentu, przyjmuje sig,
ze  wspoélspadkobiercy dziedziczg
w czesciach réwnych (art. 960 k.c.)22,

Rozstrzygnigcie takie nie budzi
watpliwosci, gdy testator powoluje do
dziedziczenia osoby nie nalezace do
kregu jego spadkobiercéw ustawo-
wych. Powstaje natomiast watpliwo§é,
czy dotyczy to réwniez powolania
spadkobiercéw nalezacych do kregu
spadkobiercéw ustawowych lub takich
spadkobiercéw i innych o0s6b23.

Zasada przyjeta w art. 960 k.c. ma
niewatpliwie zastosowanie, gdy spad-
kodawca powoluje do dziedziczenia
osoby nalezgce do spadkobiercéw
ustawowych oraz inne osoby. Brak tu-
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taj argumentéw pozwalajacych na za-
jecie odmiennego stanowiska. Nato-
miast sytuacja ulega skomplikowaniu,
gdy jedynymi powolanymi sa osoby
nalezace do kregu spadkobiercéw
ustawowych. Nalezy przy tym odréz-
nié nastepujace sytuacje:

- po pierwsze, spadkodawca powo-
tuje jedynie te osoby, ktére dosztyby do
dziedziczenia takze w razie braku te-
stamentu,

— po drugie, spadkodawca powohyje
tylko niektére sposréd tych oséb albo
poza spadkobiercami nalezacymi do
pierwszego kregu spadkobiercéw usta-
wowych, powoluje takze osoby z dal-
szego kregu,

— po trzecie, wszyscy powotani na-
lezg do drugiego kregu spadkobiercéw
ustawowych, mimo ze istnieja spadko-
biercy nalezacy do kregu pierwszego.

Nie budzi watpliwos$ci, ze w sytu-
acji drugiej spadkobiercy dziedziczyé
beda w czesciach réwnych, a nie w ta-
kich, w jakich dziedziczyliby z ustawy.
Skoro spadkodawca modyfikuje reguly
dziedziczenia ustawowego, z pewno-
§cia nie chodzi mu o to, aby spadko-
biercy nalezacy do kregu spadkobier-
cow ustawowych uzyskali w drodze
dziedziczeniaa testamentowego tyle,
ile uzyskaliby z ustawy. A zatem w ra-
zie braku wyraznego lub dorozumia-
nego okreslenia wielkos$ci udziatow
w testamencie, znajdzie zastosowanie
regula przyjeta w art. 960 k.c.24. Po-
dobnie! nalezy rozstrzygnaé sytuacje
trzecig, jakkolwiek przyjete rozwigza-
nie nie jest juz tak oczywiste. W przy-
padku natomiast powolania w testa-
mencie 0s6b, ktére doszlyby do dzie-
dziczenia réwniez w braku testanen-
tu, do pomysélenia sa dwa rozwiazenia.
Pierwsze, zgodnie z ktérym spalko-
biercy dziedzicza w cze$ciach -6w-
nych. Zgodnie za$ z drugim rozwigza-
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Wydaje sie, ze watpliwosci powyz-
sze trudno jest rozstrzygnaé jednozna-
cznie. Ocenié to musi sedzia, uwzgled-
niajac okolicznosci faktyczne konkret-
nej sytuacji. Jednakze w razie braku
wyraznych lub dorozumianych wska-
zéwek zawartych w tym wzgledzie
w testamencie, nalezy przyjaé, ze
spadkobiercy dziedzicza w cze$ciach
réwnych, zgodnie z tre$cia art. 960
k.c. Dodatkowo za przyjeciem takiego
rozwigzania przemawia fakt, ze ko-
deks cywilny nie recypowal art. 101
pr. sp. , ktéry stanowil, ze w razie po-
wolania w testamencie spadkobiercow
ustawowych bez blizszego oznaczenia
ich udzialéw, uwaza sie w razie wat-
pliwosci, iz osoby takie dziedzicza
w cze$ciach, jakie by im przypadly
w braku testamentu25.

Przedstawione reguly nalezy stoso-
waé takze w sytuacji, gdy spadkodaw-
ca powotal kilku spadkobiercéw bez
oznaczenia wielko$ci ich udziatéw nie
w jednym, lecz w kilku waznych testa-
mentach26, Podobnie, jezeli spadko-
dawca powotujac kilku spadkobiercéw
oznaczy udziat tylko jednego lub nie-
ktorych spoéréd nich. Nalezy wéwezs
przyjaé, ze spadkobiercy, ktorych
udzialy nie zostaly wyraznie oznaczo-
ne, dziedzicza — w razie braku od-
miennej woli testatora — w czesciach
réwnych pozostala czesé spadku?”.

Ad b. Spadkodawca moze réwniez
nie powolaé¢ wyraznie spadkobiercéw,
a jedynie przeznaczy¢ okreslonym oso-
bom poszczegélne przedmioty majat-
kowe wyczerpujace prawie caly spa-
dek. Osoby te poczytuje sie w razie
watpliwoéci za spadkobiercéw powola-
nych do calego spadku w czeSciach
utamkowych odpowiadajgcych stosun-
kowi warto$ci poszegélnych przezna-
czonych im przedmiotéw do wartoéci
catego spadku (art. 961 zd. 2 k.c.)28.

Przepis art. 961 zd. 2 k.c. stanowi
regule interpretacyjna. Oparty jest na
zalozeniu, ze powolanie spadkobiercy
moze dotyezyé tylko utamkowej czesci
spadku, a nie poszczegélnych praw
czy przedmiotéw majatkowych. Wyni-
ka to z zasad sukcesji generalne;j,
zgodnie z ktérymi poszczegélne prawa
lub przedmioty majatkowe moga by¢
przekazane tylko w drodze sukcesji
singularnej, gdyz przej$cie praw i obo-
wiazkéw pod tytulem ogélnym, moze
dotyczyé jedynie wyodrebnionej masy
majatkowej albo ogétu praw 1 obo-
wigzkéw danego podmiotu. Oznacza
to, ze poszczegdlne prawa lub przed-
mioty majatkowe mogg stanowié tylko
przedmiot zapisu29,

Powotani w  sposéb  opisany
w art. 961 zd. 2 k.c. spadkobiercy na-
bywaja w cze$ciach utamkowych caly
spadek30, a wiec i udzialy w poszcze-
gélnych przeznaczonych im prawach
majatkowych3l, Wielko$é udziatu kaz-
dego ze wspoélspadkobierc6w moze bo-
wiem byé okeslona nie tylko cyfrowo
(ulamkiem), ale takze w sposéb opiso-
wy 32, Nie budzi zatem watpliwosci, ze
osoby, ktérym przeznaczono poszcze-
gélne przedmioty majatkowe wyczer-
pujace prawie caly spadek sg spadko-
biercami, a nie tylko zapisobiercami.
Staja sie one nie tylko podmiotami
praw nalezacych do spadku, ale pono-
szg rowniez odpowiedzialnoéé za dtugi
spadkowe33,

Regula przyjeta w art. 961 k.c. ma
zastosowanie wéwczas, gdy wskazane
w testamencie przedmioty majatkowe
wyczerpujq prawie caty spadek. Uzyte
przez ustawodawce okreslenie odwo-
tuje sie do pojecia wartosci, nakazujac
okreshié wartosé zar6wno poszczegol-
nych przedmiotéw, jak i catego spad-
ku. Chodzi jedynie o warto$é¢ obie-
ktywna, gospodarcza. Warto§é przed-
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miotéw pominietych w testamencie
musi byé w okreélonych okoliczno-
$ciach gospodarczo nieistotna34.

Zdarza sie, ze spadkodawca rozrza-
dza w testamencie przedmiotami ma-
jatkowymi nie nalezgcymi do 'niego.
Powstaje wéwczas pytanie, czy obli-
czajac udzialy spadkobiercéw nalezy
uwzglednié ich warto§é. Wydaje sig, ze
tak. Testator rozrzadzajac nawet cu-
dzym przedmiotem daje wyraz swojej
woli, aby okreS§lony spadkobierca
otrzymal pew.. -artoéé. Wole te nale-
zy uszanowac i przy ustalaniu wielko-
§ci poszczegélnych udziatéw uwzgled-
nié réwniez warto$é rzeczy nie naleza-
cych do spadkodawey35.

Moze si¢ takze zdarzyé, ze taczna
wartoé¢ przedmiotéw wymienionych
w testamencie jest wyzsza niz rzeczy-
wista warto$¢ spadku. Dekret o pra-
wie spadkowym w art. 100 §2 roz-
strzygal te kwestie expressis verbis
stanowigc, ze w takich sytuacjach na-
lezy stosunkowo zmniejszyé udzialy
wszystkich spadkobiercéw. Norma ta
nie zostala powtérzona w kodeksie cy-
wilnym, ale mimo to nalezy nadal sto-
sowaé zawartg w niej zasade. Spadko-
dawca zmierza przeciez z reguty do te-
go, aby dokonaé przysporzen w grani-
cach swego majatku36,

Decydujaca dla ustalenia wielkosci
poszczegélnych udziatéw jest wartosé
przedmiotéw majatkowych przezna-
czonych poszczegélnym osobom
w chwili otwarcia spadku. Z ta chwilg
spadkobiercy staja sie podmiotami
praw i obowigzkéw nalezacych do
spadku (art. 925 k.c.).

Nie ulega watpliwoéci, ze art. 961
k.c. ma zastosowanie zaréwno woéw-
czas, gdy spadkodawca sporzadzit je-
den testament, jak réwniez wtedy, gdy
sporzadzit kilka waznych testamen-
téw, przeznaczajac w nich okreélonym
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osobom poszczegélne przedmioty ma-
jatkowe37,

Nie ma znaczenia, czy osoby, kt6-
rym w testamencie przeznaczono po-
szczegélne przedmioty naleza (wszy-
stkie lub niektére sposréd nich) do
kregu spadkobiercéw ustawowych da-
nego spadkodawcy. Regula zawarta
w art. 961 k.c. ma walor uniwersal-
ny38,

Nie jest dopuszczalne dziedziczenie
pewnych przedmiotéw na podstawie
testamentu, a innych na podstawie
ustawy. Dlatego dziedziczenie testa-
mentowe, zgodnie z art. 961 k.c. , jest
dopuszczalne jedynie woéwczas, gdy
przedmioty przeznaczone poszczegol-
nym osobom wyczerpuja prawie caly
(a tym bardziej caty) spadek. Jezeli
nie wyczerpuja one prawie calego
gpadku, do dziedziczenia powotani sa
spadkobiercy ustawowi, a przeznaczo-
ne okreslonym osobom poszczegdlne
przedmioty majatkowe stanowia
przedmiot zapisu. Powoduje to po-
wstanie po stronie spadkobiercéw
ustawowych obowigzku przeniesienia
wlasnosci tych przedmiotéw na wska-
zanych zapisobiercow39,

Na zakoniczenie rozwazan dotycza-
cych art. 961 k.c. nalezy przypomnieé,
ze przepis ten ma zastosowanie jedy-
nie wéweczas, gdy tresé testamentu bu-
dzi watpliwoséei co do statusu prawne-
go wymienionych tam oséb — czy sa
one powolanymi spadkobiercami, czy
jedynie zapisobiercami. Jezeli z tresci
testamentu wyraznie lub w wyniku
dokonanej wykladni daje si¢ stwier-
dzi¢ istnienie okreslonej woli spadko-
dawey w tym wzgledzie, przepis
art. 961 k.c. nie ma zastosowania.
Dlatego w sytuacjach, gdy spadko-
daweca rozrzadza tylko poszczegélnymi
przedmiotami majatkowymi, dodajac
jednocze$nie, ze pozostaly majatek
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dziedzicza spadkobiercy ustawowi, to
przeznaczenie okre$lonych przedmio-
téw poszczegbélnym osobom nalezy tra-

obowigzkiem przeniesienia wtasnosci
jednego z przedmiotéw na inna osobe,
to spadkobierca jest jedynie pierwsza

z wymienionych przez spadkodawce
os6b. Druga z nich jest jedynie zapiso-
biercg4l.

ktowaé jako zapisy?9. Podobnie, jezeli
spadkodawca =zapisuje przedmioty
majatkowe wyczerpujace prawie caly
spadek okreslonej osobie i obcigza ja

PRZYPISY:

! Tak B. Kordasiewicz: Testamentowe dziedziczenic gospodarstw rolnych, Ossolincum
1978, 5. 58; J. Gwiazdomorski: Prawo spadkowe, Warszawa 1985, s. 90; S. Wéjcik
(w): System prawa cywilnego, t. IV, Ossolincum 1986, s. 173; S. J. Pigtowski: Prawo
spadkowe, Warszawa 1987, s. 126.

’w czasie prac kodyfikacyjnych wystapily tendencje do ograniczenia swobody testowania —
szerzej o tym B. Kordasiewicz: Testamentowe... , s. 59 i n. W innych systemach prawnych
zasada swobody testowania takze nie jest wyraznie formulowana w ustawie. Wyjatek pod
tym wzgledem stanowi art. 831 k.c. Quebecu.

3 Obeenie rozwiazanie takice jest powszechnie przyjete. W ustawodawstwach panistw europej-
skich pozostajacych poprzednio pod wptywem ustawodawstwa radzieckiego nie byto to jed-
nak od razu i jednoznacznie zaaprobowane. Charakterystyczna jest w tym wzgledzie ewolu-
¢ja prawa spadkowego w dawnym ZSRR, gdzie poczatkowo spadkodawca mégt wskazaé
w testamencie jedynie osobg nalezaca do kregu spadkobiercéw ustawowych lub socjalisty-
czng osobg prawng.

1 Chodzi o ustanowiona w testamencie fundacje — por. ustawe z dnia 6 kwietnia 1984 r. o fun-
dacjach —jedn. tekst: D2.U. z 1991 r. Nr. 46, poz. 203.

® W innych ustawodawstwach z reguly brak jest wyraznego przepisu wyrazajacego zasade
pierwszenstwa dziedziczenia testamentowego.

$Tak np. art. 14 ust. 1 bulg. ustawy o dziedziczeniu.

7" Tak tez M. Nicdo§ piatl: Powolanic spadkobiercy, NP 1986, nr. 4-5, s. 59.

8 Tak orzeez. SN z dnia 30. IX. 1971 r. III CZP 56/71, OSNCP 1972, nr 3, poz. 47.

? Poglad ten jest powszechnie przyjety, chociaz w doktrynic pojawiaja sig jedynie krétkie
wzmianki. Por. L. Stecki (w): Kodeks cywilny z komentarzem, Warszawa 1989, s. 857; J.
Gwiazdomorski: Prawo spadkowe... ,s. 85. Szerzej o tym M. Niedo$piat (Powola-
nic..., s. 58), ktory wywodzi zakaz pozostawicnia osobice trzeciej wyboru spadkobiercy
z art. 959 k.c. Szersze uzasadnienie znalezé mozna w literaturze obcej — por. np. M. Pla-
niol, G. Ripert: Traité pratique de droit civil franCais, t. V, par A. Trasbot, Y. Loussouarn,
Paris 1957, s. 752 i n. ; J. Flour, H. Soulcau: Les libéralités, Paris 1982, s. 140; T.
Kipp, H. Coing: Erbrecht, Tibingen 1955, s. 44 i n.

¥ Taka wzgledna niezdolnosé otrzymania spadku wystepuje np. w prawie francuskim — por.
art. 909 k.c. f.

1 Tak orzecz. SN z dnia 15. V. 1972 r. III CZP 26/27, OSNCP 1972, nr 11, poz. 197.
2 Ustawg z dnia 6. IV. 1984 1. o fundacjach — jedn. tekst: Dz.U. z 1991 r. Nr 46, poz. 203.
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By w szczegélnosei art. 1, 21 10 dekretu z dnia 24. IV. 1952 r. o zniesieniu fundacji (Dz.U.
Nr 25, poz. 172). Dekret z dnia 31. XII. 1956 r. o uzupelnieniu przepiséw o zniesieniu funda-
¢ji (Dz.U.z 1957 r. Nr 1, poz. 3; zm: Dz.U. z 1958 r. Nr 17, poz. 72) potwierdzil istnienie jedy-
nie fundacji majacych siedzibe za granicq oraz fundacji, ktérych majatek znajduje sig w cato-
$ci lub w czesci za granica.

M Fundacje tradycyjnie okresla si¢ jako osobe prawna o charakterze zaktadu, ktéra zostaje po-
wotana do zycia oéwiadczeniem woli. W oéwiadczeniu tym zatozyciel (wlasciciel majatku)
przeznacza pewien majatek na cele spoteczne. Por. A, Wasilewski: Prawna problematyka
fundagji, PiP 1984, nr 9, s. 27. Por. tez: A. David La vie des fondations, Revue trimestriel-
le de droit civil, Paris 1959, s. 669.

5 . . ” . N . L e e 4 . .
15 Nic moznu np. powolaé do dziedziczenia syna, uzalezniajac skutecznoéé tego powotania od
zmiany trybu zycia, ustatkowania si¢, pedjecia nauki itp.

16 por. F. Btahuta (w): Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 1972, s. 1889;J.S. Pigto-
ws ki: Prawo spadkowe..., s. 1541 n.

17 przyktadowo art. 633 k.c. wi., art. 900 k.c.f, § 2074 i 2075 k.c.n., art. 482 k.c.szwajc., $695
k.c.a. W zasadzic dopuszcza si¢ warunck i termin przy rozrzadzeniach testamentowych
w prawic bulgarskim (art. 17 ust. 1 ustawy o dziedziczeniu). Jednakze przepis art. 17 ust. 2
butg. ustuwy o dziedziczeniu wyjaénia, Ze termin poczatkowy uwaza sig za nienapisany, a za-
strzezenie terminu koncowego zmienia dyspozycje testamentowg w zapis uzytkowania. Bli-
z¢j o tym C. Cankowa: Zawieszezanieto w bulgarskoto nasledstweno prawo, Sofia 1985,
s.1311in.

18 Jest to rozwiazanic zblizone do wypracowancj w doktrynic francuskicj konstrukdii ,cause
impulsive el détérminante” - por. H. Capitant: De la cause des obligations (Contrats, en-
gagement unilateraux, legs), Paris 1924, s. 891 n. ;J. Reverand: La cause, le motif dans
les contrats et le libéralités, Paris 1930, s. 111 n. oraz s. 241 n.

19 Miatoby to szezegéine znaczenic w éytuacji, gdy w sktad spadku wchodzi gospodarstwo rol-
ne.

20 Zdanie pierwsze art. 961 k.c. dotyczy sytuacji prostszej. Przepis ten nakazuje w razie wat-
pliwosci traktowaé osobg, ktérej spadkodawca przeznaczyl poszezegélne przedmioty majat-
kowe wyczerpujgce prawie caly spadek, tak jak spadkobierce, a nie jak zapisobierce. Osoba
ta jest powotana do catego spadku.

21 Spadkodawca powotuje do dziedziczenia osoby A i B piszac: ,Cheg, aby A dostat dwa razy ty-
Ie co B”.

22 Zdaniem L. Steckiego (Wiclkosé udziatéw spadkowych nie okreslonych w testamencie,
NP 1978, nr 4, s. 573) norma art. 960 k.c. jest wyrazem przekonania, ze skoro testator nic
okreéla w testamencie wielkosci udzialéw spadkowych, to zmierza do tego, aby czesci wszy-
stkich spadkobicrcéw byty réwne. Twierdzenie to moze budzié watpliwosci.

23 Podnosi te kwestie L. Stecki (Wiclkosé udzialéw..., s. 5761 n.), a takze M. Nicdo épia t
(Powolanie...,s. 61in.).

2 Por. L. Stecki: Wielkosé udziatéw... ,s. 576 in. ; M. Niedo$pial Powolanie... s. €11in.

25 Odmienny poglad prezentuje L. Stecki: Wiclkosé udziatéw... , s. 577 i n. Autor ten rdwo-
tuje sie do wumniemancj woli spadkodawey. Por. tez: M. Niedosépial: Powotanie..., s. 59
i nastepne.
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26 Kilku spadkobiercéw w kilku testamentach powotanych zostanie skutecznie jedynie wéw-
czas, gdy z tresci testamentu pézniejszego wynika cheé uzupelnienia tresci wezeéniejszego,
a nie cheé jego odwotania, Np. w pierwszym testamencie zostaje powotana osoba A, w naste-
pnym osoba B ,dodatkowo”. Natomiast powolanic w jednym testamencic do catosci spadku
osoby A, a w drugim — takze do calosci — osoby B wskazuje na odwotanie pierwszego testa-
mentu.

27 Przyktadowo testator powotuje osob¢ A do potowy spﬁdku, a ponadto osoby B, C, i D bez
blizszego oznaczenia ich cze¢sci. Kazda z tych oséb bedzie dziedziczyta w 1/6.

2 Przepis art. 961 k.c. jest prawie dostownym powtérzeniem art. 103 pr. sp. , ktéry brzmial:
Jezeli spadkodawca przeznaczyt oznaczonej osobie tylko poszezegélne prawa majatkowe,
ktére wyczerpuja prawie calty spadek, osobg t¢ uwaza si¢ w razie watpliwosci za powotang do
catego spadku. Jezeli takic prawa zostaly przeznaczone kilku osobom, uwaza si¢ je w razie
watpliwosci za powolane do catego spadku w cze§ciach utamkowych, jakie odpowiadajq sto-
sunkowi warto$ci przeznaczonych im praw”. Zachowato zatem swdgj walor orzecznictwo Sadu
Najwyzszego, a takze wypowiedzi doktryny z okresu obowigzywania dekretu o prawie spad-
kowym.

2% Tak uchwata Izby Cywilnej SN z dnia 17. XII. 1947 r. C. Prez. 7/47, OSN 1948, nr 1, poz. 2.
Por. tez: K. Przybytowski: Ustanowienic spadkobicercy w przypadkach z art. 103 dekre-
tu o prawic spadkowym, PiP 1948, nr 8, s. 33.

3 Por. powotang w przyp. 29 uchwale Izby Cywilnej SN.

3INie jest mozliwe traktowanie testamentu, w ktérym spadkodawca przeznaczyt poszezegélne
przedmioty majatkowe okreslonym osobom jako dyspozycji dotyczacych jedynie sposobu do-
konania dziatu spadku. Kodeks cywilny, inaczej niz dekret o postepowaniu spadkowym, nie
taczy z tego rodzaju decyzjq spadkodawcy skutkéw prawnych. Inaczej J. Gwiazdomor-
s ki: Prawo spadkowe..., s. 121.

32 Tak orzecz. SN z dnia 17. XII. 1964 r. III CR 124/63 — nic publ.

33 Osoby takic sq spadkobiercami w czeéciach obliczonych w sposéb wskazany w art. 961 k.c.
Dlatego odpowiadaja oni po dziale spadku tylko za ,swojg” cz¢éé diugu. Sptaty nalezne spad-
kobierey okresla sig takze wedhug wartosei przypadajacego mu udziatu w spadkuy, a nie we-
dtug warto$ci przeznaczonych mu przedmiotéw — por. orzeez. SN z dnia 28, VIII. 1981 r. II1
CRN 113/81, OSNCP 1982, nr 2-3, poz. 35.

M Por. orzeez. SN z dnia 23. I1. 1950 r. WaC 289/49, PiP 1951, nr 7, s. 159 oraz F. Btahuta
(w): Kodeks cywilny..., s. 1888. Natomiast SW w Lublinie w orzecz. z dnia 17. XI. 1961 r. I Cr
4555/60 zajal stanowisko, zgodnie z ktérym decydujace znaczenie ma wartos§é, jaka poszeze-
gélne przedmioty przedstawiajg dla spadkodawcy. Orzeczenie z aprobujaca glosa J. Gwiaz-
domorskicgo opubl. w OSPiKA z 1963 r. , nr 7-8, poz. 195.

35 Tak réwniez J. Gwiazdomorski w powolancj w przyp. 34 glosic oraz M. Niedo$piat: Po-
wolanie... , s. 65 i n. Odmiennic orzecz. SN z dnia 6. VII. 1954 r. I CR 1175/54, OSN 1955,
nr 3, poz. 57.

36 Tak L. Stecki: Wiclkoéé udzialéw..., s. 581; S. Wéjcik (w): System... , t. IV, s. 227.
37 Por. orzecz. SN z dnia 4. VIII. 1955 . I CR 463/55, OSN 1956, nr 1, poz. 23,
38 Por. L. Stecki: Wiclkosei udziatéw... , s. 581.

39 Por. orzecz. SN z dnia 8. IX. 1975 r. III RN 218/75, OSNCP 1976, nr 9, poz. 200; z dnia
29.X1.1977 r. III CRN 291/77, OSPiKA 1% -~.nr 9,poz 167 z aprobujaca glosa J. Pietrzyko-
wskiego, OSPiKA 1978, nr 12, poz. 224.

W Tk L. Stecki: Wielkosé udzialéw... , s. 583.
1 Por. orzecz. SN z dnia 16. VL. 1952 r. C. 1006/52, PiP 1953, nr 2, s. 29.
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