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Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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W numerze 11/1993 ,,Palestry” w I czg$ci artykutu St. Zabtockiego
,»Zakaz kilku oskarzonych przez jednego obronce w sytuacji kolizyj-
nej” na str. 6 drugie zdanie w punkcie I11. 1 winno brzmie¢: ,,Moim
zdaniem nalezy sformutowac — i to od razu na wstgpie rozwazan
— kategoryczna teze, iz we wszystkich tych wypadkach, w ktoérych
w tresci wyjasnien oskarzonych wystepuje niezgodny z trescia
wyjasnien wspdtoskarzonego, element obcigzania sig¢, przyznawania
zawinienia czy wspolzawinienia innej osoby, lub choéby tylko
rzucenia podejrzenia na inna osobg, mamy do czynienia z sytuacja,
w ktorej prowadzenie obrony dwojga 0s6b pozostajacych w relacji:
pomawiajacy — pomoéwiony, jest wykluczone.”

*

W numerze 11/1993 ,,Palestry” na str. 117 mylnie podano imi¢
autora recenzji: zamiast ,Janusz Leszczynski”, a powinno by¢
,Juliusz Leszczynski”.

Za powstale bledy Redakcja przeprasza Autorow i Czytelnikow.

187



