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Strefy bezpieczenstwa? Strefy strachu?

Wielu kolegow, wiedzac, ze od czasu
do czasu co$ pisze, podsuwa mi rozne
tematy. Reaguj¢ najczesciej jednako-
wo. Zachgcam do chwytania za pioro,
namawiam jak tylko potrafig, ostatnio
obiecujac nawet przyzwoite honora-
rium. Ze skutkiem mizernym, niestety.

Nie pozostaje mi zatem nic innego,
jak tylko samemu speini¢ obowiazek
,,podania do publicznej wiadomosci™.

Dzi§ o dwdch, co prawda réznych
praktykach, ale — jak si¢ zdaje — maja-
cych wspolny mianownik.

Coraz czgsciej mowi sie¢ o réznych,
a przybierajacych charakter nagminny,
utrudnieniach w wykonywaniu obrony
w toku postgpowania przygotowaw-
czego. Juz si¢ wydawalo, ze nastgpila
radykalna zmiana. Ze obronca, jak to
w prawdziwych demokracjach bywa,
korzysta z peini praw. Tymczasem wy-
starczy ustanowic si¢ w nieco powaz-
niejszej sprawie niz kradziez z wtama-
niem, aby si¢ przekonaé, ze upraw-
nienia obroncy sa na tasce prokuratora.

Szczegblnie jaskrawym przykladem
jest usankcjonowanie praktyki cenzu-
rowania listow od obroncéw do tym-
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czasowo aresztowanych-podejrzanych
i listow tychze podejrzanych do swych
obronicow. Zazalenia na te czynnosci
(na podstawie art. 268 k.p.k.) - to glos
wotajacego na puszczy.

Przesledzmy losy jednej takiej spra-
wy. Adwokat skierowal zazalenie do
Prokuratury Wojewddzkiej, zarzucajac
naruszenie tajemnicy zawodowej przez
prokuratora, ktory zapoznatl sig¢ z tres-
cia jego listu do tymczasowo aresz-
towanego, mimo ze na kopercie wyraz-
nie zaznaczono, iz jest to pismo obron-
cy.

Chybiony jest zarzut obrony — odpisal
prokurator Prokuratury Wojewodzkiej
— Ze zapoznanie si¢ prokuratora z jego
listem, skierowanym do podejrzanego,
naruszylo przepisy kodeksu postepowa-
nia karnego. 1 dalej: ...cenzurowanie
przez prokuratora listu obrovcy do tym-
czasowo aresztowanego podejrzanego,
co zresztq zostalo odpowiednio udoku-
mentowane, znajdowalo pelne oparcie
w obowiqzujqcych przepisach.

W tej sytuacji adwokat zwrocit si¢ do
Departamentu Prokuratury Ministers-
twa Sprawiedliwosci. Poniewaz otrzy-



mal identyczng odpowiedz, odwotat si¢
do prokuratora generalnego. I co prze-
czytal w odpowiedzi, udzielonej przez
jego zastepce? Ze cenzura korespon-
dencji obroncy z podejrzanym znajduje
uzasadnienie w art. 64§ 1 k.p.k., art. 89
§ 2 k.k.w. oraz w paragrafach roz-
porzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
w sprawie wykonywania tymczasowe-
go aresztowania. Przepisy te, zdaniem
prokuratora, dopuszczaja cenzurowa-
nie korespondencji tymczasowo aresz-
towanego i nie przewiduja wyjatkow
odnoszacych si¢ do pism zaréwno wy-
chodzacych, jak i przychodzacych do
podejrzanego. Nie moga mieé zastoso-
wania — zdaniem tego prokuratora
- przepisy art. 161 pkt 1 k.p.k.iart. 196
§ 2 k.p.k.

Pod koniec odpowiedzi znalazlo si¢
osobliwe uspokojenie, skierowane do
adwokata: Prokurator nie zamierza Pa-
na przestuchiwac co do faktow, o ktorych
dowiedzial sig Pan prowadzqc omawianqg
sprawe i nie zamierza dokonywac u Pana
przeszukiwania. Jak na to wypada zare-
agowac? No c6z, chyba powiedziec:
,,BOg zapta¢, dobry prokuratorze” i nie
szukajac daleko, przypomnie¢ argu-
menty, jakie zostaly przywotane przez
Marnana Cieslaka i Kazimierza Lojew-
skiego w Pismach procesowych w po-
stepowaniu karnym. Wzory i komentarz
(Wydawnictwo Prawnicze W-wa 1989,
s. 136).

Zaskarzone postanowienie, a nastep-
nie faktyczne otwarcie listu nastqpily
z ewidentnym naruszeniem zasad tajem-
nicy obronczej, zagwarantowanej przez
k.p.k.w art. 161 pkt 1, stanowiqcej tzw.
bezwzgledny zakaz dowodowy. Istota
tego zakazu wyraza sie w tym, Ze organ
procesowy nie ma prawa pod Zadnym
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pozorem i w ;adnym wypadku zapoznaé
sig z treSciq tej tajemnicy, zarowno w to-
ku przestuchania obroncy w charakterze
Swiadka, jak i w toku przeprowadzania
czynnosci  przeszukiwania (art. 189
k.p.k.) lub w toku zapoznania sig z tres-
ciq wszelkich pism i dokumentow (art.
196 § 2 k.p.k.). W przeciwnym ukiadzie
instytucja obrony w procesie karnym
stracilaby jakiekolwiek znaczenie i zo-
stataby zdegradowana do fikcji. Zakaz
otwierania listu oskarzonego do swego
obrovcy wynika takzezart. 64 § 1 k.p.k.
(a minore ad maius) (...) Wymienione
uchybienie nalezy, zdaniem obrony, do
rzedu najcigzszych naruszen procedural-
nych, tym bardziej ze skutki jego sq
nieodwracalne, niezaleznie od uchylenia
zaskarzonego postanowienia.

Tyle dwaj wybitni znawcy prawa
karnego. A wracajac do sprawy, ktora
stala si¢ okazja do poruszenia tej kwes-
tii, prokurator wielokrotnie odmawial
prawa porozumienia si¢ adwokata
z podejrzanym bez obecnosci 0s6b trze-
cich. Sad Wojewoddzki, oddalajac zaza-
lenia, kilkakrotnie uznawat to stanowi-
sko za trafne, podkreslajac, ze ograni-
czenie swobodnego porozumiewania
sie jest uzasadnione potrzeba prawid-
lowego przebiegu postepowania w syfu-
acji, gdy wspolsprawcy przestepstwa za-
rzuconego podejrzanemu nadal przeby-
wajq na wolnosci. Prokurator z satys-
fakcja te slowa przepisywal w swojej
odpowiedzi, jakby w ogoble nie biorgc
pod uwagg, ze stawia adwokatowi do-
mniemany, niczym nie uprawniony za-
rzut, iz ten po rozmowie ze sSwoim
klientem szybko porozumie si¢ z jaki-
mi$ ,,podejrzanymi” osobami, bedzie
spiskowa¢ i mataczy¢é. Tego rodzaju
prokuratorskie zachowania musza wy-
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wola¢ zdecydowany sprzeciw, by po-
przesta¢ tylko na takim komentarzu.
Wiele dzi$ rzeczy zaczyna dziwic,
zdumiewaé. Ot, choéby wchodzisz do
Ministerstwa Finansow, kierujesz sie
w strong¢ schodow, a tu... stop. Gdzie
przepustka? Oczywiscie legitymacja ad-
wokacka nic tu nie pomoze. Podobnie
w Ministerstwie Wspoipracy Gospodar-
czej z Zagranica. T¢ innowacj¢ wpro-
wadzono ostatnio takze w Prokuratu-
rze Wojewodzkiej w Warszawie. Poki
miescila si¢ w gmachu sadéw na Lesz-
nie, kazdy miat swobodny dostep, teraz
zas§ w palacyku przy Krakowskim
Przedmiesciu zdarza sie¢, ze i adwokaci
bywaja odsylani do biura przepustek.
A jak wies¢ niesie, w jednym z szacow-
nych urzedow centralnych (nie chodzi
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tu o resort spraw wewnetrznych lub
obrony) wymyslono strefy bezpieczens-
twa. Nawet pracownicy nie bedg mogli
si¢ poruszaC tam, gdzie zechca. Karty
magnetyczne, ktore kazdy bedzie mu-
sial nosic przy sobie umozliwia uchyle-
nie drzwi do okreslonych tylko koryta-
rzy, dostgpnych w zaleznosci od rangi
urzednika. Preliminarz, to tak na mar-
ginesie, przewiduje miliardowe wydatki
na zakup zagranicznego ,,0sprzgtowie-
nia”.

Czy opisane zachowania prokuratu-
ryiniektorych urzedow $wiadcza o pra-
widlowym rozwoju demokracji?

Co do tego, jaka powinna by¢ od-
powiedz, nie mam watpliwosci. Bede
jednak wdzi¢czny za odpowiedz, zwlasz-
cza od tych, ktorych te uwagi dotycza.



