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Co piszczy w prawie

B Niech zyje sport!

Zadzwonit telefon. Wiem z doswiad-
czenia, ze na ogol oznacza to klopoty.
Tak bylo i tym razem. Redaktor Na-
czelny w mitym tonie sklanial mnie do
regularnej wspotpracy z ,,Palestra”.
Ba, przyjemne klopoty nie przestaja
by¢ klopotami. Kazdy zajmujacy sig
naukg prawa wie, iz przygotowanie
solidnego, zachowujacego rygory war-
sztatowe oraz wymogi naukowego an-
turazu artykulu zajmuje co najmniej
kilka miesiecy. A tu naraz stata wspol-
praca? Kiedy znajde na to czas? Nie, na
cykliczne artykuly nie ma szansy!
A moze staly felieton, spytalem z na-
dzieja, ze uslysz¢ odpowiedz odmow-
na, jako, ze ,,Palestra” to nie dziennik
czy tygodnik. Bardzo prosze, ustysza-
tem w stuchawce. No to wpadlem!
Cho¢, tak na serio, nie przesadzajmy
z mg martyrologia. Bed¢ mial przeciez
okazje do regularnych spotkan ze $ro-
dowiskiem adwokatury, a ta przeciez
zawsze zajmowala szczegdlne miejsce
wsrod prawnictwa. Pozwalam sobie
wigc proponowac Panstwu formule ,,co
piszczy w prawie”. Bedzie to najogdl-
niejsze zasygnalizowanie podstawo-
wych dylematow i problemow praw-
nych dziedzin zycia badz nieregulowa-
nych, badz uregulowanych tylko czast-
kowo, badz w konicu uregulowanych
na tyle ancienne, ze wymagajacych na-
tychmiastowych zmian. Nie bed¢ tu
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serwowal zadnych recept ani cudow-
nych rozwiazan. Uzdrawiaczy $wiata
i Kaszpirowskich prawodawstwa ma-
my wokol az za duzo. Ja bede jedynie
eksponowal dylematy i kontrowersje,
gdyz rozwiaza¢ problem to wpierw
pozna¢ go i spojrze¢ nan z roéznych
punktow widzenia. A wigc niech sig
dzieje co chce, zaczynamy!

Dawno nie ogladalem tak pigknego
widowiska sportowego jak olimpiada
w Lillehammer. Sportowe tradycje
w polaczeniu z ogoélnym poziomem
cywilizacyjnym Norwegow stworzyly
grunt do niezapomnianych przezyc,
takze intelektualnych. Wrocil prawdzi-
wy sport gdy prawie uwierzyliSmy, ze
pozostaly z niego juz tylko zmagania
gladiatorow na zadnych krwi arenach,
pelnych wyjacej, szowinistycznej ttusz-
czy gotowej zabié 1 daé sie zabic dla
jedenastu facetoéw w zielonych czy czer-
wonych majtkach.

I nie jest to zadne podworkowe ama-
torstwo, lecz zapierajacy dech profes-
jonalizm na najwyzszym poziomie. Na
tym tle ,,nasi” wypadli zenujaco blado.
Jesli nie liczy¢ dwu, trzech wystepow,
zajmowaliSmy miejsca w czwartej dzie-
siatce obok przedstawicieli wysp Baha-
ma. Nie jest to zreszta niestety wyjatek
w naszym sporcie. Wiele by pisac o tego
przyczynach, nie tu na to miejsce. Kaz-
dy do$wiadczony prawnik wie, iz nawet



najdoskonaiszy przepis prawny nie jest
w stanie wykreowaé nowej idylliczne;j
rzeczywistosci. Wie jednak takze, co
oznacza pustka prawna wypelniana
nieudolnym ,,prawem powielaczo-
wym” lub regulacja ,,z innej epoki”
naciagana nastgpnie dowolnie wedtug
réznych potrzeb. Samo prawo nie ura-
tuje oczywiscie polskiego sportu, moze
jednak znacznie w tym pomoc.

Jak zatem wyglada pejzaz prawno-
-sportowej rzeczywistosci a la polonai-
se ad 1994? Wzglednie nowa Ustawa
o kulturze fizycznej z 3 VII 1984 (DzU
34 poz. 181) tkwi swa intelektualna
inspiracja w catkiem innej epoce i ma
si¢ do rzeczywistosci czgsto jak przy-
stowiowa pies¢ do nosa. Prace nad jej
rekodyfikacja ida wyjatkowo ospale
1 nic nie wskazuje na ich zakonczenie.
Uzupelniaja to zwaly zwiazkowego
,»prawa powielaczowego” niebywale
niskiej rangi legislacyjnej, ktorych nikt,
takze wydajacy ani dobrze nie zna, ani
tez nie zamierza przestrzega¢. Adwoka-
towi, ktory miat ostatnio ,,proces spor-
towy” (a pojawiaja si¢ takie coraz czes-
ciej) bedzie si¢ on dtugo $nit po nocach.
A wszystko to otacza atmosfera dwu-
znacznosci 1 podejrzanych machlojek
podsycana informacjami o przeptywa-
jacych tam podziemnym nurtem ja-
kichs$ bajonskich sumach, ktorej to nie
zniweluje wiadomos$¢ o trenerze-zapa-
lenicu wysylajacym zespot na zawody za
wlasne pieniadze. Polskie prawo spor-
towe na dobra spraweg wigc nie istnieje,
a o obrocie prawnym w tej kwestii lepiej
nie wspomina¢. Dopdki tego nie zmie-
nimy, nie ma co marzy¢ o podium
w Lillehammer czy gdziekolwiek in-
dziej. Na wstepie rozstrzygnac jednak
trzeba trzy zasadnicze dylematy co de-
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terminowac¢ bedzie techniczny ksztalt
przyszlej legislacji.

Pierwsze, to pytanie o formalnopraw-
ny status klubu sportowego. Mam na
mysli oczywiscie kluby zajmujace si¢
sportem wyczynowym na serio, tzw.
sport szkolny czy rekreacja cho¢ tez
wazne, stanowia odrgbny i nie tak
ztozony problem. Czy klub taki powi-
nien plasowac si¢ jako stowarzyszenie
w plaszczyznie prawa administracyjne-
go, podstawa zas$ jego dziatan powinno
by¢ prawo o stowarzyszeniach (jak to
formutuje art. 59 ustawy) czy tez stano-
wi¢ powinien podmiot prawa gospoda-
rczego, gdzie regulacje prawne opieraja
si¢ na cywilistycznie inspirowanych
przepisach o prowadzeniu dziatalnosci
gospodarczej? O konsekwencjach ta-
kiego wyboru zadnego prawnika nie
trzeba przekonywaé. Pierwsze, to
w miar¢ spokojna egzystencja na bu-
dzetowym garnuszku za ceng¢ biuro-
kratyczno-urzedniczego skrgpowania.
Druga, to wprawdzie swoboda dziata-
nia w dzungli wolnego rynku, ale i nieu-
stanna potrzeba aktywnosci.

Dylemat drugi to pytanie o formal-
noprawny status wyczynowego sportow-
ca i jego zwiazek z klubem. Czy ma on
by¢ jedynie czlonkiem stowarzyszenia,
co w istocie nie stwarza zadnych wzaje-
mnych powazniejszych zobowiazan
i stosunki takie (zwlaszcza finansowe)
opiera na metodzie ,,po uwazaniu’?

Czy moze laczy¢ ma go z klubem
stosunek pracy ktorego podstawa be-
dzie prawo pracy? I znow nie trzeba by¢
prawnym erudyta, by uswiadomi¢ so-
bie konsekwencje takiego rozwiazania
(urlopy, $wiadczenia socjalne, rozwia-
zanie stosunku pracy, uprawnienia
zwiazkowe itp.), czy na przyklad klub
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bedzie w takiej sytuacji mogt rozstac si¢
z bramkarzem, ktory puszcza co praw-
da kazda pitke, jest jednak przewod-
niczacym zwiazku zawodowego?

A moze stosunek taki oprze¢ na
w pelni cywilistycznej konstrukcji umo-
wy nie nazwanej w typie umowy zlece-
nia? A co wtedy np. z problemami
ubezpieczen?

Dylemat trzeci, to relacje miedzy
,» Temida sportowa” a, ze si¢ tak wyraze,
»Duzg Temida”? Sprawa zreszta staje
si¢ coraz bardziej aktualna w zwiazku
z aferami korupcyjnymi i dopingowy-
mi.

Czy kompetencje ,,Duzej Temidy”
kornicza si¢ na progu salonow ,,Temidy
sportowej”, co oznaczaloby, iz w na-
szym zyciu spotecznym mamy catkiem
spora enklawe, do ktorej tzw. powsze-
chny wymiar sprawiedliwosci nie ma
wstepu, wszelkie za§ sprawy zalatwia
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si¢ ,,w rodzinie”? A gdziez tzw. prawa
podmiotowe, gdzie mozliwos¢ kontroli
odwotawczej? A moze ,,Duza Temida”
ma pelne prawo kontroli swej mtodszej
sportowej siostry w krotkich majtkach?
Czyz wigc na rozegranie finatu walki
bokserskiej np. na mistrzostwach Pol-
ski czeka¢ musielibySmy do rozstrzyg-
nigcia przez sady powszechne (i Naj-
wyzszy — a jakze!), ktory z uczestnikow
niezadowolonych z werdyktu poHinatu
zakwalifikowat si¢ don?

Dylematy to nietatwe. Sa jednak pre-
cedensowe rozwigzania w $wiecie, dzia-
ta prezne Towarzystwo Prawa Spor-
towego, jest wigc szansa na prawne
przefiltrowanie m¢tnawych wod nasze-
go sportu. Trzeba chcie¢ to jednak
zrobi¢ i zabra¢ si¢ do tego jak naj-
predzej. W metnej wodzie zeruja wpra-
wdzie drapiezniki, ale nie towi si¢ olim-
pijskich medali!



