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W jednym z wywiadow adwokat
1 scenarzysta Krzysztof Piesiewicz od-
powiadajac na pytanie, dlaczego wraz
zrezyserem unikaja pokazywania w fil-
mach sali sadowej, powiedzial, ze sala
sadowa jest nieodtwarzalna, ze jest pe-
wna metarzeczywistoscia, w ktorej kaz-
dy ma rozpisane zadanie. ,,Na sali
rozpraw kazdy gra jakas role. Robi to
1 Swiadek, i biegly, gra sedzia i oskar-
zyciel. Dlatego jest bardzo trudno,
szczegolnie w filmie, gdzie kamera jest
bardzo wyczulona na kazdy fatsz, kreo-
wac fikcje w fikcji”.

W jakims stopniu diagnoza ta wyjas-
nia przyczyng tego, ze niemal wszystkie
sceny z rozpraw sadowych raza wlasnie
falszem. I, rzecz jasna, nie tylko w pol-
skich filmach. Zaréwno bowiem w ki-
nie amerykanskim, nagminnie eksploa-
tujacym sale sadowa, jak i europejskim
pojawiaja si¢ najczesciej kiepskie, naiw-
ne imitacje, ktore niemilosiernie draz-
nig zawodowych uczestnikow rozpraw
sadowych.
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Czesto mowi sig, ze mimo ,,przeciw-
no$ci” mozna genialnie pokazaé pro-
ces. Koronnym argumentem ma byc
film Dwunastu gniewnych ludzi. Nic nie
odbierajac ze znakomitosci tego dziela,
ktore za kazdym razem ogladam z zain-
teresowaniem, nalezy pamigtac, ze jego
akcja nie rozgrywa si¢ na sali sadowej,
lecz w pokoju narad.

Mialem mozliwo$¢ obserwowaé
zmagania rezysera z sadowa rzeczywis-
toscia, bedac kiedys konsultantem fil-
mow glosnego dzis rezysera. Pamigtam,
jak poprosil mnie o przygotowanie sen-
tencji wyroku, ktorego ogloszenie
w scenariuszu bylo tylko zamarkowa-
ne. ,,Proszg o precyzyjng formuile”
— prosil rezyser, uprzednio wytrawny
dokumentalista. Powiedzialem, ze se-
dzia musi takze wyrok uzasadni¢. ,,Na
to” — odpart — ,,nie moge sie zgodzic.
Zadnego uzasadnienia. Ta scena moze
trwa¢ minute, gora pottorej”. A po
chwili, gdy wida¢ sumienie dokumen-
talisty dalo o sobie zna¢, zapytal, czy
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aby zawsze sedziowie trud uzasadnie-
nia wyroku podejmuja. Otrzymawszy
odpowiedz twierdzaca zachlannie za-
ciagnal si¢ papierosem i zdecydowal:
,,Prosze przygotowa¢ na jutro jed-
nozdaniowe uzasadnienie”. Przy-
pomnialem sobie wowczas starg praw-
dziwa pono¢ anegdote. Kiedy wprowa-
dzono w zycie kodeks postgpowania
karnego z roku 1928 i nowoscia byt
obowiazek ustnego uzasadniania wyro-
kow, niektorzy sedziowie o tym zapo-
minali. Po ogloszeniu jednego z wyro-
koéw stary sedzia, swoim zwyczajem,
zaczal sklada¢ akta i zbiera¢ si¢ do
opuszczenia sali. Protokolant nachylit
si¢ i szepnal: ,Jeszcze uzasadnienie,
panie s¢dzio”. Ten zerknal na oskar-
zonego, doswiadczonego kryminalistg
i rzekl: ,,Byles zlodziejem, jestes zlo-
dziejem i mysle, ze zlodziejem be-
dziesz”.

Film, w ktorym przyszlo mi poma-
gaé, nie byt jednak komedia. Opowia-
dal o czasie stanu wojennego. Oskar-
zony o zorganizowanie strajku mtody
robotnik pod wplywem namowy zmie-
nil swa heroiczng postaweg. Zgodzit sie
tez, aby porgczyly za niego nowe partyj-
no-rzadowe zwiazki zawodowe. W na-
grode otrzymatl wyrok z warunkowym
zawieszeniem. I cho¢ wychodzit z sali
sadowej na wolno$¢, w zamierzeniu
tworcow filmu zadowolonym z obrotu
sprawy byl tylko jego tes¢, esbek. Na-
wet sedzia mial by¢ zdegustowany po-
stawa oskarzonego. Jerzy Kamas graja-
cy role sedziego wygtosil, z odpowied-
nig intonacja, najkrotsze z mozliwych,
uzasadnienie: ,,Jest pan wolny”.

Moje konsultacje obfitowaly w réz-
ne, czesto anegdotyczne zdarzenia.
Niejednokrotnie fapalem si¢ za glowe
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i glosno protestowalem podczas przy-
gotowan do krecenia scen z sadowego
zycia. Na szczescie mialem do czynienia
z bylym dokumentalista i dlatego dos¢
rzadko walor prawdopodobienstwa
zwyciezaly wymogi 6wczesnej kamery
lub argumenty typu dramaturgicznego.

Pisz¢ o tym wszystkim, gdyz po tam-
tych doswiadczeniach nie zazdroszcze
roli pani Elzbiecie Kieszkowskiej, ktora
wymieniono jako ,,mecenasa” (!) kon-
sultujacego serial pt. Zespé! Adwoka-
cki. Odcinek-pilot pokazala telewizja
w styczniu, kolejne zapowiadajac na
wiosne.

Podwarszawska miejscowos¢. W ze-
spole adwokackim pracuja ojciec i syn.
Pierwszemu drogi jest — jak my bysmy
powiedzieli — adwokacki etos, miody
natomiast, to jaki§ cwaniak, bardziej
posrednik w handlu nieruchomosciami
(i przy okazji oszust), niz adwokat.
Melancholijny przy ruletce i w barku,
przepuszcza miliony w kasynie.

Dos¢ naiwny, oglednie mowiac, sce-
nariusz, zenujaco niski poziom gry wie-
kszosci aktorow, o rezyserii juz nie
wspominajac, pozwala przypuszczac,
ze serial nie rzuci na kolana telewizyjnej
publicznosci. Ale mimo to, nie moze
by¢ co do tego zadnej watpliwosci,
wyemitowany obraz z zycia adwoka-
tow w jakim$ stopniu odcisnie si¢
w spolecznej swiadomosci. Wazniejsze
zatem od oceny wartosci artystyczne)
jest pytanie, na ile wiernie odzwierciedli
rzeczywistosc.

Oczywiscie od filmu jako tworu ar-
tystycznego nie mozna wymagac, aby
ukazywal wszystko tak jak jest. Nie
wszystko bowiem to, co dla opisywane-
go srodowiska wydaje sig¢ istotne, musi
by¢ warte przekazu i interesowaé wi-



dza. I jeszcze o jednej prawidlowosci
wypada pamigtaé. Tak jak zaden film
o pracy i Zyciu, na przyklad lekarzy, nie
zadowoli ich spotecznosci, tak i wy-
kreowany obraz z zycia adwokatéw
nigdy nie bedzie nas do konca satysfak-
cjonowal. Rzecz jednak w tym, na ile
podczas przetwarzania rzeczywistosci
odchodzi si¢ od realiow. Jest bowiem
granica, spoza ktorej wylania si¢ juz
obraz zafalszowany. O tyle grozny
w skutkach, ze w wypadku masowego
odbiorcy skiania do trwalych, trudnych
do zwalczenia uogdlnien. Stereotyp
funkcjonuje pdzniej w oderwaniu od
zrodel jego powstania.

Pierwszy odcinek Zespolu Adwokac-
kiego zle rokuje. Ale trzeba otwarcie
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przyznad, ze zostaly w nim zasygnalizo-
wane niepokojace zjawiska, ktore prze-
ciez dostrzegamy w naszej korporaciji.
Nie wiemy, jak potocza si¢ dalsze
losy bohaterow serialu. Moze jego au-
torzy kaza ojcu przyplaci¢ grzechy syna
zawatlem serca lub $miercia? Czy ojcow-
skie przestrogi wowczas na cos si¢ zda-
dza, czy tez w mtodym adwokacie twor-
cy filmu skupia cechy czarnego charak-
teru? Szkoda, ze poczatek serialu nie
zapowiada zabawy na dobrym pozio-
mie. Miejmy jednak przynajmniej taka
nadzieje, ze nie przyjdzie nam wszyst-
kim zbiera¢ gorzkich owocoOw z powo-
du tych, na szczgscie nielicznych, ktorzy
zabrngli w r6zne meandry Zzycia spote-
czno-gospodarczego.
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