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Jozef Pilsudski

a polski anarchizm

Jozef Pilsudski odpowiadajac jako
socjalista na ankiete redakcji ,,Promie-
nia” (czasopisma lwowskiej mlodziezy,
sympatyzujacej z PPSD), pisal w 1903 r.
m.in.; Uleglem modzie socjalistycznej,
ktorq nam przywiezli starsi koledzy,
studenci uniwersytetu petersburskiego.

' Otwarcie wyznaje, ze byla to moda, bo
inaczej trudno mi nazwac éwczesnq epi-
demig socjalizmu, ktéra ogarnela umysly

. mlodziezy rewolucyjnie czy tez opozy-
cyjnie usposobionej. Ogarnela zas do
tego stopnia, ze nikt z mych inteligent-
niejszych i energiczniejszych kolegow nie
unikngl w swym rozwoju przejscia przez
etap socjalistyczny'.

Pilsudski mégt by¢ woéwczas uwaza-
ny przez kola lojalistyczno-konserwa-
tywne za anarchistg, ktory chee zburzy¢
istniejacy porzadek polityczno-prawne;j
dominacji zaborczej.

Bezsiina wscieklosé dusita mnie nieraz
— pisat w 1903 1. — a wstyd, 2e w niczym
zaszkodzi¢ wrogom nie moge, Ze musze
znosi¢ w milczeniu deptanie mej godnosci
i sluchaé klamliwych i pogardliwych siéw

o Polsce, Polakach iich historii. Uczucie
przygnebienia, uczucie niewolnika, kto-
rego w kazdej chwili jak robaka zgniesé
mogq, lezalo mi na sercu kamieniem
miynskim?.

Skazanie na 5 lat wygnania we
wschodniej Syberii umocnito w Pilsuds-
kim przekonanie socjalistyczne i roz-
szerzylo jego kontakty z anarchistami.

Jako sekretarz CKR PPS i redaktor
tajnego ,,Robotnika” Pilsudski-ro-
mantyk ten swoj ,,anarchizm” pogle-
bial. Kiedy pisal memoriat dla rzadu
japonskiego w 1904 r., wirod rodakow
dostrzegal trzy wielkie nurty politycz-
ne: ugodowy, narodowo-demokratycz-
ny i socjalistyczno-niepodleglosciowy,
dodajac: ,,Solidarnosé w razie otwartej
walki z odwiecznym wrogiem zmusi
cale spoleczenstwo, z wyjatkiem nie-
wielkiej grupy zaprzedanej rzadowi lu-
dzi, do wspotdzialania z tymi, ktorzy
obejma kierownictwo ruchu rewolucyj-
nego™.

Byla to ocena optymistyczna, ktorej
historia Organizacji Bojowej PPS,
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Zwigzku Walki Czynnej, Zwiazkow
Strzeleckich i Legionow nie zweryfiko-
wala. Juz po klgsce rewolucji
1904-1907 w liscie do Feliksa Perla
z wrzesnia 1908 r. Pitsudski ekspono-
wac bedzie samotno$é¢ bojowcow z PPS
w spoleczenstwie polskim, ktére wal-
czy¢ o siebie nie umie, ktore cofa sig
przed kazdym batem, spadajqcym na
twarz®. Wyalienowana za§ ze spole-
czenstwa Organizacja Bojowa ekspo-
nujaca anarchiczny terror fizyczny ule-
gala demoralizacji w warunkach glebo-
kich podziatéw w lonie PPS.

Ruch strzelecko-legionowy w przeci-
wienstwie do awangardowego, podzie-
mnego ruchu Organizacji Bojowej PPS
trudno byloby zaliczy¢ do ruchu anar-
chistycznego. Jego sila polegala na
wzglednym lojalizmie wobec mocarstw
centralnych, przy mocno podkreslane;j
strategii budowy armii i panstwa naro-
dowego.

Pitsudski jako strateg catego ruchu
niepodleglosciowego wszystkich jego
klas, warstw i grup spolecznych eks-
ponowac bedzie coraz bardziej kulture
polityczna, a nie temperament anar-
chistyczno-rewolucyjny.

18 grudnia 1914 r., po walkach I Bry-
gady na Podhalu i wkroczeniu jej do
Nowego Sacza, na bankiecie wydanym
przez Naczelny Komitet Narodowy
w Wiedniu podkreslit: Sama walka i po-
Swigcenie w obronie honoru nam nie
wystarcza. Jako rycerze walczqcy musi-
my miec nie tylko sile ramienia, ale moc
glowy i serca. Tym uzupelnieniem jest
zjednoczenie narodu w NKN-ie. Rozum
stanu musi uzupelnicé naszq prace i krwa-
we nasze ofiary’.

W imi¢ racji stanu zacznie wiec kry-
tykowa¢ polskich anarchistow, ktorzy
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atakowali legionistow i ich strategie
walki o niepodleglos¢. Pozniej, walczac
o samodzielno$¢ polityczna Legionow
Jako zalazka armii narodowej, Kryty-
kowa¢ bedzie tych, ktorzy gotowi byli
na kazdy kompromis z zaborca w imie
utrzymania Legionéw. Pod ich adre-
sem powie 29 marca 1916 r.: Zoinierz
nasz nie jest zolnierzem bez ojczyzny, nie
tylko materialnej, ale moralnej. Jezeli tu
stoje miedzy wami jako symbol samo-
dzielnej wojskowej pracy polskiej, zycze,
aby nasza, w okreSlonych granicach pro-
wadzona, praca stala sie tak samo samo-
dzielna®.

6 listopada 1916 r. jeszcze mocniej
uwypuklil t¢ mysl w liscie do rektora
Uniwersytetu Warszawskiego, Jozefa
Brudzinskiego, piszac: Po to poszediem
na wojng, by moja ojczyzna swoj wiasny
rzqd miala’. Poczawszy od 1917 r. Pil-
sudski widzac wyraznie perspektywe
powstania niepodleglej, demokratycz-
nej Rzeczypospolitej krytykowaé be-
dzie polski anarchizm, egoizm polity-
kow, ktorzy nie potrafili dziata¢ w imie
polskiej racji stanu.

W wywiadzie udzielonym 6 stycznia
1917 r. Stanistawowi Dzikowskiemu,
redaktorowi ,,Tygodnika Ilustrowane-
go” powie m.in.: Najpowazniejszq prze-
szkodq [jednolitej akcji politycznej
w Krolestwie Polskim] jest zasciankowe
Zycie polityki polskiej. Jednolitos¢ mog-
laby byc osiqgnieta, gdyby grupy polity-
czne, ktore sig teraz pojawily rozporzq-
dzaly wiekszq sumq znajomosci wzajem-
nej. Pomiedzy ludimi politycznymi Pol-
ski istnieje nieprzebita $ciana, zlozona
z podejrzen, obaw wszelkich i uprzedzen,
a nawet starych porachunkow. Polacy
pomiedzy sobq sq niestety wrogami nieu-
blaganymi. Jest to dziwna struna psychi-



czna, ktora stala sie naszq wlasciwosciq,
naszq cechq organiczng®.

Zrodla polskiego anarchizmu wi-
dzial Pilsudski w zdezintegrowanej
Rzeczypospolitej szlacheckiej, przez
dlugi okres poddanej protektoratowi
Rosji, 1 w niewoli zaborczej, stad w po-
rownaniu z Niemcami, jego zdaniem,
Polacy uksztattowali w swoich zacho-
waniach brak zmyshu panstwowego.

W cytowanym wywiadzie Pilsudski
podkreslal m.in.: We wzajemnych na-
szych stosunkach (polsko-niemieckich
— p.m.) nastepuje spotkanie dwoch kultur
odrebnych. Pomijajqc polityke i uczucie,
jasne jest, ze z jednej strony staje narod
przesigkniety na wskros kulturq panst-
wowq, z drugiej — narod, ktory wlasnego
panstwa tak dawno nie posiadal, ze wyro-
bil sobie kulture apanstwowq (...) Pare
pokolen mingé musi, zanim stworzy sig
znowu polska kultura panstwowa. Poko-
lenie dzisiejsze, ktore zostalo powolane do
rozstrzygniecia  zawilych  zagadnien
wspdlczesnych, nie doroslo do zadan swo-
ich’.

Wychowanie w niewoli, zdaniem Pil-
sudskiego, nadalo polskiemu anarchiz-
mowi, czy, jak precyzyjniej okresli¢
nalezaloby, polskiej kulturze apanst-
wowej, charakter nie aktywny, ale bier-
ny. Polskie ,nie”’ rzadko bywa kon-
strukcyjne — podkres$la Pilsudski — jest
to czesto poczucie leku przed kazdym
wigkszym zadaniem na barki wlasne
branym'.

Ten polski anarchizm Pilsudski do-
strzegal na pewno zbyt przesadnie,
w pierwszych miesiacach ksztaltowania
sie II Rzeczypospolitej. Dziesiatkom
delegacji odwiedzajacych go w Belwe-
derze, wystepujacym ,,w imieniu wigk-
szosci narodu”, postulujacym wzajem-
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nie sprzeczne dzialania polityczne, od-
powiadal: Prawdziwe przedstawicielst-
wo dadzq wybory powszechne do sejmu,
ktéremu muszq sie poddaé wszystkie
warstwy i partie. W rece tez sejmu ztozy
Naczelnik Parstwa swq wladze, podda
sig jego woli on i podlegle mu wojsko. Do
panowania woli narodu prowadzi droga
przez wybory''.

Jednoczgc armi¢ musial zdecydowa-
nie przeciwstawi¢ si¢ anarchizmowi
niektorych dowodcow nieskorych do
podporzadkowania si¢ Naczelnemu
Wodzowi. Musiat takze zdecydowanie
broni¢ polskiej racji stanu przeciwko
Gwardii Czerwonej Zaglgbiowskiej
Rady Delegatéow Robotniczych oraz
anarchistycznym strajkom 1 demonst-
racjom pod hastem rewolucji socjalnej
na wzor bolszewicki.

Pitsudski, w przeciwienstwie do wie-
lu przywddcow PPS i PSL ,,Wyzwole-
nie”, byl zwolennikiem rzadow opar-
tych na szerokiej koalicji narodowej
z udzialem przede wszystkim wybitnych
sil fachowych, niezaleznie od ich przeko-
nan politycznych®.

Przeciwko anarchii zar6wno skrajnie
lewicowej jak i skrajnie prawicowej
gabinet Jedrzeja Moraczewskiego, za
zgoda Naczelnika Panstwa, wprowa-
dzit 5 stycznia 1919 r. stan wyjatkowy.

My, dzisiaj — na ogdt idealizujemy
stosunek naszych przodkow do restytu-
¢ji panstwowosci polskiej w 1918 r. Oto
jak sprawe widzial Pitsudski w wykla-
dzie wygloszonym 15 listopada 1924 r.
w Krakowie: Powrdcilem z Magdebur-
ga 10 listopada. Proby moje od razu byly
bardzo nikle. Bylem przerazony tym, co
zastatem i chcialem — wyznam — najbar-
dziej tchorzliwie uciec z Warszawy. Za-
stalem tam bowiem to, co w myslach
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nazwalem od dawna konkubinatem z za-
borca, konkubinatem, w ktorym zaborca
Jjest zawsze silniejszy od Polski. Dlatego,
zastawszy stan chaosu — pol rewolucji,
pol nie wiem czego — chcialem nazajutrz
wyjecha¢ z Warszawy".

Przerazala woOwczas Pilsudskiego,
bylego socjaliste, radykalna frazeolo-
gia spoleczna, zaczerpnigta ze stylistyki
manifestow rewolucji rosyjskiej i nie-
mieckiej. W cytowanym wykladzie Pil-
sudski podkreslal: Jezeli wezme szum-
nie brzmiqce odezwy «rzqdu lubelskie-
go» to watpie, czy rzqd ten chcial wszyst-
kie w nich wypowiedziane slowa wpro-
wadzié¢ w Zycie — tyle jest tam okreslen
nie swoich, ale Zywcem wzigtych z mani-
festéw takich czy innych rzqdow".
W praktyce rzad ten musial w trosce
o aprowizacj¢ pacyfikowaé strajki ro-
botnikéw rolnych.

Pitsudski byl rozczarowany postawa
rodakow, wierzac, ze wielkos¢ chwili
dziejowej w 1919 r. odrodzi ich dusze,
sktoni do jednosci narodowej. Tym-
czasem podkreslal: Nikogo namowié nie
moglem, aby przekroczyl przeklenstwo
«ghetta», przeklenstwo jezyka «ghetto-
wego», aby Polacy zechcieli si¢ zastano-
wié nad koniecznosciq wspélpracy, nad
koniecznosciq umowy i nad koniecznos-
ciq ugody juz nie z zaborcq, lecz z samy-
mi sobq"’.

Biorac pod uwage zakres stuzby
ochotniczej w Legionach i POW, wypo-
wiedzial gorzkie, ale jakze prawdziwe
stowa: Prawda cicho jeszcze stqpa przez
Polske, ktora historii swojej dotychczas
nie zna. A prawda jest tak latwa: wszys-
cysmy grzeszyli, wszyscy bylismy stabi,
wszyscysmy od musow dziejowych ucie-
kali. Czyz prawda tak trudna jest do
powiedzenia? Czyz trzeba przez slowa
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klamliwe nowe wezly plataé? Czyz igaé
ciggle o Polsce trzeba, gdy sig o sobie
mowi?'s,

Nie ufajac w trzezwos¢ myslenia
swoich wspodlczesnych anarchistow-in-
dywidualistow, powiedzial gorzkie sto-
wa: Gdy mysle o tym, zblizajgc sie co
krok do grobu, to zawsze mi sig zdaje, e
odrodzenie, pigkno i piesn odrodzenia nie
z naszych niewolniczych piersi sie wy-
rwie — Ze piersi dziecinne i glosiki dziecie-
ce te piesn, gdy dorosng, wyspiewajq, ze
one zobaczq Polske odrodzonq, pelng
Smiechu i szczescia, gdy my, niestety,
spotkalismy Polske z kwasem sledzien-
nikow i burczeniem ludzi o chorych
zolgdkach"’. Do tych stéow doda moc-
niejsze, przemawiajac 7 sierpnia 1927r.
na zjezdzie legionistow w Kaliszu: ...na-
rod polski jest slaby wewnetrznie, z tru-
dem zdobywa si¢ na prawdy mocne,
silne, samodzielne, dlatego latwo sluzy
obcym, dlatego nie widzi wstretu do
stuzby obcemu — a nie dla siebie jedynie
- Ze zatem jest mniej wartosciowy w po-
réwnaniu z innymi narodami, u ktorych
tego nie znajduje'®.

Po demagogicznych atakach wielu
politykow na gabinet Ignacego Padere-
wskiego, w trakcie funkcjonowania ga-
binetu Leopolda Skulskiego, trwania
pierwsze] fazy wojny polsko-sowiec-
kiej, Pilsudski na obiedzie wydanym
przez Zarzad Miasta Lublina 11 stycz-
nia 1920 r. przypominal jeszcze raz
cechy polskiego anarchizmu, mowienie
0 sprawach panstwa partyjnymi jezy-
kami, gdy tymczasem chodzi o to, by
kraj nasz zrozumial, ze swoboda to nie
kaprys, Ze swoboda to nie jest «mnie
wszystko wolno, a drugiemu nic», Ze
swoboda, jesli ma dac sile, musi jedno-
czyé, musi umieé godzi¢ sprzecznosci,



a nie tylko przy swoim sie upierac.
Z takich jedynie ustepliwosci wzajem-
nych, z takiego jedynie szanowania wza-
jemnego, z takiej jedynie umiejetnosci
podawania dloni do wspélnej pracy
wszystkim, wyplywa moc wielka w chwi-
lach trudnych, w chwilach kryzysow pan-
stwowych®.

Tak krotkotrwala jednos¢ udato sie
stworzy¢ naszej klasie politycznej w
sierpniu 1920 roku wokot Naczelnego
Wodza, Rady Obrony Panstwa, Rzadu
Obrony Narodowej Wincentego Wito-
sa. Trwalo to bardzo krotko. Po zwy-
cigskiej Bitwie Warszawskiej autorstwa
Pitsudskiego, jego prawicowi przeciw-
nicy polityczni rozpetali ostra kampa-
ni¢, widzac tworcow zwycigstwa w 0so-
bach gen. Maxima Weyganda, gen.
Tadeusza Rozwadowskiego, gen. Joze-
fa Hallera, gen. Wladystawa Sikors-
kiego i innych.

Anarchizm polski dat o sobie znac ze
szczegolna sita po wyborze pierwszego
prezydenta RP Gabriela Narutowicza,
wielkiego Europejczyka, cztowieka su-
kcesu w skali ogoélnoeuropejskiej. Na-
rutowicz z pozycji politycznego umiar-
kowania czasami polemizowat z Pitsud-
skim za jego bezwzgledne sady o Pola-
kach i stosunkach polskich. Walczyt on
z wschodnioeuropejskim stosunkiem
do prawa wigkszosci rodakow, chcial
pozbawi¢ Warszawe stawy najbardziej
plotkarskiej stolicy europejskiej.

Obserwujac zachowanie ulicy war-
szawskiej po 9 grudnia 1922 r. Pilsudski
zaznacza: Zdziczenie obyczajow, nabyte
w dlugiej niewoli, zepsucie moralne pod
wplywem dlugiej wojny, nieprzebieranie
w zadnych Srodkach, bezwzglednosé
w stosunku do czci i honoru kazdego
czlowieka, brak szacunku zaréwno dla
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siebie, jak i dla pracy - $wiecily w tej
dobie swoje triumfy i bolesnie przerazaly
Narutowicza, nieobytego dotqd ze spe-
cyficznymi wlasciwosciami naszego zy-
cia publicznego®.

Po $lepej nienawisci do tych uwag
Pitsudski doda po zabiciu Narutowi-
cza: Zgingles od kuli nie wrazej, o ktorej
moze w dziecinstwie marzyles, ale od
kuli rodakow, do ktorych miales swq
ewangelie mitosci i pracy. Czy zgingles
w ten sposob za to tylko, ze taki byles,
czy za to, ze z brudami niewoli walczyé
nie chciales czy nie mogles?™.

Brutalne ataki na Pilsudskiego, po-
przedzajace zamordowanie Narutowi-
cza, mialy miejsce juz 16 listopada 1921 r.
na forum Seymu Ustawodawczego, kie-
dy w trakcie dyskusji nad sprawa wilen-
ska po glosowaniu padly okrzyki:
., Preczz Belwederem”, ,,Precz ze sprze-
dawczykami”. Chodzitlo tu o inter-
pretacj¢ planow federacji RP z Litwa.

Przebywajac w swej willi w Sulejow-
ku, z dala od zycia politycznego stolicy,
Pitsudski formowal w latach 1923-1926
coraz ostrzejsze sady o polskim anar-
chizmie. Przypomnial jego objawy
w 1920 r. w pracy Rok 1920, kiedy to
generatowie wiecznie kidcili si¢ ze soba,
wprowadzajac anarchi¢ dowodzenia
opanowang m.in. przez gen. K. Sosn-
kowskiego, Owczesnego ministra spraw
wojskowych.

Kontynuacj¢ tego anarchizmu wi-
dziat Pitsudski w probach podporzad-
kowania Sejmowi i Senatowi kierow-
nictwa nad armiag w zwiazku z plano-
wana przez jego przeciwnikow polity-
cznych organizacja naczelnych wiadz
wojskowych. Pod ich adresem wypo-
wiedzial znamienne stowa 15 listopada
1925 r. w Sulejowku: Bezsilnosé¢ panst-
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wa daje ten, kto karzqcq dlon sprawied-
liwosci zatrzymuje, a uczciwq i honoro-
wq prace dla panstwa przez to co naj-
mniej ostabia, jesli nie demoralizuje®.

Dilugo trwac¢ bedzie w historiografii
polskiej i §wiatowej spor na temat, czy
przewrot majowy to swoiste apogeum
polskiego anarchizmu, czy proba rato-
wania zagrozonej racji stanu.

Pilsudski nie chcial, nie planowal
zbrojnej konfrontacji, stad w wywia-
dzie udzielonym dla prasy w nocy z 12
na 13 maja 1926 — powiedzial: ...bedgc
przeciwnikiem gwaltu, czego dowiodlem
podczas sprawowania urzedu Naczelni-
ka Panstwa, zdobylem sig, po cigzkiej
walce z samym sobaq, na probe sil z wszy-
stkimi konsekwencjami (...) Nie moze
byéw panstwie za wiele niesprawiedliwo-
Sci wzgledem tych, co prace swq dla
innych dajq, nie moze byé w panstwie
—gdy nie chce ono is¢ ku zgubie — za duzo
nieprawosci®.

Pitsudski zdawal sobie sprawe z tego,
ze w czasie walk majowych w War-
szawie zagrozone zostaly fundamenty
panstwa i ze ich skutki moga poglebié
podzialy, stad w rozkazie do Zolnierzy
z 22 maja 1926 r. wypowiedziat zna-
mienne stowa: Niech Bog nad grzechami
litosciwy nam odpusci i reke karzqcq
odwrdci, a my stanmy do naszej pracy,
ktora ziemie naszq wzmacnia i odra-
dza*.

Po przewrocie majowym, a zwiasz-
¢za po aresztowaniu przywodcow opo-
zycji 1 osadzeniu ich w twierdzy brzes-
kiej we wrzesniu 1930 r., sady marszal-
ka Pilsudskiego o polskim anarchizmie
1 innych wadach narodowych staja sig,
ku rozpaczy jego matzonki i jego blis-
kich przyjaciol, coraz bardziej niekont-
rolowane, gwaltowne. Odzwierciedlaja
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jego frustracje i coraz stabsza kondycje
fizyczna, a takze psychiczna.

Duzo bylo wowczas stow o uleganiu
obcym agenturom, tchoérzostwie, sko-
rumpowaniu Sejmu, o misji dziejowej
legionow bez przypomnienia roli in-
nych formacji wojskowych.

Pitsudczycy-intelektualisci, obiekty-
wnie oceniajacy sytuacj¢ polityczna
w kraju, z bdlem przyjmowali takie
sformutowania Marszatka jak: Sejm
ladacznic, ludzi zdziczalych i potwornie
glupich, Trybunal Stanu jest zdumiewa-
Jaco podobny do dna oka, Konstytucja
zbudowana byla w ten sposob, azeby
kazdy mogl sobie znalez¢ wszystko, co
chce w tej nieporzadnej prawdzie Kon-
stytucji.

Charakteryzujac spoleczenstwo pol-
skie w swym liscie z 6 sierpnia 1929 r.,
adresowanym do Zjazdu Legionistow
w Nowym Saczu, Pilsudski pisat, mys-
lac o wspolczesnych: W wigkszosci na-
szego narodu, gdysmy w szlachetniejszy
metal dzwonili, gdysmy kusili pieknem
i bohaterstwem, mielismy co najwyzej
westchnienia, niekiedy glupie lezki. Wie-
kszo$¢ zas odwracala sie od nas ku tym,
co sprzedajnym lajnem byli, co rozlaj-
daczone pyski hardo nosili - jako auto-
rytetom byé moze brzydkim, lecz rozum-
nym i praktycznym. Poparcie znale?li
oni — potworki ludzkie, nie my®.

Niesprawiedliwie ocenial Marszatek
Pitsudski godne zachowanie Ignacego
Daszynskiego, marszatka Sejmu, 31
pazdziernika 1929 r.

Ataki Pilsudskiego na Konstytucje
Marcowa i parlamentaryzm polski na
niej oparty byly pelne emocji i obrazaly
wszystkich postow. Teza Marszatka
z 13 wrzesnia 1930 r., ze wszedzie na
swiecie parlamentaryzm jest chory, by-



la teza dyskusyjna i mogta by¢ przyj-
mowana jako usprawiedliwianie rza-
dow autorytarnych, ktore jednak za-
chowaly pozory rzadow parlamentar-
nych.

Proces wiezniow brzeskich zakon-
czyl sie zwycigstwem moralnym skaza-
nych.

Gleboki kryzys gospodarczy i diugo-
trwala depresja powaznie ostabity fun-
kcjonowanie pozostatych jeszcze insty-
tucji demokratycznych i poglebily kon-
flikt miedzy Marszalkiem a spoleczens-
twem. Pilsudski, mimo niewyszukanej,
brutalnej stylistyki swych wystapien
traktujacych o anarchizmie Polakow,
w wywiadzie udzielonym Arturowi Sli-
winskiemu w listopadzie 1931 r. stwier-
dzil m.in. : Polacy majg w sobie instynkt
wolnosci... W Polsce nie mozna rzqdzi¢
terrorem. To nie pojdzie. Ja moglem
sobie na wiele pozwoli¢ i korzystalem
z tego, bo Polakéw chcialem czegos
nauczyé. Tego nie potrafilby nikt inny.
Ale instynktu wolnosci nie mozna zabi-
jaé... i zabi¢ go sig¢ nie da. I to jest
wartosé, ktéra ma duzq cene®.

W imi¢ takiej charakterystyki roda-
koéw i pokolenia swoich dzieci, ktore
bedzie solidne, ideowe, patriotyczne
o0 poczuciu honoru i obowiqzku, szlachet-
ne i Polski tkngé nie da, 18 kwietnia
1933 r. domaga si¢ od prezydenta Mos-
cickiego podpisania zobowiazania, iz
na wypadek agresji niemieckiej powota
Rzad Obrony i Jednosci Narodowe;j,
ustalajac nowe organa wiladzy wojs-
kowej i cywilnej?.

Przypisy na str. 92

Jozef Pilsudski a polski anarchizm

Malo znany jest fakt, iz na posiedze-
niu Rady Gabinetowej zwolanej w ma-
rcu 1930 r. Pilsudski oswiadczyt, ze nie
dopusci do radykalnego ograniczenia
instytucji demokratycznych zapropo-
nowanych w projekcie konstytucji mi-
nistra sprawiedliwosci, Feliksa Dutkie-
wicza, ktory jednak stal si¢ podstawa
Konstytucji Kwietniowej. Akt nowej
konstytucji podpisywal w t6zku, w sta-
nie $miertelnego zagrozenia zycia®.

Jan Szembek, komentujac naradg
u Marszatka z 12 kwietnia 1934 r. od-
notowuje taka jego uwage na temat
Polakéw 1 ich oceny sytuacji miedzy-
narodowej: Mozgi polskie tego nie rozu-
miejq, mozgi polskie nie mogq patrzeé
trzezwo i rzeczowo. Polak w pogodg i ciep-
o wyjdzie w futrze, a w mroz i deszcz bez
ubrania i z parasolkq od slonica, takich bi¢
by nalezalo. System myslenia Polakow
Jjest przerazajacy”.

Wiadystaw Grabski w swej znakomitej
pracy, wydanej po $mierci Pitsudskiego,
pt. Idea Polski napisal znamienne stowa
o Brzesciu, ustanowieniu obozu odosob-
nienia w Berezie i wprowadzeniu Kon-
stytucji Kwietniowej: ,,Upokorzenie nie
jest to dobry $rodek wychowawczy, upo-
korzeni zwykle czekaja cierpliwie na
chwile swego odwetu. Chwila taka bedzie
niewatpliwie bardzo cigzka proba dla
panstwowosci naszej (...). Stabos¢ czy sila
sa to rzeczy w Zyciu politycznym zmien-
ne, w sposob czesto nieoczekiwany. Po-
siew nienawisci do dzisiejszych form na-
szej panstwowosci moze sie stac fatalnym
zaczatkiem zlej przysziosci™*.
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