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Luzius Wildhaber

Druga cze$¢ artykutu prof. Luziusa Wildhabera dotyczy zagadnien zycia rodzin-
nego, domu i korespondencji. Wszystkie one powinny zainteresowaé $rodowisko
adwokackie. Whnioski wynikajace z orzeczei Trybunalu Praw Czlowieka maja
bezposrednie znaczenie réwniez w praktyce przed sadami polskimi, ktére aczkolwiek
ciagle jeszcze bardzo nieSmiato, ale coraz czgsciej siggaja po Europejska Konwencje
Praw Czlowieka i orzecznictwo organéw w Strasburgu jako podstawe wyrokéw,
przynajmniej w sferze interpretacji. Zwracam szczegdlng uwage na problematyke
korespondencji aresztowanych i skazanych z adwokatem oraz kwestie przeszukan
w kancelariach adwokackich. Podstawa ochrony w tym zakresie jest nie tylko
art. 6 Konwencji dotyczacy m.in. gwarancji prawa do obrony, ale réwniez art. 8.
Wreszcie orzeczenia zwiazane z ochrong zycia prywatnego i rodzinnego cudzoziem-
céw, zwlaszcza tych, wobec ktorych zostala podjeta decyzja o wydaleniu. Na
polskim podwérku wraz z otwarciem granic problem ten b¢dzie narastat. Niewielu
adwokatéw zna te zagadnienia. Pomoc prawna dla obcokrajowcéw znajdujacych si¢
pod jurysdykcja wtadz polskich jest wyzwaniem dla adwokatury. Wymaga nie tylko
sprawnego poruszania si¢ w przepisach krajowych, gtéwnie administracyjnych, ale
réwniez normach migdzynarodowych. Orzecznictwo organéw w Strasburgu na tle
art. 8 Konwencji w sprawach cudzoziemcéw jest tu szczegdlnie pomocne, jak
réwniez osobiste opinie sedziego Wildhabera bedacego uznanym autorytetem w tej
dziedzinie.

Prof. dr Luzius Wildhaber

Prawo do poszanowania
Zycia prywatnego i rodzinnego

najnowsze orzecznictwo dotyczqce art. 8
Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka
Czesé 11

1. Zycie rodzinne

1. Ograniczanie praw rodzicielskich:
sprawy Andersson, Rieme, Olsson
(nr 2) i Hokkanen.

W szeregu spraw dotyczacych Wiel-
kiej Brytanii, Szwecji i Finlandii, Trybu-
nat w Strasburgu stanat wobec problemu
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roznorodnych ograniczefi praw rodzi-
cielskich prowadzacych do umieszcze-
nia dzieci w domach dziecka lub w ro-
dzinach zast¢pczych, badZ tez do adop-
cji'. Tego rodzaju $rodki stanowia in-
gerencje w prawo do poszanowania Zy-
cia rodzinnego. Moga one wigc pociagac
za soba naruszenie artykulu 8 Europejs-



kiej Konwencji Praw Czlowieka, w sytu-
acji, gdy nie sa ,,przewidziane przez
ustawe”, badZ gdy cel ich zastosowania
nie jest uzasadniony na podstawie art. 8
ust. 2 oraz jesli nie sa ,.konieczne w de-
mokratycznym spoleczenstwie”.

W konkretnej sprawie Trybunat uznal,
iz wladze lokalne podejmujac decyzje
o objeciu dzieci swoja opieka, maja obo-
wiazek wzigé pod uwage opinie i inte-
resy naturalnych rodzicéw. ,,Proces po-
dejmowania decyzji musi z tego wzgle-
du... by¢ takiej natury, aby zagwaran-
towac rodzicom, Ze ich opinie i interesy
beda znane i nalezycie uwzglednione
przez wiadze lokalne, oraz, ze be¢da oni
mogli we wlasciwym czasie skorzystaé
ze wszystkich dostgpnych $rodkéw od-
wolawczych”2, Artykut 8 Konwencji Eu-
ropejskiej wymaga bowiem, zdaniem
Trybunatu, aby dlugos¢ okresu rozpat-
rywania spraw przez wladze lokalne
i zwiazanych z tym postgpowaint sado-
wych, pozwalala, aby ,,przyszie stosunki
pomigdzy rodzicami i dzieckiem byly
okreslane wylacznie w §wietle wszelkich
odpowiednich ustalen, a nie z powodu
uptywu czasu™.

Jak pokazaly jedne z ostatnich spraw
— Olsson przeciwko Szwecji (nr 2)
i Hokkanen przeciwko Finlandii — nie
jest bynajmniej latwo okresli¢, co zna-
czy sformufowanie o ,,prawie natural-
nych rodzicéw do $rodkéw zmierzaja-
cych do polaczenia z ich dzieémi...
i obowiazku podjecia takich §rodkéw
przez wladze panstwowe™. W sprawie
Olsson (nr 2), wigkszo$¢ sedziéw Trybu-
natlu wzieta pod uwage fakt, iz ograni-
czenie rodzicom dostepu do dziecka by-
o zgodne z jego zyczeniami. Zarzucato
ono swoim rodzicom réwniez to, ze nie
wspélpracowali z instytucjami opieki
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spolecznej oraz z rodzina zastgpcza’.
Mniejszo$¢, gniewnie wyrazZajac swoje
zdanie odrgbne, moéwila natomiast
o0 ,,imperializmie” szwedzkich instytucji
opieki spolecznej, oskarzajac je o po-
stepowanie, ktére stanowilo ,,niemalze
obraze¢ sadéw krajowych oraz Trybunatu
Europejskiego™®.

W sprawie Hokkanen, przyczyna tym-
czasowego przekazania opieki nad dzie-
ckiem po $mierci matki jej rodzicom,
bylo zawarte migdzy nimi porozumienie.
Pomimo, iz nie doszlo tutaj poczatkowo
do dzialania wladz paiistwowych, Try-
bunatl stwierdzil, ze przepis artykulu 8
Konwencji ma w tej sprawie zastosowa-
nie’. Trybunal obstawal przy zdaniu, iz
obowiazek wladz paistwowych podjecia
srodkéw majacych ulatwi¢ potaczenie
ojca z synem, nie byl jednakze obowiaz-
kiem absolutnym. Opinie wyrazane
przez samo dziecko mozna bylo prze-
ciwstawié bezczynnosci instytucji opieki
spolecznej oraz konsekwentnej odmowie
dziadkéw dostosowania si¢ do stosow-
nych wyrokéw sadéw®. W tej sprawie
ponownie mniejszo§¢ zaprotestowata
w zdaniu odrgbnym, twierdzac, iz wia-
dze panstwowe pozbawily ojca dziecka
jego naturalnych praw’.

2. Prawo wujka do utrzymywania
kontaktow z dzieckiem: sprawa Boyle.

Odmowa jednemu z rodzicéw dostgpu
do nieletniego dziecka, jest ingerencja
w jego prawo do poszanowania Zycia
rodzinnego (patrz rozdz. I1I-1). Sformu-
fowanie ,,zycie rodzinne” w rozumieniu
artykulu 8 Konwencji dotyczy jednak
réwniez zwiazkéw rodzinnych pomigdzy
bliskimi krewnymi'®. Powstaje w zwiaz-
ku z tym problem, czy w rozumieniu
artykutu 8 Konwencji, bliscy krewni,
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inni niz rodzice, maja prawo do utrzy-
mywania kontaktéw z nieletnim dziec-
kiem. W sprawie Boyle przeciwko Zjed-
noczonemu Krélestwu, 8-letni kuzyn
skarzacego zostal odebrany spod opieki
matki, w zwiazku z podejrzeniem, iz byt
wykorzystywany przez nia seksualnie,
i oddany pod opieke¢ rodziny zastgpcze;j.
W péZniejszym terminie podj¢to decyzje
o oddaniu go do adopcji. Skarzacy utrzy-
mywal z dzieckiem bliskie kontakty od
momentu jego urodzenia. Kilkakrotnie
wystgpowal o zgode na utrzymywanie
z dzieckiem kontaktéw poprzez caly
okres jego pobytu w rodzinie zastgpczej,
uzyskat jednak zgode wylacznie na jed-
na nadzorowana wizytg. Az do momentu
wejscia w Zycie, w paZdzierniku 1991 r.,
ustawy o dzieciach z 1989 r., nie byt
w stanie przedstawié zagadnienia zgody
na kontakty ze swoim siostrzeficem do
rozstrzygnigcia przez sad. W raporcie
Komisja stwierdzila, iz w sytuacji braku
jakiegokolwiek forum, procedury lub sa-
du, skarzacy nie mégl wziaé istotnego
udzialu i w sposéb znaczacy zostac za-
angazowany w procesie podejmowania
decyzji w tej sprawie w stopniu gwaran-
tujacym mu niezb¢dna ochrong jego in-
tereséw. W trakcie rozpatrywania spra-
wy przez Trybunal, strony doszly do
porozumienia, biorac pod uwagg opini¢
wyrazong przez Komisje''.

3. Wymogi proceduralne w postepo-
waniu o wyznaczenie opieki nad dziec-
kiem oraz problem oddawania dzieci
do adopcji: sprawa McMichael.
Sprawa dziecka o nazwisku McMi-
chael, urodzonego w Glasgow pod ko-
niec roku 1987 poza zwiazkiem matzen-
skim, zostala przekazana do rozpatrzenia
przez sad opiekuriczy, w zwiazku z na-
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wrotem choroby psychicznej wywota-
nym u jego matki porodem. Dziecko
zostalo przekazane pod opieke rodzicéw
zastgpczych. Matka dziecka poczatkowo
zaprzeczala jakoby mezczyzna z ktérym
razem zyla byl ojcem dziecka. Jednakze
dwa i p6t miesiaca péZniej przyznala, iz
rzeczywiscie byt on ojcem tego dziecka,
w zwiazku z czym jego nazwisko zostato
wpisane do aktu urodzenia. Fakt ten nie
spowodowat jednak, iz czlowiek ten na-
byl wobec dziecka prawa rodzicielskie.
Dwa lata p6Zniej para ta zawarta zwia-
zek malzeniski. Gdy dziecko mialo juz
jeden rok, postanowiono odebraé¢ jego
naturalnym rodzicom prawo do utrzy-
mywania z nim kontaktéw ze wzgledu
na dobro dziecka i negatywny wplyw
tego rodzaju kontaktéw. Ostatecznie za-
decydowano o oddaniu dziecka do adop-
cji, mimo, iz jego naturalni rodzice od-
méwili zgody. Zagadnieniem rozwaza-
nym przez Trybunat byla kwestia proce-
duralnej sprawiedliwo$ci postgpowania
w sprawie opieki nad dzieckiem prowa-
dzonego przed takimi gremiami orzeka-
jacymi, ktére nie byly typowymi sadami.

Trybunatl stwierdzit naruszenie zaréw-
no artykulu 6, jak i 8 Konwencji. Ogla-
szajac sentencje wyroku, Trybunatl uza-
sadnial, iz w odniesieniu do zycia ro-
dzinnego ,,artykut 8, aczkolwiek nie za-
wiera wyraZznych wymogow procedural-
nych, to jednak proces podejmowania
decyzji prowadzacy do ingerencji wladz,
musi by¢ sprawiedliwy i zapewniaé na-
lezyte poszanowanie intereséw chronio-
nych przepisami artykutu 8”'%. Trybunal
stanowczo stwierdzil, iz rozpatrywanie
tych samych faktéw w $wietle obydwu
wspomnianych artykutéw bylo catkowi-
cie uzasadnione: ,,..wymdg artykulu
8 w nieodlaczny sposéb dotyczy zaréw-
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no postgpowania sagdowego jak i admini-
stracyjnego, dodatkowo jest réwniez nie-
zbedny w szerszym znaczeniu do wias-
ciwego zapewnienia nalezytego posza-
nowania, mi¢dzy innymi, Zycia rodzin-
nego”'®. Biorac pod uwagg fakt, iz rodzi-
ce dziecka nie byli w stanie zapozna¢ si¢
z szeregiem istotnych w tej sprawie do-
kumentéw (jak na przyklad sprawozdan
organow opieki spolecznej wzietych pod
uwage zarOWNno przez organ pierwszej
instancji, jak i Sad Szeryfa, Trybunat
orzekl, iz artykut 8 zostal naruszony
zaré6wno w stosunku do matki dziecka,
jak i jego ojca’™.

4. Oddanie dziecka do adopcji bez
wiedzy lub zgody jego naturalnych
rodzicéw: sprawa Keegan.

W sprawie Keegan przeciwko Irlandii,
Komisja stwierdzita naruszenie zaréwno
artykutu 8 jak i 6 ust. 1 Konwencji. Pan
Keegan utrzymywat stosunki z panig V.
przez dwa lata a przez rok nawet razem
z nia mieszkal. V. urodzila w trakcie
tego zwiazku corke, ktorej skarzacy byt
naturalnym ojcem. Chociaz obydwoje
planowali przyj$cie dziecka na §wiat, to
pani V. zerwala zwiazek jeszcze przed
jego urodzeniem. Dziecko oddano do
adopcji bez wiedzy i zgody skarzacego,
ktéry nie uzyskat nawet prawa do bycia
opiekunem dziecka.

Komisja uznatla, iz zwiazki pomi¢dzy
skarzacym a dzieckiem byly catkowicie
wystarczajace do uznania, Ze mieszcza
si¢ w zakresie artykulu 8 Konwencji'®.
Stwierdzila w dalszym ciagu, iz natural-
nemu ojcu ,,odméwiono dostatecznego
potwierdzenia zwiazkéw taczacych go
z c6rka i nalezytej ich ochrony'®, Tego
rodzaju uznanie i ochrona nie musiaty
zdaniem Komisji ,,sta¢ w sprzecznoici
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z podstawowym celem, jakim bylo dob-
ro samego dziecka”!’.

Trybunat potwierdzit stanowisko Ko-
misji, przyznajac, iz doszlo do narusze-
nia zaréwno artykulu 8 jak i 6 ust. 1
Konwencji. Stwierdzil przede wszyst-
kim, iZ poj¢cie ,,rodziny” zawarte w tre-
Sci artykutu 8 nie jest ograniczone wyla-
cznie do zwiazkéw malzenskich. Dziec-
ko urodzone ze zwiazku dwoéch osob
,-nie tworzacych zwiazku malzeriskiego”
jest ,,ipso iure czgscia tejze «rodziny» od
samych urodzin i to przez sam fakt
tychze urodzin”, ,,nawet je§li w momen-
cie jego urodzin rodzice nie tworzyli juz
zwiazku, Iub ulegt on zerwaniu wiasnie
w tym momencie” %,

Najbardziej moim zdaniem interesuja-
ce fragmenty orzeczenia dotycza negaty-
wnych i pozytywnych zobowiazan Paris-
twa, wynikajacych z artykutu 8 Konwen-
cji. Tradycyjnie juz Trybunat stwierdzit,
ze ,,podstawowym celem” artykulu 8
jest ,,ochrona jednostki przed arbitralng
ingerencja wiladz publicznych”'®, Za-
strzegl natomiast pojecie ,,ingerencji”’ do
zdarzen mogacych prowadzi¢ do naru-
szenia negatywnych zobowiazan Panst-
wa. Gdy stwierdzil, iz doszlo do ingeren-
cji w tym znaczeniu, zbadal, czy in-
gerencja ta moze by¢ uzasadniona w ro-
zumieniu artykutlu 8 ust. 2. Dodatkowo,
Trybunalt uznal, iz mogly wyst¢powac
pozytywne zobowiazania nieodlacznie
zwigzane ze skutecznym ,,poszanowa-
niem” Zzycia prywatnego i rodzinnego.
Istnienie takich pozytywnych zobowia-
zafh musi by¢ rozpatrywane z uwzgled-
nieniem ,,wlasciwej réwnowagi miedzy
og6lnym interesem spoteczenistwa a in-
teresem jednostki”?. Trybunal w spos6b
troche juz mniej wyrazny dodal, iz
w sferze zobowiazan pozytywnych ,,cele
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wymienione w ust. drugim art. 8 moga
mieé¢ pewne znaczenie”*'. W rezultacie
jednak zastosowal wylacznie przepis
ustepu 1 pomijajac przy tym tre$¢ ustg-
pu 2. Co wigcej, stwierdzil réwniez, ze
w zakresie pozytywnych zobowiazan
Paristwa posiadaly szeroki margines
uznania.

Osobiscie poddalem krytyce tego ro-
dzaju podejicie jako niewlasciwe i za-
proponowatem, aby pojgcie ,,ingerencja”
interpretowac tak, aby dotyczylo ono
naruszenia zobowiazan wynikajacych
z artykulu 8 ust. 1, zaréwno negatyw-
nych jak i pozytywnych®>. Moim zda-
niem, sprawy Gaskin i B. przeciwko
Francji zainicjowaly swego rodzaju od-
wrot od starej, rygorystycznej dychoto-
mii pomigdzy zobowiazaniami pozytyw-
nymi i negatywnymiZ.

Sprawa Keegan ukazuje kolejne cha-
rakterystyczne cechy nowego podejscia
organéw strasburskich, czego jestem
zreszta goracym or¢downikiem. Trybu-
nat catkiem shusznie uznal, ze w sytuacji,
gdy granice migdzy pozytywnymi i ne-
gatywnymi zobowiazaniami Paristwa
,»nie poddaja si¢ precyzyjnej definicji”,
jednak ,,przyjete zasady sa... podobne.
W jednym i drugim kontekscie, nalezy
dokona¢ wnikliwej oceny pomiedzy
sprzecznymi czgsto interesami jednostki
i spoteczeristwa; w obydwu rodzajach
sytuacji, pafistwo dysponuje pewnym
marginesem swobodnego uznania”?,
Wychodzac od tej przestanki, Trybunat
dodat nastepnie, iz ,,Pafistwo musi po-
stgpowaé w sposéb umozliwiajacy zbu-
dowanie wigz6w rodzinnych z dziec-
kiem; powinno réwniez stworzy¢ pra-
wne zabezpieczenia pozwalajace na in-
tegracje dziecka z rodzing juz od mo-
mentu jego urodzenia”?. Sam fakt, ze
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prawo irlandzkie dopuszczalo oddanie
dziecka do adopcji bez wiedzy i zgody
jego naturalnego ojca, powodowal in-
gerencje w jego prawo do poszanowania
zycia rodzinnego. Z zwiazku z tym, Try-
bunat uznal, ze konieczne jest zbadanie,
czy artykul 8 Konwencji nakladal na
Irlandi¢ szczegdlne pozytywne zobowia-
zania, w tym wypadku — automatycz-
nego przyznania ojcu, takiemu jak np.
pan Keegan, prawa do sprawowania
opieki nad dzieckiem, z zastrzezeniem
jednak, ze prawo to mogtoby zosta¢ mu
odebrane®.

5. Prawa rodzicielskie ojca nie pozo-
stajacego w zwigzku malzeniskim:
sprawa Kroon, Zerrouk i M’Hallem-
-Driss przeciwko Holandii.

Ta spraw z kolei, w niemal klasyczny
spos6b oddaje zlozono§¢ zagadnieri
zwiazanych z zachodzaca w Europie
harmonizacja prawa rodzinnego. Matka
(pani Kroon) oraz biologiczny ojciec
(pan Zerrouk) dziecka (imieniem Samir)
zarzucili, iz prawo holenderskie nie ze-
zwalalo na petne uznanie p. Zerrouk za
ojca dziecka. W paZdzierniku 1987 r.,
gdy urodzil si¢ syn Samir, jego matka
(pani Kroon) w dalszym ciagu pozo-
stawata w zwigzku malzeniskim z panem
M’Hallem-Driss, aczkolwiek nie miesz-
kali oni ze soba juz od 1980 r. Rozwéd
miedzy nimi uprawomocnit si¢ dopiero
w lipcu 1988. Pan M’Hallem-Driss ni-
gdy nawet nie widzial Samira. Dane
dotyczace jego miejsca pobytu nie byly
nikomu znane od stycznia 1986. Pan
Zerrouk 1 pani Kroon mogli worawdzie
wsp6lnie adoptowaé malego Samira, ale
wylacznie wtedy, gdyby wczesniej za-
warli zwiazek malzenski. Jednakze nie
mieli oni zamiaru zawiera¢ makenstwa,



oreferowali bowiem ,,Zycie razem ale
+ osobno”, jak to zreszta sami okre§lili.

Wigkszo$¢ cztonkéw Komisji stwier-
dzila, ze postanowienia artykutu 8 Kon-
wencji mialy tutaj zastosowanie?’. Scha-
rakteryzowata obowiazujace w Holandii
prawo jako zbyt malo elastyczne i uzna-
la, ze brak mozliwo$ci podwazenia praw
rodzicielskich pana M’Hallem-Diriss i je-
dnocze$nie prawnego uznania pana Ze-
rrouk za ojca Samira, prowadzi do nie-
poszanowania prawa skarzacego do jego
Zycia prywatnego i rodzinnego, narusza-
jac artykut 8 KonwencjiZ,

Trybunat byt tego samego zdania. Po
pierwsze, stwierdzit on, ze artykut 8 miat
W rozpatrywanej sprawie zastosowanie,
albowiem jego przepisy ,,nie ograniczaja
si¢ jedynie do zwiazkéw matzeniskich
i moga takZze obejmowaé inne zwiazki
rodzinne de facto, gdy obydwoje part-
neréw zyje ze soba nie bgdac formalnie
matzenstwem”?®. Wyjatkowo, tego ro-
dzaju zwiazki rodzinne de facto moga
istnie¢ takze wtedy, gdy partnerzy nie
Zyja ze soba razem, pod warunkiem, ze
taczace ich wigzy sa ,,odpowiednio trwa-
te”*®. W dalszych rozwazaniach Trybu-
nal stwierdzil, ze ,gdy istnieje wi¢Z
rodzinna z dzieckiem, Parfistwo musi
dzialaé¢ w sposdb, umozliwiajacy dalszy
rozwdj tej wigzi; powinno réwniez stwo-
rzy¢ gwarancje prawne pozwalajace na
integracje¢ dziecka z rodzina juz od sa-
mych jego narodzin, badZ tak szybko jak
to bedzie mozliwe™*'. W rozpatrywanej
sprawie, Holandia ztamata wiasne pozy-
tywne zobowigzania do poszanowania
wiezi rodzinnej migdzy panem Zerrouk
i jego synem Samirem. Wymagato ono,
zdaniem Trybunalu, aby ,,biologiczna
1 spoleczna rzeczywisto$¢ przewazyly
nad prawna zasada domniemania, kt6-
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ra... nie czyni zado$¢ zaréwno ustalonym
faktom, jak i oczekiwaniom zaintereso-
wanych oséb, nikomu nie przynoszac
korzysci”®2.

6. Matka dziecka — pierwotnie katoli-
czka - zostaje Swiadkiem Jehowy:
sprawa Hoffmann.

W roku 1980, pani Hoffmann, obywa-
telka Austrii, wyszla za maz. W trakcie
tego zwiazku urodzito si¢ dwoje dzieci.
Cala rodzina - rodzice i dzieci — byla
wyznania rzymsko-katolickiego. Po kil-
ku latach pani Hoffmann postanowila
jednak zostaé Swiadkiem Jehowy. W ro-
ku 1983 wystapita o rozwéd i rok péz-
niej, razem z dzieémi, opuscita swojego
meza. W 1986 r. sad orzekt rozwdd
pomiedzy malzonkami. Sad pierwszej
instancji przyznal pani Hoffmann prawo
opieki nad dzieémi, jednakze Sad Naj-
wyzszy Austrii uniewaznil ten wyrok
i stosowne prawa nadat jej bylemu me-
Zowi, ojcu dzieci. Sad Najwyzszy powo-
lal si¢ na przepisy ustawy z 1921 r.,
w mys$] ktérych w trakcie zwigzku mat-
Zenskiego zadna ze stron, bez zgody
drugiej, nie moze zdecydowac¢ o tym,
aby dziecko bylo innego wyznania niz
to, ktérego wyznawcami w okresie mai-
Zenistwa, sa obydwoje rodzice. To samo
dotyczy zmiany dotychczas wyznawane;j
przez dziecko religii. Sad uznal, iz gdy-
by dzieci mialy byé wychowywane jako
Swiadkowie Jehowy, ewentualny zabieg
przetoczenia im krwi bylby catkowicie
uzalezniony od zgody ich matki. Bylyby
przez to swego rodzaju ,,spolecznymi
wyrzutkami”®, Dobro dzieci wymagato
zatem, aby prawa rodzicielskie zostalty
przyznane ojcu.

Podejmujac w tej sprawie decyzje,
Trybunat w Strasburgu rozpatrywat wy-
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Iacznie przepisy artykulu 8 Konwencji,
pomijajac postanowienia dotyczace wol-
noSci wyznawania religii zawarte w
art. 9 Konwencji. Uznal, iz pani Hoff-
mann zostala potraktowana przez wladze
austriackie w sposéb odmienny, tylko
i wylacznie ze wzgledu na wyznawana
religic. Tego rodzaju traktowanie bylo
aktem dyskryminacji, albowiem nie mia-
lo obiektywnego i rozsadnego uzasad-
nienia. Z tego powodu uznai, ze doszlo
do naruszenia artykutu 8 w potaczeniu
z artykulem 14 Konwencji**.

7. Dyskryminowanie dziecka nieslub-
nego w odniesieniu do praw spadko-
wych: sprawa Vermeire.

W orzeczeniu w sprawie Marckx z ro-
ku 1978* Trybunat stwierdzil, ze obo-
wiazujace w Belgii prawo w réznych
aspektach traktowalo dzieci nie§lubne
w spos6b dyskryminujacy. Trzeba byto
jednak dziewigciu lat, by w 1987 r.
Belgia zmienila przepisy w tej dziedzi-
nie. Zmienione przepisy nie odnosily si¢
jednak do wypadkéw zwiazanych z dzie-
dziczeniem, ktére mialy miejsce przed
ich wejSciem w Zycie.

Para Camiel Vermeire i Irma Van den
Berghe miata trzech synéw: Gérarda,
ktéry zmarl bezpotomnie w 1951 r.;
Roberta, zmarlego w 1978 r., z ktérego
malzenistwa pochodzito dwoje dzieci;
oraz Jérbme’a zmarlego w 1939 r., po
ktérym pozostata nie§lubna cdérka — Ast-
rid Vermeire. Irma Van den Berghe zma-
rta w 1975 a Camiel Vermeire w 1980 r.
Ich majatki zostaty rozdzielone pomig-
dzy dwdjke prawowitych wnukéw. Ast-
rid Vermeire, ktdra zostata wylaczona od
dziedziczenia na podstawie przepisu sta-
rego artykulu 756 Kodeksu Cywilnego,
wszczela postgpowanie sadowe w celu
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uzyskania czg¢éci spadku. W roku 1983,
brukselski Sad Pierwszej Instancji, opie-
rajac  swéj werdykt na orzeczeniu
w sprawie Marckx, uznat jej powédztwo
za dopuszczalne. Jednakze Sad Apela-
cyjny w Brukseli w wyroku z 1985
uchylit to orzeczenie uzasadniajac, ze to
raczej wladze ustawodawcze, a nie sady,
powinny ponosi¢ odpowiedzialno§¢ za
wykonanie orzeczenia Trybunalu Praw
Czlowieka w sprawie Marckx. Konkret-
ne zapisy orzeczenia w sprawie Marckx
nie powodowaly, zdaniem Sadu, bezpo-
Srednich skutkéw w sferze praw spadko-
wych dzieci nie§lubnych. Sad Kasacyj-
ny, w roku 1987, podtrzymat ten wyrok.

Europejski Trybunat Praw Czlowieka
uznal, iz wladze belgijskie nie mialy
obowiazku wszczyna¢ postgpowania
spadkowego w sprawie majatku Irmy
Van den Berghe (ktéra zmarla w 1975
roku, a wigc jeszcze przed orzeczeniem
w sprawie Marckx, wydanego w 1978
r.). Jednak wylaczenie Astrid Vermeire
z postgpowania spadkowego w sprawie
majatku Camiela Vermeire (zmarlego
w 1980 r.) bylo naruszeniem artykutu 14
w polaczeniu z artykulem 8 Konwen-
cji*®.

Wyktladnia Trybunalu w tej sprawie
ma wyjatkowe wprost znaczenie dla
kwestii wzajemne;j relacji pomiedzy pra-
wem mig¢dzynarodowym a prawem we-
wnetrznym. Trybunal w stanowczy spo-
s6b stwierdzil, iz nie dopatrzyt si¢ nicze-
£0, ,,...co mogtoby powstrzymac zaréw-
no belgijski Sad Apelacyjny, jak i Sad
Kasacyjny, od dostosowania si¢ do orze-
czenia w sprawie Marckx...”?’. , Nie bylo
zadnych nieprecyzyjnych lub niepetnych
elementéw w regule, ktéra zakazywata
dyskryminacji Astrid Vermeire w sto-
sunku do jej kuzynéw...”*. | Generalna



nowelizacja przepisow majaca na celu
dokonanie istotnych i trwatych popra-
wek w catym prawie dotyczacym ustala-
nia ojcostwa i prawa do spadku przy
braku testamentu, nie byta niezbedna do
uznania catkowitej zgodnosci tego pra-
wa z postanowieniami Konwencji, jak
zostalo zintepretowane w orzeczeniu
w sprawie Marckx™’.

Orzeczenie w sprawie Vermeire po-
chodzi z konica roku 1991. Uznaje ono
Belgi¢ za winna niedostosowania si¢ do
orzeczenia w sprawie Marckx, w sprawie
spadku po osobie, ktéra zmarla niewiele
ponad rok po tym orzeczeniu. Odzyt
wigc na nowo problem przestrzegania
przez wiadze Panstw-Stron orzeczen Eu-
ropejskiego Trybunalu Praw Czlowieka
(artykut 53 Konwencji). Je§li bowiem,
Trybunat ,,orzeka, w razie potrzeby, od-
powiednie zado$€uczynienie pokrzyw-
dzonemu” (art. 50 Konwencji), jedyna
logiczna forma owego zado$¢uczynienia
w przypadku Astrid Vermeire, bylaby
réwnowarto$§¢ jednej trzeciej majatku
Camiela Vermeire®.

IL Zycie prywatne i rodzinne
rozpatrywane tacznie

1. Wydalenie imigrantéw ,,drugiej ge-
neracji’: sprawy Moustaquim, Beld-
Jjoudi, Lamguindaz i Nasri.

W orzeczeniu w sprawie Moustaquim
przeciwko Belgii, Trybunal uznal, ze
wydalenie dzieci imigrantéw, ktére
przez prawie cale Zycie mieszkaty w kra-
ju osiedlenia si¢, moze prowadzié¢ do
pogwalcenia prawa do Zycia rodzinnego
wynikajacego z art. 8 Konwencji*'.
Mniejszo$¢ sedziéw Trybunatu bezsku-
tecznie protestowala przeciwko takiemu
orzeczeniu, argumentujac, iz prowadzi
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ono wprost do ustanowienia catkowicie
nowej ,,zasady, w mysl ktérej nie wolno
byloby deportowa¢ imigrantéw drugiej
generacji”*2. W chwili, gdy wydano wo-
bec niego nakaz deportacji, Moustaquim
mial 20 lat. Majac zaledwie 17 lat byl
oskarzony o 147 przestepstw, wliczajac
w to 87 kradziezy i 5 napadéw rabun-
kowych®. Trybunat postanowit jednak
uwzgledni¢ réwniez inne okolicznoSci.
Stwierdzil, Ze wszystkie te przestgpstwa
mialy miejsce w okresie, kiedy Mous-
taquim byl jeszcze niepetnoletni. Poza
tym, z Marokiem, krajem ktérego oby-
watelstwo posiadal, nie taczyly go zadne
zwiazki. We wszystkich szkotach, do
ktérych uczeszczal, uczyt si¢ wyltacznie
w jezyku francuskim. Wszyscy jego blis-
cy od dluzszego juz czasu mieszkali
w Belgii, a wigkszos¢ braci i sidstr po-
siadata juz belgijskie obywatelstwo. Try-
bunat w zwiazku z tym uznal, ze wyda-
lenie bylo §rodkiem nieproporcjonalnym
do celu realizowanego przez wiladze tj.
zapobieganie przestgpstwom i ochrony
porzadku.

Orzeczenie w sprawie Moustaquim
w krétkim czasie zostalo potwierdzone
w innej sprawie — Beldjoudi przeciwko
Francji* — w ktérej chodzilo o wydany
w roku 1979 nakaz deportacji urodzone-
go we Francji w 1950 r. Algierczyka,
ozenionego w 1970 r. z obywatelka fran-
cuska. Nakaz ten nie byl wykonany.
Beldjoudi popetnit caly szereg powaz-
nych przestgpstw, wszystkie juz podczas
swego dorostego Zycia. Lacznie skazano
go na 10 lat wigzienia.

Trybunal postanowit zwréci¢ wigksza
uwage¢ na okoliczno$ci i1 realia Zycia
rodzinnego Beldjoudi’ego, niz na jego
kryminalng przesztosé. Cale swoje zycie
— ponad 40 lat — spedzit we Francji,
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uczyl si¢ wylacznie w jezyku francus-
kim, nie znal jezyka arabskiego, a z Al-
gieria nie laczyly go Zadne zwiazki.
Bliscy byli obywatelami francuskimi,
a on sam ozenit si¢ z Francuzks. I tym
razem, Trybunat uznal nakaz wydalenia
za nieproporcjonalny.

Zaréwno francuski czlonek Komisji,
jak i francuski sedzia Trybunatu, stano-
wczo protestowali przeciwko sytuacji,
w kidrej poszukiwanie rownowagi mig-
dzy réznymi interesami oznacza jak si¢
wydaje tylko badanie indywidualnych
i subiektywnych okolicznosci zycia imi-
granta drugiej generacji®’. Posrednio, ta-
ki sposéb podejécia wynika réwniez
z opinii sedziego Martensa zawartej
w jego zdaniu odrebnym. Uznal on, iz
,»Zintegrowani codzoziemcy nie powinni
by¢ narazeni na wydalenie w wigkszym
stopniu niz obywatele danego kraju, za$
wyjatki od tej zasady moga by¢ uspra-
wiedliwione, je§li w ogéle, wylacznie
nadzwyczajnymi  okoliczno§ciami”*¢.
Kontynuujac ten tok myslenia stwierdzit,
ze sprawa dotyczyla raczej Zycia prywat-
nego niz rodzinnego: ,,Uwazam, ze wy-
dalenie, szczegdlnie do kraju, w ktérym
panuja wyraZznie odmienne warunki zy-
cia, od istniejacych w kraju osiedlenia
a jego ludno$¢ i kultura jest dla osoby
deportowanej zupelnie obca, wiaze si¢
z ryzykiem zycia w catkowitej spotecz-
nej izolacji. Oznacza to ingerencj¢
w prawo do poszanowania zycia prywat-
nego”’.

W sprawie Lamguindaz przeciwko
Zjednoczonemu Krolestwu doszto co
prawda do zawarcia migdzy stronami
ugody przed Trybunatem, trzeba jednak
wspomnie¢, ze Komisja uznala, iz do-
szto do naruszenia art. 8 Konwencji*®,
W zdaniu odrgbnym czionek Komisji
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Schermers poszedt w swoim rozumowa-
niu nawet dalej niz sedzia Martens
w sprawie Beldjoudi®. Stwierdzit on, ze
obowiazujace prawo migdzynarodowe,
ktére w istocie dawato Pafistwom prawo
do pelnej kontroli wjazdu cudzoziem-
c6w na ich terytorium, ulegalo z czasem
istotnym zmianom w rezultacie rosnacej
troski o przestrzeganie praw czlowieka
1 odczuwanej potrzeby solidarnosci z in-
nymi. Twierdzit on takze, ze wydalenie
jest znacznie ci¢zsza kara niz wigzienie.
W zwiazku z tym cudzoziemcy sa karani
znacznie surowiej niz obywatele danego
kraju. Prowadzi to do naruszenia art. 14
w polaczeniu z art. 8 Konwenciji.

W sprawie Nasri przeciwko Francji
Trybunat nie tylko kolejny raz potwier-
dzil dotychczasowa lini¢ orzecznictwa,
ale réwniez ozywit istniejace watpliwo-
Sci. Nasri, gluchoniemy Algierczyk uro-
dzony w 1960 r., razem z cala swoja
rodzing przyjechal do Francji w wieku
S lat, i od tej pory bez przerwy tam
przebywat. Wielokrotnie przerywat nau-
ke w szkole, bedac — co tatwo sobie
wyobrazi¢ — trudnym uczniem, prawie
nigdy nie mial statego zajecia, a dodat-
kowo popelnil szereg réznego rodzaju
przestepstw, z ktérych najpowazniej-
szym byl udzial w zbiorowym gwalcie
w roku 1983. Cztery lata péZniej, Mini-
ster Spraw Wewng¢trznych nakazat wy-
dali¢ Nasri’ego z Francji, jednak decyzji
tej nie wykonano.

Trybunat w swoim orzeczeniu zwrdcit
przede wszystkim uwage na szczegdlne
okolicznodci tej sprawy i uznal, ze gdyby
doszto do wydalenia z Francji, spowodo-
waloby to naruszenie artykutu 8 Kon-
wencji. Wedlug Trybunahi szczegdlne
znaczenie mialo to, ze rodzina Nasri’ego
zyta we Francji. Pominal natomiast fakt,



‘ze Nasri prawie caly swoj czas spedzat
z przyjaciolmi, cztonkami swojego
»gangu”, w zwiazku z czym nie tylko
ingerencja w zycie rodzinne, ale takze
w zycie prywatne nie mogta wchodzi¢
w gre®’. Trybunal nie przyjal ogdlnej
zasady, w myS§] ktdrej zaden z imigran-
téw drugiej generacji, nie mogiby byc
wydalony bez wzgledu na okolicznosci.
W rzeczywistoSci, bardzo wywazone
sformutowania wyroku wydaja si¢ jasno
sugerowacd, ze tego rodzaju §rodki w dal-
szym ciagu moga by¢ stosowane®.

2. Stosowanie kar cielesnych w szkole
niepublicznej: sprawy Costello-Roberts
i Y. przeciwko Zjednoczonemu Kréle-
stwu.

Problem stosowania kar cielesnych
w brytyjskich szkotach prywatnych poja-
wit si¢ na wokandzie Trybunatu w 1993 r.
Chodzito o interpretacj¢ artykutéw 3,
8 i 13 Konwencji, ponadto pojawila si¢
kwestia ,,efektu horyzontalnego” gwa-
rancji zawartych w Konwencji.

Jeremy Costello-Roberts, ktéry w mo-
mencie zdarzenia mial zaledwie 7 lat,
byt uczniem szkoly prywatnej. Po otrzy-
maniu pigciu uwag za niewlasciwe za-
chowanie — rozmowy na korytarzu i zbyt
péZne ktadzenie si¢ do 16zka — dyrektor
szkoly uderzyt go trzy razy butem spor-
towym w siedzenie przez spodnie. Po
uderzeniach tych nie pozostaly jakiekol-
wiek §lady.

Trybunat stwierdzil, ze w S§wietle
art. 2 Protokohu nr 1 do Konwencji
Panstwo ma obowiazek zagwarantowac
dzieciom dostgp do edukacji. Prawo to
w réwnym stopniu dotyczy uczniéw
szkot paristwowych i prywatnych. Paist-
wo nie moze wiec samo zwolnié si¢
z odpowiedzialno$ci przekazujac czes¢
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swoich obowiazkéw instytucjom lub
osobom prywatnym. Dlatego, mimo ze
skarzacy zalil si¢ na czyn popelniony
przez dyrektora szkoly prywatnej, od-
powiedzialnosci Zjednoczonego Krélest-
wa nie mozna by kwestionowad, jesli
sytuacja, o ktéra chodzi nie jest zgodna
z art. 3 lub 8 Konwencji®.

Nieznaczna wigkszoscia gltoséw Try-
bunal uznal, ze kara jakiej poddano
malego Jeremy’ego nie osiagneta mini-
malnego poziomu dolegliwosci, niezbg-
dnego do tego, aby wchodzil w gre art.
3%, Komisja, chociaz byla tego samego
zdania, uznatla jednak, ze w omawianej
sprawie naruszony zostal art. 8 Kon-
wencji. Stwierdzila, ze wymierzona Je-
remy’emu kara cielesna byla oczywista
ingerencja w jego fizyczna integralno$é
i stanowita brak poszanowania Zycia
prywatnego, ktérego nie mozna uzna¢
za ,.konieczny w demokratycznym spo-
teczenstwie™,

Trybunal wyrazit inny poglad. Przy-
znal, ze $rodki podejmowane w sferze
edukacji moga mie¢ negatywne konsek-
wencje dla prawa do poszanowania zy-
cia prywatnego. Jednakze ,nie kazde
dzialanie lub $rodek, o ktérym mozna
by powiedzieé, ze wplywa ujemnie na
fizyczna lub moralna integralno$¢ danej
osoby, powoduje w praktyce taka in-
gerencje™®. Co wiecej, sam fakt po-
stania dziecka do szkoty nieuchronnie
niesie ze sobg pewien stopien ingerencji
w jego Zycie prywatne. Tym samym
Trybunatl nie uznat za wiasciwe doda-
waé kolejnej kategorii niezgodnego
bezprawnego traktowania do tych, ktére
sa juz wymienione w art. 3 Konwencji.
W rezultacie, Trybunat uznal, iz w roz-
patrywanej sprawie nie doszto do naru-
szenia artykutu 8%,
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W sprawie Y. przeciwko Zjednoczo-
nemu Krélestwu strony zawarly ugode
przed Trybunatem®. 15-letni chiopiec,
zostal ukarany za zngcanie si¢ nad in-
nymi uczniami oraz za zniszczenie kole-
dze zeszytu. Zostal za to uderzony czte-
rokrotnie przez spodnie. Uderzenia po-
zostawily wyraZne, obrzgkle siniaki. Ko-
misja uznajac, ze doszto do naruszenia
artykutu 3 Konwencji, stwierdzita brak
podstaw do rozpatrywania skargi ze
wzgledu na art. 8%,

3. Zatrzymanie przemoca matki w
obecnosci jej dziecka: sprawa Klaas.

Pani Klaas, urzedniczka niemieckiej
pomocy spolecznej, jadac do domu ra-
zem z 8-letnia corka, byla S§ledzona
przez dwoch policjantéw. Po zatrzyma-
niu, oskarzyli ja o przejechanie przez
skrzyzowanie na czerwonym $wietle
i zatrzymali w celu przewiezienia jej do
szpitala na badanie krwi. Pani Klass
w swojej skardze do Strasburga zarzuca-
fa, ze policjanci pobili ja na oczach
dziecka, a skutkiem pobicia byly powaz-
ne obrazenia na ciele. Przeprowadzone
pOZniej badanie lekarskie potwierdzito
istnienie obrazen.

Komisja uznala, iz matka poddana
zostata nieludzkiemu i ponizajacemu tra-
ktowaniu (art. 3 Konwencji), aczkolwiek
w jej przypadku nie doszto dodatkowo
do naruszenia art. 8°. Wobec cérki nie
naruszono artykutu 3, ale prawo do po-
szanowania zycia prywatnego i rodzin-
nego (art. 8)%.

Trybunat byl odmiennego zdania.
Podkreslit, ze zastgpowanie sadéw kra-
jowych w ocenie faktéw sprawy nie
nalezy do jego kompetencji. Uznal, iz
nie przedstawiono zadnych przekonuja-
cych argumentéw uzasadniajacych inng
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ocen¢ zdarzen niz dokonana przez sady
niemieckie. Trybunal stwierdzil, iz za-
réwno w stosunku do matki, jak i cérki,
nie doszto do naruszenia artykutu 3 Kon-
wencji. Skarga matki w §wietle artykutu
8 nie wymagata odrgbnego rozpatrzenia.
Réwniez w przypadku cérki nie naruszo-
no art. 8°.

H1. Prawo do poszanowania
zycia prywatnego i domu
- rozpatrywane lacznie.

1. Lokale uzytkowe uznane za ,,dom”:
sprawa Chappell.

W 1987 r. Trybunat orzekl po raz
pierwszy, ze lokale uzytkowe lub wynaj-
mowane moga by¢ uznane za ,,dom”
w rozumieniu art. 8 Konwencji. Potwier-
dzil to w sprawie Chappell®.

Skarzacy prowadzit wypozyczalni¢
kaset wideo na czterech pigtrach budyn-
ku, w ktérym kilka pomieszczen stuzyto
réowniez do uzytku prywatnego. Ujaw-
niono, ze duza czg$¢ kaset byla produ-
kowana z naruszeniem praw autorskich.
Stosujac $rodki tymczasowe uzyskaly
one zgode brytyjskich wiadz sadowych
na przeszukanie w domu Chappella
i zajecie 377 wideo kaset. Z faktu, zZe
rewizja miala miejsce réwniez w sypia-
Ini skarzacego i obejmowata prywatne
dokumenty, Komisja i Trybunatl potwie-
rdzity, iz doszlo do ingerencji w korzy-
stanie z prawa do poszanowania domu
w rozumieniu art. 8§ Konwencji. Wydaje
si¢, ze decydujacym kryterium bylo
stwierdzenie, czy posiadacze lokali
uzytkowych maja w pewnym zakresie
wylaczne wladztwo nad nimi i w zwiaz-
ku z tym moga wytyczyé wobec oséb
trzecich granice sfery prywatnej i za-
mknigte;j.



2. Przeszukanie w kancelarii adwoka-
ckiej: sprawa Niemietz przeciwko
Niemcom.

W sprawie Niemietz, Trybunal wydat
jedno z rzadkich orzeczen z podej$ciem
silnie doktrynalnym i z widocznym usi-
towaniem zdefiniowania zakresu praw
chroniacych prywatno$¢ w my§l artykutu
8 Konwencji.

Niemietz byt praktykujacym adwoka-
tem we Freiburgu im Breisgau. Na pod-
stawie wydanego przez Sad Rejonowy
w Monachium nakazu, jego kancelaria
zostat przeszukana przez przedstawicieli
prokuratury i policj¢. Przeszukanie zo-
stalo zarzadzone w zwiazku z postepo-
waniem karmnym w sprawie przeciwko
Klausowi Wegnerowi, oskarzonemu
o obraze sedziego. Wegner byt podpisa-
ny pod obraZliwym listem, napisanym
w imieniu ,Antyklerykalnej Grupy
Dzialania Bunte Liste Freiburga”, w kt6-
rej, co bylo wladzom wiadome, Nie-
mietz odgrywal wazina role. Podczas
przeszukania zostaly przejrzane akta za-
wierajace dane dotyczace klientéw kan-
celarii. Niczego jednak nie zabrano.
Z braku dowodow, postgpowanie karne
przeciwko Klausowi Wegnerowi zostato
umorzone.

Rzad niemiecki twierdzit, ze artykut 8
Konwencji nie gwarantuje ochrony
przed przeszukaniem kancelarii adwoka-
ckiej. Zar6wno Komisja, jak i Trybunat
byly jednak odmiennego zdania.

Trybunat rozpoczal uzasadnienie
orzeczenia od odrzucenia pojecia ,,we-
wnetrznego kregu” wiazacego si¢ z ,,2y-
ciem prywatnym” (i ,,domem”), ze
wzgledu na jego zbyt ograniczajacy cha-
rakter. Uznal, ze poszanowanie Zycia
prywatnego musi takze ,,do pewnego
stopnia obejmowaé prawo do nawiazy-
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wania i utrzymywania kontaktéw z in-
nymi ludZzmi”®. Nie ma zatem jakiego-
kolwiek powodu aby z zasady ,,dzialal-
no$¢ zawodowa i business” wylaczad
pojecia ,,zycie prywatne”®,

Nie zawsze jest mozliwe jasne odroz-
nienie dziatain podejmowanych przez je-
dnostke jako czeSci jej dziatalnosci za-
wodowej. Ponadto, odmowa ochrony na
podstawie art. 8§ Konwencji tylko z tego
powodu, ze okre§lone srodki odnosza si¢
wylacznie do dzialalno$ci zawodowej,
mogtaby prowadzi¢ do nieréwnoSci trak-
towania. Osoby, ktérych dziatalnos¢ za-
wodowa jest przemieszana z ich aktyw-
noScia o innym charakterze, moglyby
korzysta¢ z ochrony art. 8, podczas gdy
inni, ktérych dziatalnos¢ prywatna i za-
wodowa mozna oddzieli¢, mogliby po-
wolywaé si¢ na ochrong w Swietle ar-
tykutu 8 tylko w ograniczonym stop-
niu®,

Trybunat dodat w kategoriach bar-
dziej ogdlnych, ze ,interpretacja stéw
«Zycie prywatne» i «dom» uwzglednia-
jaca okre§lona dziatalno§¢ zawodowa
lub gospodarcza, jak réwniez zwiazane
Zz nimi pomieszczenia, jest calkowicie
zgodna z podstawowym celem i przed-
miotem artykulu 8 Konwencji, konkret-
nie — ochrona jednostki przed arbitralng
ingerencja wiadz"®. Tego rodzaju inter-
pretacja w niczym nie powinna prze-
szkadza¢ Paristwu, ktére w razie potrze-
by moze nadal ,,ingerowa¢” w dziatal-
no$¢ gospodarcza w znacznie wigkszym
stopniu niz w sfer¢ prywatna.

Po stwierdzeniu przez Trybunal, iz
doszto do naruszenia artykutu 8, pozo-
stato ustalié, czy przeszukanie dokonane
w kancelarii Niemietza bylo $rodkiem
proporcjonalnym do realizowanych ce-
16w. Trybunat doszedl do przekonania,
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Ze nakaz rewizji byt bardzo ogélny, na-
kazywal bowiem odnalezienie i zajgcie
»,dokumentéw” ujawniajacych tozsa-
mos§¢ Klausa Wegnera. Przeszukaniu
kancelarii adwokackiej nie towarzyszyty
zadne specjalne gwarancje proceduralne.
Ze wzgledu na charakter dokumentéw,
z ktérymi zapoznano si¢ w trakcie rewi-
zji, ,.przeszukanie wkroczylo w sferg
tajemnicy zawodowej w stopniu, ktéry
wydaje si¢ nieproporcjonalny przy
uwzglednieniu okolicznos$ci tej spra-
wy”®. Trybunal uznat wiec, iz zostat

naruszony artykut 8.

3. Przeszukania i konfiskaty dokona-
ne przez wladze celne: sprawy Funke,
Crémieux i Miailhe.

W trzech kolejnych sprawach, w kt6-
rych Komisja doszta do wniosku, iz nie
nastgpito naruszenie postanowiefi Kon-
wencji®, Trybunal wypowiedzial si¢
przeciwko rewizjom i konfiskatom prze-
prowadzanym przez francuskie stuzby
celne.

W sprawie Funke, nie zagwarantowa-
no skarzacemu prawa do rzetelnego pro-
cesu sadowego, zgodnie z wymaganiami
artykulu 6 ust. 1 Konwencji, albowiem
stuzby celne prébowaty wymusié na ska-
rzacych zlozenie obciazajacych zeznari
oznaczajacych samooskarzenie. Bylo to
jednoznacznym pogwalceniem prawa do
milczenia 1 nie obcigzania siebie w toku
postepowania®,

Co si¢ tyczy samego artykutu 8 Kon-
wencji, we wszystkich wspomnianych
sprawach doszlo do ingerencji w zycie
prywatne i korespondencj¢ skarzacych,
a w sprawach panéw Funke i Crémieux,
takze do ingerencji w prawo do poszano-
wania domu. Prawo francuskie nie zape-
wnialo odpowiednich i skutecznych za-
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bezpieczert przed naduzyciami ze strony
wladz. Stuzby celne posiadaly szczegél-
ne uprawnienia do oceny celowosci, cz¢-
stotliwosci, czasu trwania oraz skali
przeprowadzanych  inspekcji.  Np.
w sprawie Crémieux, funkcjonariusze
organéw celnych dokonali az 83 prze-
stuchan oraz przeszukan w gléwnym
biurze przedsigbiorstwa, ktérego Cré-
mieux byl dyrektorem, jak réwniez w je-
go wlasnym domu oraz w mieszkaniach
innych 0s6b™. W sprawie Miailhe, urze-
dnicy przeprowadzali rewizje w domu
Zajmowanym pIzez niego i jego Zong
i matke¢, w samym domu natomiast mies-
cita si¢ siedziba konsulatu Filipin.
W wyniku rewizji zajgto okoto 15 tysie-
cy rozmaitych dokumentéw’'. Przeszu-
kanie nie wymagato nakazu sadowego.
W tej sytuacji ograniczenia i warunki
przewidziane w takich sytuacjach przez
francuskie prawo okazaly si¢ by¢ ,,zbyt
niejasne i pelne luk”, aby ingerencje
w prawa skarzacych uzna¢ ,za $cile
proporcjonalne do realizowanego ce-
lu””. W orzeczeniu Trybunat potwier-
dzit juz dwukrotnie wcze$niej wyrazony
poglad, iz artykut 8 ust. 1 stanowi zasa-
de, za$ wyjatki okreSlone w ust. 2 tego
artykuhu ,,nalezy interpretowa¢ bardzo
wasko””.

4. Ochrona przed szkodliwymi emis-
jami: sprawy: Baggs, Rayner i Powell.

Kilka spraw stuzacych jako przykiad,
dotyczacych lotniska Heathrow, w po-
blizu Londynu, bylo okazja do przemys-
lenia po raz pierwszy czy emisja hatasu
byla tego rodzaju, iz mogta stanowi¢
rzeczywista ingerencje w prawo do po-
szanowania domu. Trzy sprawy wniesio-
ne do Komisji rézniace si¢ migdzy soba
odlegtoécia domu od plyty lotniska:



400 m w sprawie Baggs, ponad 2 km
w sprawie Rayner i kilka mil w sprawie
Powell. Baggs kupil swoja posiadio$é
przed epoka samolotéw odrzutowych.
Z powodu hatasu, stracila ona warto$¢
rynkowa. Warunki zycia tam zostaty
uznane za niedopuszczalne. Po dopusz-
czeniu przez Komisje skargi Baggsa,
doszto do zawarcia ugody’™.

Trybunatl oddalit natomiast skargi Ray-
nera i Powella. Trybunal nie wypowie-
dzial si¢, czy chodzi tu o pozytywny
obowiazek ciazacy na wladzach Wielkiej
Brytanii czy przeciwnie, o ingerencje.
W kazdym razie, eksploatacja lotniska
Heathrow byla niezbg¢dna dla dobrobytu
gospodarczego kraju w sensie ust. 2 art. 8
Konwencji. Wielka Brytania podjela
zwyczajne §rodki na poziomie migdzy-
narodowym w celu zredukowania hata-
su’. Sprawy te stanowia dobra wskaz6éw-
ke — chociaz jeszcze tymczasowa — spo-
sobu traktowania problematyki ochrony
§rodowiska. Dzisiaj nie mozZna juz powa-
znie kwestionowacé, ze duze emisje hala-
Su, znaczne zanieczyszczenie powietrza,
wody lub ziemi przynosza szkod¢ Zyciu
fizycznemu i psychicznemu jednostki,
i moga w rezultacie narusza¢ prawo do
poszanowania zycia prywatnego i domu.
Ze $wiadomoscia coraz wigkszej ostroéci
probleméw ochrony §rodowiska oraz ros-
nacej finezyjnodci, tego co uwaza si¢ za
»technicznie mozliwe”, organy strasburs-
kie beda zmuszone do rozwiniecia orze-
cznictwa w tej dziedzinie.

5. Bezposrednia szkoda w Srodowisku:
sprawa Lopez Ostra.

W sprawie Lopez Ostra przeciwko
Hiszpanii, skarzaca zarzucila, iz zaktad
utylizacji odpadkéw z garbarni usytuo-
wany w odleglo$ci 12 metrow od jej
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domu wywotat u niej i jej cérki klopoty
zdrowotne. Twierdzila, iz zaklad ten byt
Zrédlem emisji szkodliwych gazéw, sil-
nego trujacego i drazniacego smrodu
i hatasu. Bierno$¢ wladz miejskich w tej
sytuacji doprowadzita do wyprowadze-
nia si¢ przez skarzacg na pewien czas
gdzie indziej a p6Zniej do kupna domu
w innej czesSci miasta Lorca.

Trybunat zgodzit si¢ z jej opinia, iz
prawo do poszanowania domu oraz zy-
cia prywatnego i rodzinnego zostato na-
ruszone. Wyrazil poglad, iz ,,powazne
zanieczyszczenia  Srodowiska moga
uniemozliwi¢ im Kkorzystanie z doméw
w sposéb wplywajacy negatywnie na
zycie prywatne i rodzinne, nawet bez
powaznego zagrozenia zdrowia”’s.

Podobnie jak w sprawach Kroon,
Hokkanen i Stjerna i tu Trybunat zrezyg-
nowal z odpowiedzi na pytanie, czy
sprawa powinna by¢ analizowana w ka-
tegoriach pozytywnego obowiazku pans-
twa, czy tez jako ingerencja ze strony
wtadz publicznych”. Podkre§litem w in-
nym miejscu, iZ uwazam, ze nalezy trak-
towaé oba te aspekty stosujac te same
kryteria (np. I11/4).

IV. Korespondencja

1. Zagadnienia ogolne: sprawy Pfeifer
i Plankl, Herczegfalvy i Messina.

Z orzecznictwa strasburskiego jasno
wynika, iz kazda forma cenzury, kont-
roli, zatrzymania i opdéZnienia dorgcze-
nia lub wysylki listu powinna by¢ uwa-
Zana za ingerencje w prawo do poszano-
wania korespondencji. Ingerencja taka
jest przedmiotem ograniczefi przewi-
dzianych w art. 8 ust. 2 Konwencji.
Wiezien, aresztowany lub zolnierz ,,ma
takie same prawo jak osoba na wolnoSci
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do poszanowania korespondencji. Przy
ustalaniu, czy jakakolwiek ingerencja
w korzystanie z tego prawa z uwzgled-
nieniem wyjatkéw dopuszczalnych na
podstawie art. 8 ust. 2, byla uzasadniona,
nalezy wzia¢ pod uwage zwykle i roz-
sadne wymagania zwigzane z uwiezie-
niem’’®,

W oparciu o te zasady Trybunat wydat
ostatnio trzy orzeczenia. W sprawie Pfei-
fer i Plankl sedzia Sledczy wykreslit
niektére fragmenty w prywatnym liscie
migdzy aresztowanymi, zawieraly bo-
wiem Zarty zniewazajace funkcjonariu-
szy wigziennych”. Trybunat uznat to za
dziatanie ,,nieproporcjonalne” w demo-
kratycznym spoteczenstwie®.

W sprawie Herczegfalvy skarzacy
przetrzymywany w szpitalu psychiatry-
cznym zarzucit, iz podawano mu pod
przymusem jedzenie i neuroleptyki. Byt
wsadzany do izolatki oraz przytwierdza-
ny kajdankami do t6zka bezpieczenistwa.
Trybunat przyznat, ze choroba psychicz-
na nie pozwalala skarzacemu podejmo-
wac za siebie decyzji. Nic nie wskazy-
walo, 1z naruszony zostat art. § Konwen-
cji®.

Herczegfalvy twierdzil réwniez, ze
wszystkie listy byly wysylane do jego
kuratora, ktéry mial decydowaé, ktdre
mozna wysta¢ lub dorgczyé. Trybunat
uznal, iz taka praktyka nie byla ,,zgodna
z prawem”, czego wymaga art. 8 ust. 2.
Potwierdzil, 1z wyrazenie ,,zgodna z pra-
wem” nakazuje, aby dany $rodek miat
podstawe prawng w prawie krajowym;
przepisy te powinny by¢ dostgpne dla
osoby zainteresowanej, ktéra powinna
moc przewidzie¢ skutki tego prawa dla
siebie. Prawo krajowe musi zapewnié
Srodki ochrony przed arbitralnymi inge-
rencjami®%.

152

W sprawie Messina aresztowany za-
rzucit, iz nigdy nie dorgczono mu nie-
ktérych listéw i telegramu. Wiadze wio-
skie utrzymywaly, iz Messina dostal te
korespondencje. Zaré6wno Komisja jak
i Trybunat uznaly, iz naruszony zostat
art. 8 Konwencji, bowiem parnstwo nie
moze by¢ zwolnione od odpowiedzialno-
§ci na podstawie art. 8 tylko na tej
podstawie, iz przedstawilo rejestr kore-
spondencji adresowanej do aresztowane-
go, ktéra przyszta do zaktadu karnego®.

2. Korespondencja z adwokatem i Eu-
ropejska Komisja Praw Czlowieka:
sprawa Campbell.

Prawdopodobnie najbardziej interesu-
jacym ostatnim orzeczeniem dotycza-
cym korespondencji jest sprawa Camp-
bell**. Skarzacy, ktéry odbywat kare do-
zywocia za morderstwo, zarzucit iz jego
korespondencja z adwokatem oraz Euro-
pejska Komisja Praw Czlowieka byla
otwierana i czytana przez administracj¢
wigzienna. Komisja i Trybunal stwier-
dzily, iz art. § Konwencji zostal naruszo-
ny. Trybunal uznal, iz nie ma potrzeby
dodatkowo bada¢ czy naruszony zostal
rowniez art. 25 ust. 1 Konwencji, ktéry
stanowi o kompetencji Komisji do roz-
patrywania skarg indywidualnych.

W czesci dotyczacej korespondencii
z adwokatami, Trybunal ,,uznal, iz pewien
stopieri kontroli korespondencji powinien
istnie¢ i jako taki nie stanowi naruszenia
Konwencji. Wynika on ze zwyczajnych
1 uzasadnionych wymagan zwiazanych
z uwiezieniem™, Korespondencja z ad-
wokatem, niezaleznie od jej celu® dotyczy
»Sspraw o charakterze prywatnym i pouf-
nym za” i z tego wzgledu jest, w zasadzie,
uprzywilejowana na podstawie art. 8 Kon-
wencji®’. W praktyce oznacza to, ze list od



adwokata do wigZnia moze by¢ otworzony
jesli istnieje ,,uzasadniony powdd sadzic,
iz przesyla w nim przedmioty zakazane™*,
Moze on by¢ przeczytany wylacznie ,,w
wyjatkowych sytuacjach, kiedy wiadze
wigzienne maja uzasadnione powody
przypuszczacd, ze przywilej tajemnicy ko-
respondencji z wi¢Zniem jest naduzywany
bowiem tres¢ listu zagraza bezpieczefistwu
w wigzieniu lub spokojowi innych oséb
albo w inny sposéb jest sprzeczna z pra-
wem”™®,

Przy korespondencji z Komisja, Try-
bunat uznal potrzeb¢ zachowania pouf-
nosci jako przewazajaca w tym konteks-
cie. Ryzyko, ze kto§ poshizy si¢ skra-
dzionymi kopertami z nadrukiem Komi-
sji zostalo uznane za malo znaczace.
Otwieranie listéw z Komisji nie bylo
wigc ,,niezbedne w demokratycznym
spoleczenistwie”,

Whioski

Trudno jest podsumowaé zawarto$¢
art. 8 Konwencji w jednym lub dwéch
stowach — kluczach. Nawet gdyby udato
si¢ to osiagnaé, istnieje prawdopodo-
biefistwo, ze stowa takie beda musialy
by¢ wprowadzone dekade pézniej. Mo-
wiac o ochronie praw czlowieka w Euro-
pie Nicolas Valticos zwr6cit ostatnio

Przypisy:
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uwage na jej réznorodnosc i ciagly ruch
wskazujacy na zywotnos§é®'.

Charakterystyka ta ma zastosowanie
réwniez do art. 8 Konwencji. Niektore
z orzeczen Trybunatu [takie jak Stjerna,
Ludi, Olsson (nr 2) Hokkanen i Klass]
powoluja si¢ w wigkszym stopniu na
subsydiarno$§¢ Konwencji oraz na upra-
wniong réznorodno$¢ krajowych syste-
moéw prawnych. Inne orzeczenia (jak
Modinos, A. przeciwko Francji, Boyle,
McMichael, Hoffmann, Vermeire lub
Castello-Roberts) oparte sa na istnieja-
cym orzecznictwie, rozwijajac je i w ten
spos6b rozszerzajac pewno$¢ prawng
i przewidywalno$¢ stosowania Konwen-
cji. W koricu orzeczenia jak B. przeciw
Francji, Burghartz, Keegan, Kroon,
Moustaquim, Beldjoudi, Nasri, Niemietz,
Funke (Cremieux/Miailhe, Lopez Ostra
lub Campbell), ustanowily nowe pod-
stawy oraz nowe obszary chronione.
Orzeczenia te pokazuja jurysprudencje
w ruchu, peina réznorodnosci. Podsumo-
wujac, mozna z przekonaniem przewidy-
waé, ze prawa do prywatnosci z art.
8 Konwencji beda mie¢ nadal szczegdl-
ne znaczenie.

ttumaczenie: Piotr Jaworski
opracowanie i konsultacja naukowa:
Marek Antoni Nowicki

! Sprawy: O. przeciwko Zjednoczonemu Krélestwu, orzeczenie z 8 lipca 1987, A/120-A; H.
przeciwko Zjednoczonemu Krélestwu, orzeczenie z 8 lipca 1987, A/120-B; W. przeciwko Zjednoczonemu
Krélestwu, orzeczenie z 8 lipca 1987, A/121-A; B. przeciwko Zjednoczonemu Krélestwu, orzeczenie
z 8 lipca 1987, A/121-B; R. przeciwko Zjednoczonemu Krdlestwu, orzeczenie z 8 lipca 1987, A/121-C;
Olsson przeciwko Szwecji (nr 1), orzeczenie z 24 marca 1988; A/130; Eriksson przeciwko Szwecji,
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orzeczenie z 22 czerwca 1989, A/156; Andersson przeciwko Szwecji, orzeczenie z 25 lutego 1992,
A/226—-A; Rieme przeciwko Szwecji, orzeczenie z 22 kwietnia 1992, A/226-B; Olsson przeciwko Szwecji
(nr 2), orzeczenie z 27 listopada 1992, A/250; Hokkanen przeciwko Finlandii, orzeczenie z 23 wrze$nia
1994, A/299-A.

% Sprawy: W. przeciwko Zjednoczonemu Krélestwu, orzeczenie z 8 lipca 1987, A/121-A § 63; B.
przeciwko Zjednoczonemu Krélestwu, orzeczenie z 8 lipca 1987, A/121-B § 64; R. przeciwko
Zjednoczonemu Krélestwu, orzeczenie z 8 lipca 1987, A/121-C § 68.

3 Sprawy: W. przeciwko Zjednoczonemu Krélestwu, orzeczenie z 8 lipca 1987, A/121-A § 65; R.
przeciwko Zjednoczonemu Krélestwu, orzeczenie z 8 lipca 1987, A/121-C § 70.

4 Sprawy: Oilsson przeciwko Szwecji (nr 2), orzeczenie z 27 listopada 1992; A/250 § 90; réwniez
Hokkanen przeciwko Finlandii, orzeczenie z 23 wrze$nia 1994, A/299-A § 55; Rieme przeciwko Szwecji,
orzeczenie z 22 kwietnia 1992, A/226-B § 69.

* Sprawa Olsson (nr 2), supra 4, §§ 90-91.

¢ Ibidem, zdanie czg§ciowo odrebne sedziéw Pettiti, Matscher i Russo.

7 Sprawa Hokkanen przeciwko Finlandii, orzeczenie z 23 wrze$nia 1994, A/299-A § 55.

& Ibidem, §§ 58, 60-64.

® Ibidem, zdanie czgéciowo odrgbne sedziego De Meyer, poparte przez sedziéw Russo i Jungwiert.

10 Sprawa Marckx, orzeczenie z 13 czerwca 1979, A/31 § 45.

! Raport Komisji z 9 lutego 1993, No. 16580/90, Boyle przeciwko Zjednoczonemu Krélestwu;
Trybunat, Sprawa Boyle, orzeczenie z 28 lutego 1994, A/282-B.

2 Trybunal, sprawa McMichael, orzeczenie z 24 lutego 1995, A/307-B § 87.

3 Ibidem, § 91.

14 Sedziowie Ryssdal, Palm i Freeland ztozyli zdanie odrebne w odniesieniu do sytuacji ojca.

'* Komisja, raport z 17 lutego 1993, No. 16969/90, Keegan przeciwko Irlandii, § 49.

16 Ibidem, § 57.

7 Ibidem, § 56.

'8 Trybunal, sprawa Keegan, orzeczenie z 26 maja 1994, A/291, § 44.

' W tym samym duchu patrz orzeczenia w sprawach: Belgijska Sprawa Jezykowa z 23 lipca 1968, A/6
§ 7, s. 33; Marckx z 13 czerwca 1979, A/31 § 31, Airey z 9 paZdziernika 1979, A/32 § 32; X. 1 Y. z 26
marca 1985, A/91 § 23; Abduloziz, Cabales i Balkandali z 28 maja 1985, A/94 § 67; Rees z 17
pazdziernika 1986, A/106 § 35; Johnston z 18 grudnia 1986, A/112 § S5 (c); Leander z 26 marca 1987,
A/116 § 51; W., B.i R. z 8 lipca 1987, A/121-A § 60, A/121-B § 61, A/121-C § 65; Gaskin z 7 lipca 1989,
A/160 § 38; Niemietz z 16 grudnia 1992, A/251-B § 31.

2 Trybunal, sprawa Rees, orzeczenie z 17 pazdziernika 1986, A/106 § 37; Gaskin z 7 lipca 1989, A/160
§ 42; Cossey z 27 wrze$nia 1990, A/184 § 37; i podobnie Powell i Rayner z 21 lutego 1990, A/17 § 41, B.
przeciwko Francji z 25 marca 1992, A/232-C §§ 44, 63.

2 Trybunal, sprawy: Rees, Gaskin oraz Powell i Rayner, patrz przypis 20, A/106 § 37, A/160 § 42,
A/172 § 41.

22 Wildhaber/Breitenmoser: Internationaler Kommentar zur Europdischen Menschenrechtskonvention
(wyd. W. Karl i L. Wildhaber), Art. 8, Nr 55-60, 74-94. Patrz réwniez: Trybunal, sprawa Stjerna,
orzeczenie z 2 listopada 1994, A/229-B, zdanie odrebne s¢dziego Wildhabera.

» Sprawy Gaskin i B. przeciwko Francji, patrz przypis 20. Réwniez VeluErgec, ,,La Convention
européenne des droits de I’homme’’ (1990), Nr 650, s. 534-535.

* Trybunal, sprawa Keegan, orzeczenie z 26 maja 1994, A/291 § 49.
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