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WAZNE DLA PRAKTYKI

Wzory kasacji

Wzér nr 1
Adwokat Roman lksinski
Kancelaria Adwokacka
Warszawa Do Sadu NajwyzZszego
ul. Andrzeja 4a Izba Karna'

za posrednictwem
Sadu Apelacyjnego® w Warszawie,
Wydziat Il Karny®

KASACJA

obroricy skazanego® Jana Igrekowskiego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z 9 kwietnia 1996 r., sygn. akt:
Il AKr 2/96, utrzymujacego w mocy wyrok Sadu Wojewddzkiego w War-
szawie z 18 pazdziernika 1995 r., sygn. akt: VIl K 300/95°

Zataczajgc petnomocnictwo® skazanego Jana Igrekowskiego, na pod-
stawie art. 463 § 1 k.p.k.

wnosze kasacje od wyroku Sgadu Apelacyjnego w Warszawie z 9 kwietnia
1996 r., sygn. Il AKr 2/96, ktérym to orzeczeniem, korficzacym postgpowanie
sadowe, utrzymany zostat w mocy wyrok Sadu Wojewo6dzkiego w War-
szawie z 18 pazdziernika 1995 r., sygn. VIil K 300/95.

Zaskarzajac wyzej wymienione orzeczenie sagdu odwotawczego w catosci
zarzucam:

| odnosnie tej czesci wyroku Sadu Apelacyjnego, na mocy ktérej Jan
Igrekowski uznany zostat za winnego popetnienia zbrodni okreslonej
w art. 210 § 1 k.k. na szkode Bronistawa Kowalskiego (czyn z pkt. | aktu
oskarzenia) — razgce naruszenie prawa materialnego, majgce wplyw na
tre$¢ orzeczenia, a to art. 210 § 1 k.k., poprzez btedng wyktadnig znamion
,,gwatt na osobie” i ,,stan bezbronnosci”;

Il odnos$nie tej czesci wyroku Sadu Apelacyjnego, na mocy ktérej Janowi
Igrekowskiemu wymierzona zostata kara 4 lat pozbawienia wolnosci za
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zbrodnie okreslong w art. 210 § 1 k.k.,, popeiniong na szkode Anny
Beksickiej (czyn z pkt. |l aktu oskarzenia) — razace naruszenie przepiséw
procedury, majgce wpltyw na tres¢ orzeczenia, a to art. 408 k.p.k.,
poprzez orzeczenie kary surowszej niz orzeczona w wyroku uchylonym,
ktory zaskarzony byt tylko na korzy$¢ oskarzonego.

Podnoszac powyzsze zarzuty kasacyjne wnosze o:

1) uchylenie orzeczenia o karze tgcznej,

2) uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego i utrzymanego nim w mocy
wyroku Sadu Wojewddzkiego w czesci, o ktérej mowa wyzej w pkt.
| i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu dla m.st. Warszawy’,

3) zmiane wyroku Sadu Apelacyjnego i utrzymanego nim w mocy wyroku
Sadu Wojewddzkiego w czesci, o ktérej mowa wyzej w pkt. Il, poprzez
ztagodzenie wymierzonej Janowi Igrekowskiemu kary® pozbawienia
wolnosci do lat 3.

Uzasadnienie:

Jan Igrekowski skazany zostat wymienionym wyzej wyrokiem sadu
odwotawczego, utrzymujagcym w mocy wyrok Sgadu Wojewédzkiego
w Warszawie, za dwa przestepstwa. Oba zakwalifikowane zostaty jako
zbrodnie okreslone w art. 210 § 1 k.k. Nie podwazajac prawidtowosci
ustalen faktycznych, poczynionych odnos$nie obu czynéw, stwierdzi¢
nalezy, iz przy skazaniu za kazdy z tych czynéw doszto do razgcego
— w rozumieniu art. 463a § 1 k.p.k. — naruszenia przepiséw prawa, nie
tylko mogacego mie¢ wptyw, ale wrecz majacego wpltyw na tresé
wydanego orzeczenia, co ponizej zostanie wykazane zgodnie z art. 463 a
§ 2 k.p.k.

| tak, co do czynu z pkt. | aktu oskarzenia stwierdzi¢ nalezy, co
nastepuje:

W zaskarzonym orzeczeniu ustalono, iz Jan Igrekowski 21 maja 1994 r.,
ok. godz. 11, na ulicy Marszatkowskiej w Warszawie, uderzyt silnie rekg
w twarz idgcego z naprzeciwka Bronistawa Kowalskiego, po czym
—wykorzystujgc zaskoczenie i zdenerwowanie pokrzywdzonego — wyrwat
mu z reki tzw. dyplomatke wartosci 300 zt (3 min starych zZiotych),
zawierajgcg nadto gotowke w kwocie 500 zt (5 min starych ziotych),
a nastepnie, w wyniku poscigu podjetego przez pokrzywdzonego i przy-
padkowych przechodniéw, zostat ujety i doprowadzony na posterunek
Policji. Jak wykazuje tzw. obdukcja lekarska (k. 11 akt sprawy) w wyniku
uderzenia Bronistaw Kowalski doznat jedynie zasinienia oczodotu prawe-
go i opuchlizny w okolicy szczeki prawej, przy czym nie doszto do tzw.
przerwania ciggtosci tkanki. Z zeznah samego pokrzywdzonego nie
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wynika, aby w rezultacie powyzszych urazéw nastgpity jakiekolwiek dalsze
komplikacje zdrowotne. W tej sytuaciji nie sposéb zaakceptowa¢ zawartego
w czesci dyspozytywnej orzeczenia skazujgcego ustalenia, iz Jan Igrekow-
ski ,,...uzywajgc gwattu na osobie doprowadzit Bronistawa Kowalskiego do
stanu bezbronnoséci...”. Jak konsekwentnie — od precedensowej uchwaty
sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 18 kwietnia 1975 r., VI KZP
47/74, OSNKW 1975, z. 6, poz. 69, poprzez uchwate catej Izby Karnej z 25
czerwca 1980 r., VIl KZP 48/78, OSNKW 1980, z. 8, poz. 65 (w jej pkt. I)
i liczne dalsze orzeczenia — przyjmuije sie w judykaturze (poglad ten zyskat
tez akceptacje w pi$miennictwie) o ,,gwalcie na osobie”, w rozumieniu art.
210 § 1 k.k., mozna méwié dopiero w wypadku zastosowania sity fizycznej
o takim natezeniu, ze stwarza ona niebezpieczenstwo dla zdrowia lub zycia
ofiary, pozbawiajac jg moznosci lub woli przeciwstawienia si¢ zaborowi
mienia albo moznos¢ te lub wole ogranicza. Natomiast naruszenie nietykal-
nosci cielesnej nie jest, z reguty, gwattem na osobie, gdyz ani nie ogranicza,
ani tez nie pozbawia pokrzywdzonego moznosci lub woli przeciwstawienia
sie zaborowi. Zatem dzialanie polegajace na zaborze w celu przywtasz-
czenia mienia z uzyciem przemocy w takiej postaci naruszenia nietykalnosci
cielesnej, ktéra nie prowadzi do wspomnianego obezwtfadnienia ofiary, moze
by¢ rozwazane tylko w ramach stanu faktycznego przestgpstwa kradziezy
szczegolnie zuchwatej, przewidzianego w art. 208 k.k. Jest réwniez rzeczg
oczywista, iz pokrzywdzony nie zostat doprowadzony do ,,stanu bezbronno-
$ci”, w rozumieniu art. 210 § 1 k.k., gdyz za takowy uznaé¢ mozna dopiero
brak fizycznej wrecz mozliwosci stawiania oporu napastnikowi, np. wskutek
skrepowania, zastosowania Srodkéw farmakologicznych obezwtadniajgcych
ofiare itp. (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z 5 lipca 1984 r., || KR 134/84,
OSNKW 1985, z. 34, poz. 22). Bezsporne jest za$ to, ze Bronistaw
Kowalski podjat probe —i to skuteczng — odzyskania swego mienia, aktywnie
uczestniczac w poscigu za oskarzonym. W tym stanie rzeczy, oczywistym
jest to, iz Janowi Igrekowskiemu mozna byto przypisaé jedynie popetnienie
wystepku tzw. kradziezy szczegoélnie zuchwatej. Zatem razgce naruszenie
prawa polega na nieprawidtowym zakwalifikowaniu czynu z pkt. | aktu
oskarzenia jako zbrodni z art. 210 § 1 k.k., a nie jako wystepku z art. 208 k.k.
Ten razacy btad, wystepujacy juz w wyroku Sadu Wojewddzkiego w War-
szawie, nie zostat skorygowany przez sad odwotawczy, to jest Sad Apelacyj-
ny w Warszawie. Instancja odwotawcza, pomimo wywiedzenia przez obrof-
ce Jana Igrekowskiego rewizji®, podzielita nieprawidtowy poglad material-
noprawny Sadu Wojewddzkiego, utrzymujgc zaskarzony wyrok w mocy.
W tym stanie rzeczy, aby nie pozbawié skazanego tzw. prawa do instanc;ji
(ustawowe granice wymiaru kary zostaty dla wystepku okreslonego w art.
208 k.k. sformutowane bardzo ,,elastycznie”), niezbednym jest uchylenie nie
tylko orzeczenia sgdu odwotawczego, obarczonego wyzej wykazanym razg-
cym naruszeniem prawa, ale réwniez i integralnie z nim zwigzanego



Wzory kasacji

orzeczenia Sadu Wojewddzkiego. W rezultacie ostatnich zmian ustawo-
dawczych (art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. w brzmieniu ustalonym w art. 1 pkt 2
ustawy z 29 czerwca 1995 r.) sprawa powinna byé obecnie w tym
zakresie przekazana do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu
dla m.st. Warszawy.

Co do czynu z pkt. Il aktu oskarzenia zauwazy¢ za$ nalezy, ze za
dokonanie rozboju na szkode Anny Beksickiej Jan Igrekowski skazany
zostat pierwotnie wyrokiem Sadu Wojewddzkiego w Warszawie z 14
lutego 1995 r., sygn. VIl K 460/94, na kare 3 lat pozbawienia wolnosci,
300 zt grzywny oraz kare dodatkowg pozbawienia praw publicznych na
okres 3 lat (k. 52 t. Il akt sprawy). Wyrok ten zaskarzony byt wytgcz-
nie rewizjg obroficy, ztozong na korzy$é oskarzonego (k. 76 t. Il akt).
W wyniku ztozonego $rodka odwotawczego Sad Apelacyjny w War-
szawie wyrokiem z 9 czerwca 1995 r., sygn. Il AKr 150/95, uchylit
zaskarzone orzeczenie (tak zreszta, jak i co do czynu z pkt. | aktu
oskarzenia) i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi
Wojewodzkiemu w Warszawie (k. 92 t. |l akt). Przy ponownym rozpo-
znaniu sprawy Sgd Wojewodzki nie dostrzegt, iz wymierzajgc oskar-
zonemu w wyroku z 18 pazdziernika 1995 r. — kare 4 lat pozbawienia
wolnosci, 200 zt grzywny i kare dodatkowg pozbawienia praw publicz-
nych na 3 lata narusza tzw. zakaz reformationis in peius. Z niezrozumia-
tych dla obrony przyczyn Sad Apelacyjny, pomimo zaskarzenia wyroku
i w tej czesci, nie skorygowat orzeczenia sadu | instancji, ,,akceptujac”
w ten sposdb razgce naruszenie art. 408 k.p.k., ktérego dopuscit sie¢ Sad
Wojewddzki. Wprawdzie rewizja'® obronicy, ztozona 28 listopada 1995 r.,
w zakresie czynu z pkt. Il aktu oskarzenia oparta byta na zarzucie btedu
w ustaleniach faktycznych i zmierzata do uniewinnienia oskarzonego od
tego wtasnie czynu, a zatem pomijata problem wymiaru kary, w tym
i w aspekcie naruszenia zakazu reformationis in peius, tym niemniej nie
zwalniato to sadu odwotawczego — w wypadku, gdy nie podzielit ,,dalej
idacych” zarzutéw rewizji obroricy — od dokonania stosownej korekty
w zakresie wymiaru kary. Z uwagi na brak mozliwosci podnoszenia
w skardze kasacyjnej zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych, obrofica
wyraznie juz wskazuje na fakt razgcego naruszenia przepisu art. 408
k.p.k. Nic jednak nie stoi na przeszkodzie, aby sad kasacyjny pod-
niesiony zarzut uwzglednit. Ustawa nowelizacyjna z 29 czerwca 1995 r.
nie zawiera — w przeciwienstwie do przepisu art. 522 k.p.k. z 1928 r.
— ograniczenia, zgodnie z ktérym strona nie mogtaby 2gdaé wzruszenia
wyroku z powodu uchybienia procesowego pierwszej instancji, naprawie-
nia ktérego nie zgdata w postepowaniu przed drugg instancja. Jezeli wiec
sad pierwszej instancji dopuscit sie razgcej obrazy prawa procesowego,
ktéra mogta mie¢ wptyw na tresc wyroku, a strona nie zareagowata na nie
we whniesionej rewizji (obecnie apelacji), opartej — np. z przyczyn tzw.
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taktyki procesowej — na innych zarzutach, nic nie stoi na przeszkodzie, aby
strona uczynita to we wniesionej skardze kasacyjnej. Istotne jest bowiem
jedynie to, ze réwniez w zakresie tego zarzutu aktu oskarzenia obrorica
wnibést $rodek odwotawczy — i to ,,dalej idgcy” — od orzeczenia sadu
pierwszej instanciji, a wiec spetnione zostaty wymogi formalne, o ktérych
mowa w art. 463b § 1 k.p.k.

Poniewaz w omawianym zakresie korekta sprowadzaé si¢ winna jedynie
do ztagodzenia kary pozbawienia wolnosci do lat trzech, zdaniem obrony
skutki razgcego naruszenia prawa usunigte moga by¢ bezposrednio przez
sad kasacyjny. Skoro dolna granica wymiaru kary — przy niekwestionowanej
w tym zakresie kwalifikacji prawnej — wynosi wiasnie 3 lata, wydanie
orzeczenia bezposrednio przez Sad Najwyzszy nie grozi pozbawieniem
prawa do instancji.

Powotujgc sie na powyzszg argumentacje wnosze o uwzglednienie niniej-
szej kasacji.

W zatgczeniu:

1) petnomocnictwo do obrony Jana Igrekowskiego w postgpowaniu kasacyj-
nym,

2) dowod uiszczenia optaty od kasacji w wysokosci 500 zt'*,

3) 4 odpisy skargi kasacyjne;j'2.

Roman lksiriski
Adwokat
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Wzor nr 2

Adwokat Jan Kowalski
Zesp6t Adwokacki nr 12
w Czestochowie
ul. Siedmiu Kamienic 77 Do Sadu Najwyzszego Izba Karna'
za posrednictwem
Sadu Wojewddzkiego? w Radomiu,
Wydziat Karny — Odwotawczy®

KASACJA

obroncy skazanego z art. 208 k.k.** Wojciecha Wisniewskiego
od wyroku Sadu Wojewddzkiego w Radomiu z 17 listopada 1995 r., sygn.
akt: Il Kr 335/95, utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego
w Radomiu z 26 czerwca 1995 r., sygn. akt: Il K 776/955%

Zataczajgc petnomocnictwo®® skazanego Wojciecha Wisniewskiego,
na podstawie art. 463 § 1 k.p.k. w zwigzku z art. 2 ust. 3 ustawy z 29
czerwca 1995 r. o zmianie Kodeksu postepowania karnego, ustawy
o ustroju sgdéw wojskowych, ustawy o optatach w sprawach karnych
i ustawy o postepowaniu w sprawach nieletnich (Dz.U. Nr 89, poz. 443)

wnosze kasacje od wyroku Sadu Wojewddzkiego w Radomiu z 17
listopada 1995 r., sygn. Il Kr 335/95, ktérym to orzeczeniem, koriczgcym
postgpowanie sgdowe, utrzymany zostat w mocy wyrok Sadu Rejonowe-
go w Radomiu z dnia 26 czerwca 1995 r., sygn. |l K 776/95.

Zaskarzajgc wyzej wymienione orzeczenie sgdu odwotawczego w ca-
tosci

na podstawie art. 463a § 1i 2 k.p.k.
zarzucam:
razgce naruszenie przepisbw prawa procesowego, mogace mie¢ wplyw
na tre$é orzeczenia, a to:

—art. 155 § 1i 3 k.p.k., poprzez oddalenie wnioskéw dowodowych
oskarzonego (pismo procesowe zawierajgce te wnioski znajduje sie
na k. 224 akt sprawy) z motywacjg nie znajdujaca zadnej podstawy
w przepisach procedury (tre$¢ postanowienia sadu — k. 231 akt),
a nadto wniosku dowodowego obrofcy oskarzonego (k. 226 akt
— wniosek obronicy, k. 231 verte akt — postanowienie sadu);

—art. 406 § 2 k.p.k. poprzez pominiecie w uzasadnieniu wyroku
motywagcji, dlaczego zarzuty zgtoszone w $rodku odwotawczym
ztozonym przez obronce sad uznat za niezasadne.

Podnoszac powyzsze zarzuty wnosze o uchylenie wyroku Sadu Woje-
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woddzkiego w Radomiu z 17 listopada 1995 r. i utrzymanego nim w mocy
wyroku Sgdu Rejonowego w Radomiu z dnia 26 czerwca 1995 r. oraz
o przekazanie sprawy Wojciecha Wisniewskiego do ponownego rozpo-
znania sgdowi | instanciji.

Uzasadnienie:

Wyrok skazujacy, wydany przez Sad Rejonowy w Radomiu, oparty jest na
nastepujgcym zatozeniu dowodowym: wyjasnienia oskarzonego W. Wis-
niewskiego nie sg wiarygodne; nie zastuguja réwniez na wiare zeznania dwu
jego przyjaciét, a to $wiadka Zygmunta Miotka i Swiadka Jerzego Gwozdzia,
ktére nacechowane sg checig przyj$cia z pomocg stojacemu pod zarzutem
kradziezy koledze (por. stwierdzenia sadu z k. 2 maszynopisu uzasadnienia
wyroku — k. 266 akt sprawy). Za w pefni wiarygodne uznat natomiast sad
zeznania pokrzywdzonego Andrzeja Wasika i jego zony, $wiadek Barbary
Wasik, ktérzy rozpoznali w oskarzonym sprawce kradziezy szczegbinie
zuchwatej, dokonanej 1 lutego 1995 r. na osobie A. Wasika (por. cyt. wyz. k.
2 maszynopisu uzasadnienia wyroku). Odwotanie si¢ do wiezi znajomosci,
jako samoistnej przestanki majacej dyskwalifikowac zeznania sw. Z. Miotka
i J. Gwozdzia z jednej strony oraz niedostrzezenie i niecomoéwienie licznych
sprzecznos$ci wystepujacych w zeznaniach $w. A. i B. Wasikéw (ktérzy
widzieli uciekajgcego napastnika jedynie przez krétki moment i ,,skojarzyli
go” ze spotykanym, a nie cieszacym sie najlepszg opinig, mieszkaricem
sgsiedniego bloku, co po dwu dniach sktonito ich do wskazania organom
Policji wtasnie oskarzonego jako sprawce kradziezy) z drugiej strony,
upowazniatoby do zgtoszenia zarzutu razgcego naruszeniaart. 3§ 1,4 § 1,
85, 3571372 § 1 pkt 1 k.p.k. Obrona jednak zamierza skoncentrowac si¢ na
uchybieniach tak jednoznacznych, iz w zestawieniu z nimi nawet oczywiste
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw zej$¢ musi na plan drugi.

Otéz w pismie procesowym z 25 czerwca 1995 r. (wskazana juz w petitum
skargi kasacyjnej K. 224 akt sprawy) oskarzony zgtosit wniosek o prze-
stuchanie w charakterze $wiadkéw trzech oséb, a to:

— Anny Wisniewskiej, swej matki, na okolicznos¢, iz w dniu 1 lutego 1995 r.
przyjechat do niej w odwiedziny do Szczecina, a wiec do miejscowosci
oddalonej o kilkaset kilometrow od miejsca kradziezy dokonanej na szkodeg
A. Wasika,

— Lestawa Bikiewicza i Kazimierza Bejmy, kelneréw zatrudnionych w re-
stauracji ,,Morska” w Szczecinie, na okoliczno$¢, iz tempore criminis
W. Wisniewski w tym witasnie lokalu spozywat positek.

Whioski te zostaty oddalone z nastepujacg motywacja (wskazana wyz. k.
231 akt): ,,Anna Wisniewska moze skorzystaé z przystugujgcego jej prawa
do odmowy zeznan. Réwniez okolicznosci, na ktére zostali zgitoszeni
pozostali $wiadkowie sg dostatecznie wyjasnione dotychczas przeprowa-
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dzonymi dowodami. Nadto wnioski zgtoszone zostaty z naruszeniem
terminu, okreslonego w art. 302 § 2 k.p.k., co éwiadczy o tym, iz
zmierzajg one do przediuzenia postepowania”.

Jest to stanowisko wrgcz zdumiewajace w Swietle tresci art. 155 k.p.k.
Powody oddalenia wniosku dowodowego sg wymienione w wyzej wymie-
nionym art. 155 k.p.k. wyczerpujgco. Odmowa przeprowadzenia dowodu
powinna by¢ dokonywana z duzg rozwaga, albowiem kazdy nowy dowéd
moze wnies¢ dodatkowy element, przyblizajacy wyjasnienie rzeczywis-
tego przebiegu wydarzen. Poza wszelkim sporem winno byc to, iz
niedopuszczalne jest oddalenie wniosku dowodowego z tej tylko przy-
czyny, ze zgtoszony Swiadek co do zasady moze skorzystaé z przy-
stugujacego mu prawa do odmowy zeznan. Stanowitoby to bowiem bagdz
antycypacjg zachowania Swiadka, bgdz antycypacje oceny zeznan danej
osoby z tej tylko przyczyny, iz nalezy ona do kregu oséb uprawnionych do
odmowy zeznan.

Réwniez oczywistym jest, iz zatozone z géry ,,dostateczne wyjasnienie
sprawy” nie moze stanowi¢ podstawy oddalenia wniosku dowodowego,
w szczegolnosci w Swietle tresci § 3 art. 155 k.p.k., zgodnie z ktérym nie
mozna oddali¢ wniosku dowodowego na tej tylko podstawie, ze dotych-
czasowe dowody wykazaty przeciwienstwo tego, co wnioskodawca za-
mierza udowodnié.

Z ostatniego zdania kwestionowanego postanowienia wynika, iz sad
potraktowat termin, o ktérym mowa w art. 302 § 2 k.p.k., jako swoisty
termin prekluzyjny. Jest to réwniez stanowisko oczywiscie btedne. Wsrod
powodéw oddalenia wniosku dowodowego nie wymieniono zadnych
termindéw prekluzyjnych, nie wspomniano takze o art. 302 § 2 k.p.k. Juz
z tresci pierwszych wyjasnien oskarzonego wynikato (zob. protokét z k.
11 akt sprawy), iz gdy tylko zapoznano go z trescig zarzutu podat on, ze
dzien 1 lutego 1995 r. spedzit z wizyta u swej matki w Szczecinie,
a w godzinach potudniowych (to jest w czasie, w ktérym dokonana
zostata kradziez na szkode A. Wasika) przebywat w restauraciji ,,Morska”
wraz z dwoma przyjaciotmi z czasé6w miodosci (personalia Z. Miotka
i J. GwoZdzia oskarzony doskonale pamietat). Jesli wiec nawet sad zywit
watpliwosci co do bezstronnosci zeznan kolegéw oskarzonego, winien
z urzedu (art. 152 k.p.k.) poczynié¢ starania zmierzajgce do wyjasnienia,
czy fakt bytnosci oskarzonego w Szczecinie nie moze zostaé potwier-
dzony innymi dowodami. W kazdym badz razie oddalenie wniosku
dowodowego oskarzonego, ktéremu po pewnych perturbacjach udato sie
ustalié¢ personalia oséb obstugujacych go krytycznego dnia w wyzej
wymienionym lokalu, nie znajduje jakiegokolwiek uzasadnienia w tresci
art. 155 k.p.k.

Z réwnie razacym naruszeniem art. 155 k.p.k. nastgpito oddalenie
wniosku obroricy o przeprowadzenie dowodu z opinii o stanie zdrowia
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toczgcej sie wczesniej i o inny czyn (ktorej akta sad dotgczyt do akt sprawy
niniejszej), biegli lekarze psychiatrzy nie stwierdzili zniesionej, lub ograni-
czonej w stopniu znacznym, poczytalno$ci oskarzonego.

Obrorica wymienit we wniosku dowodowym (zob. wskazana w petitum
skargi kasacyjnej k. 226 akt) okolicznosci wzbudzajgce uzasadnione watp-
liwosci co do stanu poczytalnosci W. Wisniewskiego. Opinia psychiatryczna
nie moze stuzyé na uzytek réznych spraw karnych, jest $cisle zwigzana
z konkretnym procesem karnym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 1 kwietnia
1988 r., IV KR 281/87, OSPiKA 1980, z. 4, poz. 90).

Wszystkie wyzej wymienione naruszenia prawa procesowego mogty
w oczywisty sposéb wptynaé na tresé ferowanego orzeczenia, albowiem
dowody zaoferowane przez oskarzonego mogty prowadzi¢ wprost do ustale-
nia tzw. alibi, za$ dowdd wnioskowany przez obrorice mégt prowadzi¢ — na
wypadek, gdyby sprawstwo W. Wisniewskiego nie zostato wykluczone —do
takiej oceny stanu zdrowia psychicznego oskarzonego, ktéra bytaby nieobo-
jetna dla ustalen czynionych w ptaszczyznie stopnia zawinienia.

Nad wszystkimi powyzszymi uchybieniami, pomimo wyeksponowania ich
w rewizji obroricy (zob. k. 278 akt sprawy), przeszedt do porzadku dziennego
sad odwotawczy, kontentujac sie w krotkim uzasadnieniu swego orzeczenia
stwierdzeniem, ze ,,...ustalenia dokonane przez sad pierwszej instancji sg
prawidtowe, w ocenie dowodéw nie przekroczyt on granic wyznaczonych
w art. 4 § 1 kpk., a w $wietle dowodéw zaaprobowanych przez Sad
Rejonowy wina oskarzonego nie budzi watpliwosci, za$ wymierzona mu kara
jest wspotmierna” (zob. k. 296 akt sprawy). Szablonowe uzasadnienie wyroku
Sadu Wojewddzkiego w razacy wrecz sposob narusza art. 406 § 2 k.p.k.

W tym stanie rzeczy niezbednym jest — zdaniem obrony — uchylenie
wyroku sgdu odwotawczego i integralnie zwigzanego z nim wyroku sgdu
pierwszej instancji oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sgdowi Rejonowemu w Radomiu.

Na zakoriczenie zaznaczy¢ wypada, iz pomimo tego, iz orzeczenie sadu
odwotawczego wydane zostato w niniejszej sprawie przed 1 stycznia 1996 r.
oskarzonemu przystuguje kasacja, albowiem 18 grudnia 1995 r. ztozyt on
podanie do Ministra Sprawiedliwosci o wniesienie na jego korzys¢ rewizji
nadzwyczajnej, a podanie to zostato mu zwrécone, bez merytorycznego
zatatwienia, w dniu 2 lutego 1996 r. (zachodzg zatem warunki z art. 2 ust.
3 ustawy nowelizacyjne;j).

W zatgczeniu:

1) petnomocnictwo do sporzgdzenia kasacji

2) pismo Ministra Sprawiedliwos$ci z 2 lutego 1996 r., powiadamiajgce
W. Wisniewskiego o niezatatwieniu do 31 grudnia 1995 r. jego podania
0 wniesienie rewizji nadzwyczajnej,
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3) 2 odpisy niniejszej skargi kasacyjnej
4) dowdd uiszczenia optaty kasacyjnej w wysokosci 300 ziotych™

Radom, dnia 3 kwietnia 1996 r.

Jan Kowalski
Adwokat

Przypisy:

"i'* Zgodnie z art. 18 pkt 2 k.p.k. sadem wlasciwym do rozpoznawania kasacji jest
obecnie jedynie Sad Najwyzszy. W przyszlosci — zgodnie z art. 473c k.p.k. — Minister
Sprawiedliwo$ci, na wniosek Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego, jezeli bedzie tego
wymagato dobro wymiaru sprawiedliwosci (jak si¢ wydaje ustawodawcy chodzi o sytua-
cj¢, w ktérej znaczny wptyw spraw kasacyjnych do SN spowodowatby wielomiesi¢czne,
a by¢ moze nawet wieloletnie zaleglo$ci) wladny bedzie okre§li€é w drodze rozpo-
rzadzenia rodzaje spraw, nalezacych do wlasciwoéci rzeczowej sadéw rejonowych, ktére
w oznaczonym czasie beda rozpoznawane w trybie kasacji przez sady apelacyjne.

2 j ™ Kasacje wnosi si¢ do Sadu Najwyiszego, ale za posrednictwem sadu od-
woltawczego, ktéry wydat skarzone orzeczenie, to jest najczeéciej sadu apelacyjnego
lub sadu wojewédzkiego. W postepowaniu wykonawczym role sadu odwotawczego petni
jednakze — zgodnie z art. 25 kk.w. - sad, w ktérym zapadlo postanowienie, ale
orzekajacy w skiadzie trzyosobowym. Moze to by¢ zatem réwniez i sad rejonowy.
Kasacje wnoszone w trybie art. 2 ust. 3 ustawy nowelizacyjnej moga by¢ zwrécone
przeciwko orzeczeniu wydanemu w instancji odwolawczej przez Sad Najwyiszy.
Wodéwczas kasacj¢ nalezy skierowac bezposrednio do Sadu Najwyiszego.

*i % Wydziaty, w ktérych rozpoznawane sa §rodki odwotawcze w sadach wojewSdz-
kich, nosza nadal cze¢sto nazwe Wydziatéw Karnych-Rewizyjnych. Nazewnictwo to po
zastapieniu instytucji rewizji instytucja apelacji ulegnie najprawdopodobniej zmianie (na
Wydziaty Karne-Odwotawcze lub Karne-Apelacyjne). W niekt6rych sprawach z zakresu
prawa kamego wykonawczego, co czg§ciowo wynika juz z uwag zawartych w przypisie
2, kasacje¢ nalezy kierowa¢ za poSrednictwem stosownego wydziatu sadu rejonowego,
ktérego skiad peinit role sadu odwotawczego — art. 25 k.k.w.

*i* Poniewaz kasacje wnosi si¢ od orzeczeri prawomocnych wlasciwym wydaje sie
operowanie terminem ,,skazany’’, chociaz — rzecz jasna — nie jest bledem operowanie
terminem ,,0skarzony’’ (ktérym zreszta konsekwentnie postuguja sie przepisy rozdziatu
47 k.pk.).

®i% Gdy kasacja zawiera zarzuty skierowane wytacznie przeciwko orzeczeniu sadu
odwolawczego jasna i prosta jest formuta zaskarzenia. Sprawa komplikuje si¢, gdy sad
drugiej instancji utrzymuje w mocy (lub cze§ciowo tylko zmienia) wadliwe orzeczenie
sadu pierwszej instancji. Ktére z orzeczei w tym wypadku uczynié przedmiotem
zaskarzenia? Tre$¢ art. 463 § 1 k.p.k. jest jednak zbyt jednoznaczna, aby wypowiadaé si¢
za koncepcja, zgodnie z ktéra przedmiotem zaskarzenia moze byé w tym ostatnim
przypadku réwniez orzeczenie sadu pierwszej instancji. Naszym zdaniem w opisanym
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ukladzie procesowym prawidlowym bedzie wniesienie kasacji od orzeczenia sadu od-
wolawczego, utrzymujacego w mocy (czy czgSciowo zmieniajacego) orzeczenie sadu...
(tu nastapi oznaczenie sadu pierwszej instancji). Kasacje wnosi si¢ bowiem od prawomoc-
nego orzeczenia sadu odwolawczego, co nie stoi na przeszkodzie temu, aby wniosek
koricowy skargi kasacyjnej zmierzal do uchylenia (lub zmiany) zaréwno orzeczenia sadu
odwolawczego, jak i §ci§le z nim ,,sprzezonego’’ orzeczenia sadu pierwszoinstancyjnego.

6 i % Wskazanie przykladowe, albowiem pelnomocnictwo obroficze moze juz znajdowaé
sic w aktach sprawy. Na ktérymkolwiek etapie postgpowania petnomocnictwo to nie
zostaloby ziozone upowaznia ono adwokata — jezeli nie zawiera ograniczefi — do spo-
rzadzenia i wniesienia kasacji (zgodnie z art. 75 § 1 k.p.k. in principio). W kazdym
przypadku wniesienia kasacji adwokat winien zaznaczyé, czy czynnoSci tej dokonuje
jako ustanowiony z wyboru lub z urz¢du obroiica skazanego, petnomocnik oskarzyciela
prywatnego lub oskarzyciela positkowego, petnomocnik powoda cywilnego lub interwe-
nienta (w sprawach z zakresu ustawy karnej skarbowej), czy tei jego umocowanie
ogranicza si¢ do sporzadzenia i wniesienia samej skargi kasacyjnej. Ma to istotne znaczenie
dla dalszej procedury powiadamiania stron o czynnoSciach podejmowanych przez sad
kasacyjny.

7 Zgodnie z art. 1 ust. 2 ustawy nowelizacyjnej w zw. z art. 11 tejZze ustawy sprawy
o przestepstwa okreSlone w art. 210 § 1 kk. przekazane zostaly 1 stycznia 1996 r.
z powrotem do wlasciwosci rzeczowej sadéw rejonowych. Zatem po ewentualnym uchyleniu
wyroku w opisanym zakresie przekazanie do rozpoznania winno nastapi¢ nie do sadu
wojewddzkiego lecz do wlasciwego terytorialnie sadu rejonowego.

8 Wprawdzie zgodnie z art. 463 a § 1 zdanie drugie k.p.k. kasacja nie moze byé wniesiona
z powodu niewspétmiernosci kary, tym niemniej wniosek kasacyjny moze zmierza¢ do
zlagodzenia kary, jesli skarga kasacyjna wskazuje razace naruszenie prawa, w wyniku
ktérego zostala wymierzona zbyt surowa kara (np. naruszenie prawa materialnego poprzez
przekroczenie granic ustawowych sankcji, czy pogwalcenie przepiséw procedury poprzez
zignorowanie zakazu reformationis in peius).

? Jak wykazuja daty srodkiem odwolawczym, skiadanym od wyroku sadu pierwszej
instancji, musiala by¢ w realiach niniejszej sprawy rewizja, ktéra dopiero od 1 stycznia
1996 r. zostata zastapiona apelacja. Rzecz jasna, iz rewizja ta po 1 stycznia byta ,,skuteczna’’,
zgodnie z art. 2 ust. | ustawy nowelizacyjnej.

10 Zob. przypis 9.

I Zgodnie z § 1 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 15 grudnia 1995 r.
w sprawie wysokosci oplaty od kasacji w sprawach karnych (Dz.U. Nr 153, poz. 785) optata
od kasacji w sprawie, w ktdérej w pierwszej instancji orzeczenie wydat sad wojewddzki,
wynosi 500 zt.

2 Przy zalozeniu, ze zaréwno pokrzywdzony przy czynie z pkt I aktu oskarzenia, jak
i pokrzywdzona przy czynie w pkt II aktu oskarzenia brali w sprawie udzial w charakterze
strony (np. jako oskarzyciele positkowi) — zob. art. 394 § 2 k.p.k., ktéry — zgodnie z art. 462
k.p.k. — ma do postepowania w trybie kasacji odpowiednie zastosowanie.

13 Zgodnie z § 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 15 grudnia 1995 r.
w sprawie wysokosci oplaty od kasacji w sprawach karnych (Dz.U. Nr 153, poz. 785) oplata od
kasacji w sprawie, w ktérej w pierwszej instancji orzeczenie wydat sad rejonowy wynosi 300 z}.
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