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B Z. Doda, J. Grajewski, A. Murzynowski:
Kasacja w postepowaniu karnym — Komentarz

Biblioteka Palestry, Warszawa 1996

Komentarz do przepiséw kodeksu postgpowania karnego, dotycza-
cych kasacji, autorstwa profesoréw: Zbigniewa Dody, Jana Grajews-
kiego i Andrzeja Murzynowskiego, ktéry ukazat si¢ naktadem ,,Biblio-
teki Palestry” jest uzupetniona i czg¢§ciowo zmieniona wersja opraco-
wania pt. ,, Krétki komentarz do przepiséw o kasacji”, opublikowanego
w zeszycie 1 z 1996 r. ,,Painstwa i Prawa”.

Odstep czasu, jaki dzieli obie te publikacje, pozwolit ich autorom na
wzbogacenie rozwazan teoretycznych do§wiadczeniami, ktére uzyskali
jako sedziowie Sadu Najwyzszego w ciagu kilku miesi¢ecy od wejscia
w Zycie przepisow o kasacji. Czas ten okazal si¢ wystarczajacy dla
dokonania oceny rozwiazah przyjetych w ustawie nowelizujacej kodeks
postepowania karnego i przedstawienia propozycji zmian, ktére, zda-
niem ich autoréw, wptyna na usprawnienie postgpowania wywotanego
whniesieniem kasacji. Z tego punktu widzenia recenzowana praca jest
czym§ wigcej niz tylko komentarzem do przepiséw o kasacji.

Autorzy opracowania podejmuja si¢ caloSciowo przedstawienia pra-
wnych aspektéw kasacji w zakresie, w jakim jest to niezbedne dla
wyjasnienia celu i funkcji tej instytucji oraz zagadnien nowej procedu-
ry. Jest to cecha, ktéra odréznia to opracowanie od publikacji przed-
stawiajacych problematyke kasacji, ktdre dotad si¢ ukazaly.

Komentarz zawiera pogtebiong analiz¢ najwazniejszych rozwiazan
prawnych. Spos6éb wyjasnienia przepiséw dotyczacych kasacji skiania
do wyrazenia sadu, Ze nie jest to praca przeznaczona do szerokiego
kregu odbiorcéw. Jej walory naukowe, erudycyjne wymagaja od
czytelnika dobrej orientacji w przepisach prawa karnego, a zwlaszcza
dobrej znajomoS$ci zagadnien postegpowania karnego.

Autorzy omawianego opracowania przedstawiaja wyraZnie zaryso-
wang wizj¢ tej nowej, jakze nietatwej instytucji prawa karnego proceso-
wego. Nalezy zauwazy¢, ze nie wynika ona w sposob oczywisty
z przyjetych rozwiazan ustawodawczych. Sa podstawy, by sadzié, ze
ustawodawca w niedostatecznym stopniu uwzglednit to, ze kasacja
w sprawach karnych jest nadzwyczajnym S$rodkiem zaskarZenia, a za-
tem, ze musi by¢ poddana w wyraZzny sposéb odrgbnej procedurze,
odrézniajacej ja funkcjonalnie od apelacji. W art. 462 k.p.k. postuzono
si¢ klauzula odsylajaca do odpowiedniego stosowania w postgpowaniu
w trybie kasacji przepiséw o postgpowaniu apelacyjnym przed sadem
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apelacyjnym. Wyktadania i analogia, stanowiac dopuszczalne w proce-
sie karnym metody interpretacji prawa, nie moga usprawiedliwia¢ luk
w przepisach, ktére z uwagi na nadzwyczajny charakter kasacji nie
powinny mie¢ miejsca. Zastosowanie techniki legislacyjnej, polegaja-
cej na odestaniu do odpowiedniego stosowania przepiséw o apelacji
w postgpowaniu kasacyjnym niekiedy nastr¢cza trudno$ci interpretacyj-
ne. Zarzut ten odnosi si¢ wprawdzie do ustawodawcy, ale nie pozostaje
bez wplywu na oceng¢ rozwigzan wielu kontrowersyjnych kwestii,
przedstawionych w komentarzu. Nie sposéb ustosunkowaé si¢ w tym
miejscu do wszystkich. Ograniczg si¢ zatem do przedstawienia polemi-
cznych uwag dotyczacych podmiotowych i przedmiotowych mozliwo-
§ci rozszerzenia granic rozpoznania sprawy przez sad kasacyjny
w zwiazku z wniesiona skarga. Przepis art. 384 k.p.k. w zw. z art. 462
k.p.k. pozwala Sadowi Najwyzszemu na wyjscie poza granice zakres-
lone w skardze na korzy$¢ wspdtoskarzonych, chocby kasacji nie
wniesli, o ile uchyla lub zmienia orzeczenie na korzy$¢ oskarzonego
w wyniku wniesienia tego $rodka.

Prawidlowe zastosowanie tego unormowania w postgpowaniu kasa-
cyjnym wymaga udzielenia odpowiedzi na pytanie, na czym ma
polega¢ odpowiednie stosowanie tego przepisu. Jest to pytanie o zakres
dopuszczalnego korygowania prawomocnego orzeczenia sadu, wydane-
go wobec wspétoskarzonych, ktérzy kasacji nie wnie§li. W komentarzu
stwierdza si¢, ze nie ma podstaw do przyjecia, Ze przestanka za-
stosowania art. 384 k.p.k. jest zaistnienie wylacznie tych samych
razacych uchybien prawnych rozstrzygnigcia w czeSci dotyczacej
wspotoskarzonych, ktére uzasadniaja orzeczenie na korzy$¢ w stosunku
do oskarzonego, ktéry zaskarzyl rozstrzygniecie w drodze kasacji.
Whiosek ten w zasadzie jest prawidlowy, cho¢ nie daje odpowiedzi na
postawione na wstepie pytanie. Nie sposéb bowiem uznaé de lege lata,
ze podstawy uchylenia lub zmiany prawomocnego orzeczenia na
korzy§¢ wspdloskarzonych powinny by¢ identyczne jak te, ktore
spowodowaly orzeczenie na korzy$é wnoszacego kasacje. Poréwnanie
zakresow art. 384 k.p.k. i art. 473a § 1 k.p.k. nie jest tu przydatne.
Art. 384 k.p.k. normuje bowiem kwesti¢ rozszerzenia podmiotowych
granic rozpoznania sprawy, gdy tymczasem art. 473a § 1 k.p.k. okresla
te granice w znaczeniu przedmiotowym w odniesieniu do wniesionej
kasacji.

Podzielam stanowisko, ze zakres kontroli orzeczenia w stosunku do
wspoloskarzonych powinien by¢ ograniczony do tych zarzutéw, stano-
wiacych razace naruszenie prawa, ktdre przemawiaja za uchyleniem
lub zmiang orzeczenia na korzy$¢ wnoszacego kasacj¢. Niezaleznie
jednak od rozwiazania, jakie ostatecznie przyjmie ustawodawca, pod-
kre§li¢ nalezy, ze wyjatki od zasady zwiazania sadu granicami Srodka
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zaskarzenia powinny by¢ precyzyjnie okre$lone. Dotad ta reguta byla
respektowana bez zastrzezen.

Zgodnie z art. 473a § 1 k.p.k. sad kasacyjny jest w zakresie orzekania
zZwiazany granicami zaskarzenia i zarzutami podniesionymi w skardze.
Niezaleznie od tych granic moze orzekad tylko w razie stwierdzenia
uchybien wymienionych w art. 388 k.p.k. Tak wasko ujete prawo
kontroli prawomocnego orzeczenia w praktyce moze powodowad
pewne trudno$ci. Zgodnie z pogladem wyrazonym w komentarzu Sad
Najwyzszy, gdy stwierdzi nie podniesione w kasacji razace naruszenie
prawa, np. w postaci skazania mimo braku znamion w czynie przypisa-
nym, moze orzec na korzy$¢ oskarzonego na podstawie art. 383
§ 5 wzw. z art. 462 k.p.k., przy zastosowaniu wyktadni a minore ad
maius. Nie sadze, by zaproponowana metoda wykladni pozwalala .
sadowi kasacyjnemu w kazdym wypadku razacego, a nie podniesione-
g0, naruszenia prawa wydac orzeczenie na korzy$¢ oskarzonego, gdy za
tym przemawiaja zasady praworzadno$ci i sprawiedliwoSci procesu
karnego. Taka mozliwo$¢ bylaby otwarta, gdyby sad kasacyjny miat
obowiazek badania z urzgdu, czy zaskarzone orzeczenie nie jest
oczywiscie niesprawiedliwe.

Rodzi si¢ pytanie o mozliwo$¢ uchylenia lub zmiany orzeczenia
w sytuacji, gdy sad kasacyjny, uznajac za bezzasadny zarzut naruszenia
art. 388 k.p.k. jednoczes$nie stwierdzi, ze orzeczenie dotknigte jest
razaca wada prawna uzasadniajaca jego skorygowanie. W sytuacji, gdy
orzeczenie jest wadliwe z powodu razacego naruszenia prawa material-
nego mozna je uchyli¢ lub zmieni¢ dzigki zastosowaniu klauzul
generalnych, okre§lajacych zasady odpowiedzialno$ci karnej sprawcy.
Jesli za$§ wadliwo$¢ jest spowodowana razacym naruszeniem prawa
procesowego nie wymienionym w art. 388 k.p.k., to de lege lata sad
kasacyjny nie ma mozliwosci dziatania. Dlatego uwazam, zZe ogranicze-
nie granic kontroli prawomocnego rozstrzygnigcia jest w obecnym
stanie prawnym nadmierne.

Komentarz zawiera propozycje konkretnych rozwiazan, ktére
uwzgledniajg mozliwo§¢ wymiaru sprawiedliwosci, a szczegélnie Sadu
Najwyzszego. Sg one tym bardziej cenne, ze pochodza z doswiadczeri
uzyskanych osobiScie przez Autoréw omawianej pracy w zwiazku
z orzekaniem w sprawach kasacyjnych. W pelni uzasadniony jest
zarzut, ze wiele rozwiazan przyjetych w przepisach o kasacji jest
dotkni¢tych nadmiernym formalizmem, ktéry nie speinia zadnych
istotnych procesowo funkcji. Wskazuje si¢ na potrzeb¢ usprawnienia
postepowania wywolanego wniesieniem kasacji. Podzielam stanowis-
ko, iz cel ten mozna osiagna¢ dzigki uproszczeniu procedury. Nalezy
zauwazyd, zZe taka tendencja jest charakterystyczna dla zmian ustawo-
dawczych, ktére ostatnio maja miejsce w paristwach europejskich.
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Stuszna jest propozycja, by decyzje wydawane przez sad odwoltawczy
w razie ich zaskarzenia mogly by¢ korygowane przez ten sad na
podstawie art. 412 § 1 k.pk. De lega lata jednak, stosowanie tego
przepisu jest wylaczone z uwagi na tre$¢ art. 462 k.p.k. Przewiduje on
bowiem odpowiednie stosowanie przepiséw apelacyjnych przed sadem
apelacyjnym w postgpowaniu w trybie kasacji. Nie obejinuje natomiast
przepiséw rozdziatu 41 k.p.k., dotyczacych zazalenia.

Zasadniczo stuszny jest réwniez postulat, by decyzje wydawane
przez sad odwotawczy, np. odmawiajace stronie zwolnienia z obowiaz-
ku uiszczenia oplaty kasacyjnej lub odmawiajace jej przywrécenia
terminu do wniesienia tego §rodka nie podlegaly zaskarzeniu w odreb-
nym trybie, lecz byly przedmiotem kontroli dokonywanej przez Sad
Najwyzszy, w zwiazku z wniesionym zazaleniem na pozostawienie
kasacji bez dalszego biegu. Nalezy tu jednak uczyni¢ pewna uwage.
Problematyka kosztéw postgpowania ma w systemie naszego prawa
w duzym stopniu charakter autonomiczny. W sposéb specyficzny
unormowane sa kwestie zaskarzania orzeczei w czgsci dotyczacej
kosztéw. W postgpowaniu cywilnym odmowa zwolnienia od kosztéw
stanowi samodzielng podstawe do wniesienia zazalenia (art. 394 § 1
pkt 2 k.p.c.). Dopdki brak jest ostatecznego rozstrzygnigcia w sprawie
zwolnienia od kosztéw, dop6ty nie dziata rygor zwrotu pozwu. Zwrot
pozwu z powodu nieuiszczenia wpisu stanowi odrebng podstawe
zaskarzenia. Odwotywanie si¢ do przepiséw kodeksu postgpowania
cywilnego oraz ustawy z 13 czerwca 1967 r. o kosztach w sprawach
cywilnych (Dz.U. Nr 24, poz. 111 z péZn. zm.) nie jest pozbawione
racji, albowiem optata kasacyjna spetnia rol¢ analogiczna jak wpis
w postgpowaniu cywilnym.

Pozostajac przy problematyce optaty kasacyjnej, musz¢ stwierdzié,
iz trudno jest mi zgodzi¢ si¢ z pogladem, Ze strona wnoszaca kasacje od
orzeczenia wydanego na podstawie ustawy z 23 lutego 1991 roku
0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec os6b represjonowa-
nych za dziatalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panistwa Polskiego
(Dz.U. Nr 34, poz. 159) jest obowiazana do uiszczenia oplaty. Art. 13
stanowi, ze w sprawach objetych ta ustawa koszty postepowania ponosi
Skarb Panstwa. Okreslenie ,,w sprawach objgtych ta ustawa” nalezy
odnosi¢ do przedmiotowego zakresu postepowan przewidzianych
w tym szczegdlnym akcie prawnym. Skarb Panstwa, przejmujac na
siebie koszty postgpowania czyni to bezwarunkowo. Ustawa ,,lutowa”
nie uzaleznia rozstrzygnigcia w tym zakresie od wynikéw postepowa-
nia. Nie ogranicza tez zwolnienia od obowiazku ich uiszczenia tylko do
postepowania przed sadem pierwszej instancji. Wbrew tezie wyrazonej
w komentarzu uwazam, ze art. 13 ustawy z 23 lutego 1991 roku stanowi
lex specialis w stosunku do wszelkich postgpowari, w tym réwniez
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kasacyjnego, o ile przedmiot postgpowania bedzie miescit si¢ w ramach
wyznaczonych przez przepisy tej szczegdlnej regulacji prawnej. Na
marginesie chcg zaznaczy¢, ze w wigkszoSci panstw europejskich nie
ma obowiazku zlozenia kaucji przy wnoszeniu kasacji.

O ile przedstawiony wyzej kierunek proponowanych zmian uwa-
zam za wlasciwy, o tyle postulat zawezenia zakresu dopuszczalnosci
kasacji tylko do wyrokéw zapadlych po wyczerpaniu post¢powania
instancyjnego akceptuj¢ z pewnymi zastrzezeniami. Sadzg, Ze ograni-
czenie dost¢gpu do Sadu Najwyzszego nie moze by¢ usprawiedliwione
wylacznie trudnoS§ciami, z jakimi styka si¢ ten sad. Postanowienia
tzw. koficzace postgpowanie w sprawie, zapadle w sadzie odwolaw-
czym, mimo ze nie dotycza zasadniczego przedmiotu postgpowania,
to jednak bezposrednio wplywaja na sytuacj¢ prawna oskarzonego,
mogac powodowac okre§lone dolegliwosci, ktérych Zrédiem jest
razace naruszenie prawa. Uwazam, ze nalezaloby wyodrgbnié¢ jednak
pewna kategori¢ postanowien, np. w przedmiocie umorzenia po-
stepowania, odszkodowania za niestuszne skazanie, tymczasowe are-
sztowanie 1 zatrzymanie, warunkowego przedterminowego zwolnie-
nia, ktére podlegalyby zaskarzeniu w drodze kasacji. Unormowanie
zawarte w art. 463 § 1 k.p.k., dopuszczajace wniesienie kasacji od
prawomocnego orzeczenia sadu odwotawczego, koniczacego postepo-
wanie sadowe, mieéci si¢ w standardowych rozwiazaniach przyjetych
w panstwach o kasacyjnym modelu §rodkéw zaskarzenia. W nie-
ktérych ustawodawstwach od tej zasady, wyrazajacej prawo stron do
wnoszenia kasacji od wyrokéw i postanowieri zapadlych po wyczer-
paniu postgpowania instancyjnego, przewidziano wyjatki. Ida one
jednak w kierunku rozszerzenia zakresu dopuszczalnos$ci skarzenia
w trybie kasacji decyzji procesowych. Tytulem przykladu podam, ze
w Szwajcarii kasacje mozna wnie§¢ takze od orzeczen karnych
organéw administracyjnych, od ktérych nie przystuguje odwolanie
(art. 220: Loi fédérale sur procedure pénale) oraz orzeczeri stanowia-
cych prejudykat dla rozstrzygnigcia danej sprawy karnej (art. 228
PPF). Szczegdlny wyjatek przewiduje art. 612 ust. 1 francuskiego
kodeksu postgpowania karnego. Na podstawie tego przepisu mozna
skarzy¢ przed Sadem Kasacyjnym takie decyzje organéw sadowych,
ktére — cho¢ nie dotycza istoty postgpowania — maja znaczenie
z punktu widzenia interesu wymiaru sprawiedliwoéci. W takim
wypadku Prezes Izby Karnej moze skierowaé sprawe na posiedzenie
w celu jej merytorycznego rozpoznania lub wskazaé na mozliwosé
wniesienia kasacji w normalnym trybie. Uwazam, ze dost¢p do Sadu
Najwyzszego nie powinien by¢ nadmiernie utrudniony, zwlaszcza za
sprawa regulacji, ktére — ograniczajac prawo stron do sadu — od-
dzialywuja bezposrednio na ich sytuacj¢ prawna.
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Nalezy podnie$¢, ze pewne niejasno$ci zaréwno w samych przepi-
sach kodeksu postgpowania karnego, jak i w komentarzu do nich,
dotycza zagadnienia sktadéw orzekajacych. Cheg zwrdcié uwage na te
kwesti¢ w zwiazku z unormowaniem, o ktérym mowa w art. 473b
§ 1 k.p.k. Przepis ten daje SN prawo do przekazania zagadnienia
prawnego, ktére si¢ wyloni przy rozpoznawaniu kasacji, do rozstrzyg-
nigcia powigkszonemu sktadowi tego Sadu. Autorzy komentarza, w te-
zie 2 do tego unormowania, wyrazaja poglad, ze okre§lenie ,,w zwiazku
z rozpoznawaniem kasacji” odnosi¢ nalezy rowniez do tych wypadkéw,
gdy sad kasacyjny rozstrzyga w kwestii dopuszczalnosci kasacji. Sadze,
ze nie jest to wniosek prawidlowy. Z poréwnania treSci art. 467
§ 4 k.p.k.iart. 473b § 1 k.p.k. wynika, ze w pierwszym wypadku mowa
jest o rozpoznaniu sprawy, w drugim za$ tylko o rozpoznaniu kasacji.
Rozstrzygnigcie w kwestii warunkéw dopuszczalno$ci kasacji dotyczy
wylacznie zagadnien formalnych. Zagadnienie prawne wymagajace
rozstrzygnigcia w skladzie powigkszonym moze pojawié si¢ przy
rozpoznawaniu kasacji, a wigc na tym etapie postgpowania, w ktérym
sad kasacyjny merytorycznie odnosi si¢ do zarzutéw. Poza tym,
interpretacja przedstawiona w komentarzu implikuje pewne trudnosci
zwiazane z kwestia sktadéw orzekajacych. W mysl art. 467 § 1 k.p.k.
w przedmiocie dopuszczalnosci kasacji Sad Najwyzszy orzeka w sktla-
dzie jednego s¢dziego, przy czym Prezes SN moze zarzadzi¢ rozpo-
znanie sprawy w skladzie 3 sedziow. Art. 473b § 1 k.p.k. z kolei
stanowi o prawie sadu rozpoznajacego kasacj¢ do przekazania zagad-
nienia prawnego budzacego powazne watpliwosci do rozstrzygnigcia
sktadowi powigkszonemu. Pojecie ,,sklad powigkszony” jest okres-
leniem ustawowym. Wedtug art. 13 ust. 1 ustawy o Sadzie Najwyzszym
(Dz.U. z 1994, Nr 13, poz. 48 z pdézn. zm.) Sad ten, orzekajacy
w skladzie trzech lub pigciu s¢dziéw, moze przedstawié¢ do rozstrzyg-
nigcia zagadnienie prawne budzace watpliwosci sktadowi siedmiu
sedzidw, a ten — skladowi calej izby. W §wietle tych unormowan
powstaje pytanie, jaki sktad w stosunku do sktadu jednoosobowego,
bedacego regula przy rozpoznawaniu kwestii dopuszczalnosci kasacji,
bedzie sktadem powigkszonym.

Wiele uwagi po$wigca si¢ w komentarzu problematyce podstaw
kasacji. Sadze, Ze zasadnicza jednak role do speilnienia w okreSleniu
przestanek kasacyjnych ma orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Do pew-
nego stopnia tylko podzielam wyrazony w komentarzu poglad, ze
ocena, czy w danej sprawie mialo miejsce razace naruszenie prawa ma
charakter indywidualny. Uwazam, Ze powinna opiera¢ si¢ na pewnych
zatozeniach standardowych, wywierajacych wplyw na dziatalno$¢ orze-
cznicza sadéw. T¢ role Sadu Najwyzszego silnie akcentuje si¢ w parist-
wach o ugruntowanym modelu kasacji. Nalezy zaznaczy¢, ze w usta-
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wodawstwach tych panstw kasacja jest jedynym sposobem ksztal-
towania orzecznictwa sadowego i rozstrzygania kwestii prawnych na
tle konkretnej sprawy. W zadnym z nich nie wystepuje znana pol-
skiemu prawu instytucja pytain prawnych.

Z punktu widzenia roli, jaka ma do spelnienia kasacja w ramach
nadzoru judykacyjnego, pozytywnie oceniam wprowadzong w projek-
cie k.p.k. kasacje w obronie ustawy, do wniesienia ktérej bedzie
uprawniony Minister Sprawiedliwo$ci — Prokurator Generalny oraz
Rzecznik Praw Obywatelskich. Kasacja w obronie ustawy, obecna
w ustawodawstwach licznych panstw europejskich, jest srodkiem kory-
gowania razaco wadliwych orzeczei, gdy przemawia za tym obiektyw-
ny interes i wzglad na zasady praworzadnosci.

Chce zwréci¢ uwage na ciekawe rozwiazanie ustawodawcze, ktore
przyjeto we Francji, z intencja poddania go pod rozwage. Chodzi
o instytucj¢ adwokatéw przy Sadzie Kasacyjnym. Znajduje si¢ przy
nim specjalna izba adwokacka, ktdrg tworza adwokaci majacy wylacz-
ne prawo do wystepowania przed tym sadem. Przyjecie do tego
elitarnego grona nie jest ltatwe. Wymaga uzyskania specjalnego po-
twierdzenia kwalifikacji (un certificat d’aptitude a la profession
d’avocat). We Francji formalnie nie istnieje przymus adwokacki.
Udzial adwokatéw w postgpowaniu przed Sadem Kasacyjnym jest
jednak reguta. Ugruntowane jest we Francji przekonanie o tym, iz
udzial ten jest pozadany w celu nadania skardze odpowiedniego
poziomu, a takze skutecznego reprezentowania interes6w strony. Wpro-
wadzenie przymusu adwokackiego nie gwarantuje tego, Ze skarga
kasacyjna begdzie reprezentowac nalezyty poziom merytoryczny. Stad
uwazam, zZe przedstawione rozwiazanie zastluguje w przysziosci na
rozwazenie.

Podsumowujac te uwagi chce stwierdzi¢, ze walory naukowe oma-
wianej pracy sprawiaja, iz nie straci ona swej aktualnoSci na gruncie
rozwiazan przyjetych w projekcie k.p.k., mimo ze te w istotny sposéb
odbiegaja od obowiazujacych obecnie. Praca ta jest przede wszystkim
warto§ciowym Zrédlem wiedzy o kasacji.

Maria Rogacka-Rzewnicka



