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Piotr Nazarewicz

Indos wiasnoSciowy pelny
jako podstawowy rodzaj
indosu wekslowego

1. Uwagi wstepne

Papiery wartoSciowe na zlecenie moz-
na przenie$¢ przez indos, ktory jest in-
stytucja wyrosta na gruncie prawa weks-
lowego. Potrzeby obrotu wekslowego
wyksztatcity w toku rozwoju odrgbne od
znanych prawu cywilnemu formy obiegu
wekslowego.

Instytucja ta powstala na przetomie
XVI i XVII wieku z klauzuli ,,na zlece-
nie’’. Klauzula ta, ktéra byta umieszczana
na wekslu umozliwiata jego posiadaczo-
wi przeniesienie weksla na dowolna oso-
be. Wylaczona zostata tym samym konie-
czno$¢ uciekania si¢ do poSrednictwa
bankieréw. Przed pojawieniem si¢ insty-
tucji indosu weksle przechodzity bowiem
na jarmarkach jedynie z rak do rak ban-
kierdw. Z biegiem czasu klauzula ,,na
zlecenie’’ stata si¢ dorozumianym sktad-
nikiem weksla. W zwiazku z tym mdgt
on zostaC przeniesiony przez indos, cho-
ciazby nie byt wyraZnie wystawiony ,,na
zlecenie’’. Mozna zatem stwierdzié, ze
indos przyczynit si¢ do rozkwitu obrotu
wekslowego'. Indos wekslowy jest szcze-
gotowo uregulowany przez ustawe z 28
kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe’. Z te-
g0 prawa instytucja ta zostata przej¢ta na
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grunt innych przepiséw dotyczacych pa-
pieréw warto$ciowych. Podstawowym
rodzajem indosu wekslowego jest indos
wlasnosciowy pelny (imienny).

Wyraz ,,indos’’ pochodzi z tacifiskich
stéw ,,in dosso’’ — na grzbiecie. Indos
jest bowiem zazwyczaj umieszczany na
odwrotnej stronie weksla. Indos okresla
si¢ réwniez jako ,,zyro’’ z wloskiego
»giro’’ — koto, obrét.

Definicja indosu jest zamieszczona
w art. 921° § 2 k.c. Zgodnie z tym
przepisem indos jest pisemnym o$wiad-
czeniem umieszczonym na papierze
wartoSciowym na zlecenie i zawieraja-
cym co najmniej podpis zbywcy, ozna-
czajacym przeniesienie praw na inng
osobe. Prawo wekslowe nie zawiera de-
finicji indosu. Mozna jednak stwierdzi¢,
ze indos wiasnosciowy zupelny (imien-
ny) jest pisemnym o$wiadczeniem o
przeniesieniu praw wekslowych, umiesz-
czonym na wekslu lub przedtuzku i za-
wierajacym podpis indosanta oraz okres-
lenie osoby indosatariusza. Mozna zatem
powiedzie¢, Zze chodzi tu o formalny akt
pisemny, jakim jest wzmianka umiesz-
czona na okreslonym miejscu®. W wyni-
ku wydania dokumentu zaopatrzonego
w indos dochodzi do przeniesienia praw
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z weksla z jednej osoby (indosanta) na
druga (indosatariusza), przy jednoczes-
nym przyjeciu na siebie przez indosanta
odpowiedzialnoéci wekslowej. Nalezy
jednoczesnie zaznaczy¢, ze indos wilas-
no$ciowy moze miec takze forme indosu
na okaziciela (art. 12 ust. 2 pr. weksl.)
lub indosu in blanco (niezupelnego
— art. 13 ust. 2 pr. weksl.).

II. Funkcje indosu

Indos wtlasno§ciowy speinia wiele
funkcji. Podstawowa jest funkcja obie-
gowa (przeno$na). Zgodnie bowiem
z art. 11 ust. 1 pr. weksl. kazdy weksel
mozna przenie$¢ przez indos, chociazby
nie byl wyraZnie wystawiony na zlece-
nie. Wyjatek od tej zasady wystepuje
jedynie przy wekslach imiennych (recta-
wekslach), ktére zawieraja napisana
przez wystawce klauzule ,,na zlecenie’’.
Weksel taki mozna przenie$¢ jedynie
w formie i ze skutkami zwyklego przele-
wu (art. 11 ust. 2 pr. weksl.). Wedlug art.
14 ust. 1 pr. weksl. indos przenosi wszy-
stkie prawa z weksla. Przepis ten nalezy
rozumieé w ten sposob, ze indos stwarza
wszystkie prawa z weksla niezaleznie od
zakresu uprawnien stuzacych indosanto-
wi. Indos zatem przenosi na indosatariu-
sza wprost z weksla wszystkie prawa
wekslowe, jakie wynikaja z tresci tego
dokumentu®. Indosatariusz nabywa pra-
wa do dluznika nie w tym rozmiarze,
w jakim stuzyty indosantowi, lecz w ta-
kim, jaki wynika z tresci weksla. Jest to
wyjatek od zasady, ze nikt nie moze
przenie$¢ na drugiego wigcej praw, ani-
zeli sam posiada (nemo plus iuris in
alium transferre potest, quam ipse ha-
bet). Na podstawie skutecznie dokonane-
go indosu indosatariusz staje si¢ wilas-

cicielem dokumentu wekslowego oraz
wierzycielem inkorporowanej w nim
wierzytelnosci wekslowe;.

W doktrynie wystepuje spér co do
tego, czy nabycie praw z weksla przenie-
sionego przez indos nastgpuje w sposéb
pierwotny, czy tez pochodny. Wigkszo§¢
przedstawicieli nauki prawa uznala, ze
jest to nabycie pierwotne. Wskutek bo-
wiem indosu prawa wekslowe w roz-
miarze wynikajacym z weksla powstaja
na korzy$¢ indosatariusza, a jego stosu-
nek do dluznikéw zawiazuje si¢ bezpo-
$rednio miedzy nim a tymi dhuznikami®.
Zwolennikiem pochodnego nabycia praw
wekslowych jest natomiast A. Szpunar,
ktéry twierdzi, ze indosant jest jednak
poprzednikiem indosatariusza. Wskazuje
réwniez na to, Ze nie zawiazuje si¢ nowy
stosunek prawny bezposrednio miedzy
indosantem a dtuznikami wekslowymi®.
Nalezy uznad, ze nabycie praw weks-
lowych przez indos jest jednak nabyciem
pierwotnym, gdyz przeciwko koncepcji
nabycia pochodnego przemawia przepis
art. 16 ust. 2 pr. weksl. Podstawy do
takiego wniosku daje réwniez art. 17 pr.
weksl.

Z art. 14 ust. 1 pr. weksl. wynika, ze
indos przenosi jedynie prawa z weksla.
Cywilnoprawne roszczenie np. wystaw-
cy do akceptowania nie przechodzi przez
indos. Nie nastgpuje takze przeniesienie
przystugujacych indosantowi cywilno-
prawnych zabezpieczefi, a wigc np. pore-
czenia, ktdre zostato udzielone w osob-
nym dokumencie.

Obieg wekslowy jest realizowany
przez wielokrotne przenoszenie weksla
za pomoca indosu. Utatwia to operacje
handlowe i kredytowe oraz wzajemne
rozliczenia dokonywane mi¢dzy pod-
miotami gospodarczymi. Posiadacz wek-
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sla moze czekaé az nastapi termin pflat-
nosci weksla i przedstawi¢ go do zaptaty
wystawcy weksla wlasnego (akceptan-
towi weksla trasowanego). Przed upty-
wem tego terminu moze on jednak prze-
nie$¢ weksel za pomoca indosu na za-
spokojenie lub zabezpieczenie wlasnego
dhugu na swego wierzyciela, ktdry jako
nowy wierzyciel moze go dalej indo-
sowac. Nalezy zaznaczyd, ze obieg wek-
slowy w pelnym zakresie jest realizowa-
ny w warunkach gospodarki kapitalis-
tyczne;j.

Indos spetnia takze funkcje gwaran-
cyjna, ktéra jest zwigzana z odpowie-
dzialnoscia indosanta za przyjecie 1 za-
plate weksla (art. 15 ust. 1 pr. weksl.).
Indosant odpowiada nie tylko wobec
swojego indosatariusza, ale takze wzgle-
dem wszystkich péZniejszych posiada-
czy weksla. Kazdy indos w zasadzie
powoduje wlaczenie do kregu oséb zo-
bowiazanych z weksla nowego dtuznika
wekslowego. Zobowiazanie to ma chara-
kter niezalezny od zobowiazari innych
dhuznikéw wekslowych (art. 7 pr.
weksl.). W przypadku nie przyjecia wek-
sla lub braku zaptaty jego posiadacz
moze pozwa¢ wszystkich indosantéw 1a-
cznie lub kazdego z nich z osobna o ca-
tos¢ lub czgsé dlugu wekslowego. War-
to§¢ weksla jest zatem tym wigksza, im
wigcej jest na nim indoséw. Wigksza
liczba tych dluznikéw zwigksza bowiem
prawdopodobienstwo uzyskania przez
wierzyciela naleznosci wekslowe;j’.

Indos spetnia réwniez funkcje legity-
macyjna, ktéra wynika z art. 16 ust. 1 pr.
weksl. Wierzyciel wekslowy moze wy-
konywa¢ swoje uprawnienia na podsta-
wie przepiséw prawa wekslowego tylko
woéwczas, gdy przystuguje mu legityma-
cja formalna. Wedtug art. 16 ust. 1 pr.
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weksl. za prawnego posiadacza uwazany
jest ten, kto ma weksel i wykaze swe
prawo nieprzerwanym szeregiem indo-
séw, chociazby ostatni byt in blanco.
W tym przypadku posiadacz weksla nie
musi udowadnia¢ swych uprawnien. Le-
gitymacja formalna dziata takze na ko-
rzy$¢ dluznika wekslowego. Zwolni si¢
on bowiem ze zobowiazania, jezeli
zaplaci sume¢ wekslowa osobie, ktérej
przystuguje  legitymacja  formalna
(art. 40 ust. 3 pr. weksl.).

III. Prawna natura indosu

Zagadnienie prawnej natury indosu
jest w nauce prawa bardzo kontrowersyj-
ne. Problematyka ta laczy sie bowiem
z prowadzonymi w doktrynie sporami na
temat istoty samego zobowiazania weks-
lowego. Sformutowano na ten temat wie-
le réznych teorii. Wedlug teorii umow-
nej zobowiazanie wekslowe powstaje
w wyniku zawarcia umowy mig¢dzy diuz-
nikiem a wierzycielem, na podstawie
ktérej dochodzi do wreczenia weksla.
Zgodnie z teorig kreacyjna zobowigzanie
wekslowe powstaje przez samo podpisa-
nie weksla. Natomiast wedtug teorii emi-
syjnej powyzsze zobowiazanie powstaje
dopiero z momentem emisji weksla,
a wigc z chwila, gdy zgodnie z wola
osoby na nim podpisanej wyjdzie z jej
rak. Teoria dobrej wiary laczy natomiast
skutki prawne z nabyciem dokumentu
w dobrej wierze. Wedlug teorii kreacyj-
nej, emisyjnej oraz dobrej wiary Zrédlem
powstania zobowiazania wekslowego
jest jednostronna czynno§¢ prawna.

Wydaje si¢, ze z uwagi na pewnosé
obrotu nalezy raczej przyjac teori¢ umo-
wna®. W przypadku, gdy umowa nie byta
wazna lub nie istniala, to teoria umowna
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musi by¢é zmodyfikowana przez teori¢
pozoru prawnego. W tym przypadku in-
dosant bedzie odpowiadal za samo wy-
tworzenie pozoru prawa przy indosowa-
niu weksla, jako papieru warto§ciowego
przeznaczonego do obiegu. W tym wy-
padku zobowiazanie wekslowe indosan-
ta powstanie juz w momencie podpisania
przez niego weksla. Teoria pozoru praw-
nego w wyjatkowej sytuacji chroni na-
bywce weksla w dobrej wierze. Powyz-
sza teoria bedzie miala np. zastosowanie
wowczas, gdy okreslona osoba zgubita
weksel z indosem in blanco, a jego
znalazca zbyl go na rzecz indosatariusza
w dobrej wierze. W stosunku do tego
indosatariusza bezskuteczny bedzie za-
rzut, Ze nie zostala zawarta umowa prze-
noszaca posiadanie weksla’. Za teoria
umowna opowiedziat si¢ takze Sad Naj-
wyzszy w uzasadnieniu do uchwaly
sktadu siedmiu sedziow z 29 czerwca
1995 r., III CZP 66/95".

Do przeniesienia wierzytelnosci weks-
lowej potrzebne jest zatem zawarcie
umowy migdzy indosantem i indosata-
riuszem, w ktérej dochodzi do wreczenia
dokumentu wekslowego. Sam pisemny
akt dokonany w formie indosu nie stano-
wi podstawy i przyczyny zobowiazania
wekslowego. Zobowiazanie to nie wyni-
ka bowiem z samego podpisu. Indos
powoduje jedynie mozliwo$¢ nabycia
wierzytelnosci przez indosatariusza. Sta-
je si¢ on podstawa jej nabycia dopiero
woéwczas, gdy weksel znajdzie sie¢ w je-
go reku. Sad Najwyzszy w orzeczeniu
z 5 grudnia 1928 r., Rw. II 2561/28
jednoznacznie stwierdzit, ze do przenie-
sienia weksla na inna osobg nie wystar-
czy samo zamieszczenie na nim indosu,
lecz potrzebne jest takze oddanie weksla
wierzycielowi, gdyz nikt bez nabycia

weksla nie moze staé si¢ wierzycielem
wekslowym''.

Indosatariusz nabywa zatem wierzy-
telno§¢ wekslowa na podstawie czynno-
$ci prawnej, ktdrej istotnym elementem
jest indos. Jego natura prawna jest zatem
zlozona. Odpowiedniej tre$ci wzmianka
zamieszczona na wekslu lub przedtuzku
stanowi konieczny skladnik czynnosci
prawnej, ktéra dochodzi do skutku mie-
dzy indosantem a indosatariuszem. Do
czynnosci tej beda mialy zastosowanie
ogblne zasady prawa cywilnego doty-
czace umoéw. Powyzsza czynnoS§¢ praw-
na ma charakter abstrakcyjny (oderwa-
ny) i niezalezny do stosunkéw prawnych
zachodzacych mig¢dzy stronami'.

Przyczyna prawna indosu moze by¢
rézna (causa cavendi, solvendi, donan-
di). Indosu mozna bowiem dokona¢ ce-
lem zabezpieczenia dotychczasowego
zobowiazania. W tym przypadku pow-
staje abstrakcyjne zobowiazanie weks-
lowe, ktére trwa do chwili wykupienia
weksla. Celem indosu moze by¢ réwniez
umorzenie zobowiazania cywilnopraw-
nego wynikajacego np. z tytulu umowy
sprzedazy. Mozna takze indosowac wek-
sel w celu dokonania na rzecz indo-
satariusza przysporzenia w postaci daro-
wizny.

Wadliwo$¢ przyczyny prawnej nie ma
wplywu na wazno$¢ samego indosu jako
czynnosci abstrakcyjnej. Indosatariusz
uzyskuje prawo do wierzytelnosci weks-
lowej w sposéb niezalezny i oderwany
od stosunkéw taczacych jego indosanta
z wystawca 1 poprzednimi indosantami.
Dzigki temu indosatariusz jest chroniony
przed zarzutami diluznika (indosanta)
opartymi na jego osobistych stosunkach
z wystawca lub poprzednimi posiadacza-
mi, chyba Ze nabywajac weksel dziatal
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$§wiadomie na szkode dluznika (art. 17
pr. weksl.). Abstrakcyjno$¢ indosu ma
zatem szczegblny wplyw na zarzuty
przystugujace dhuznikowi wekslowe-
mu®3,

Art. 17 pr. weksl. w zasadzie wylacza
mozliwo§¢ skutecznego podniesienia
przez dluznika wzglgdem legitymowa-
nego formalnie indosatariusza zarzutéw
opartych na jego stosunkach osobistych
z wystawca lub poprzednimi posiadacza-
mi weksla (zarzutow subiektywnych).
Celem powyzszego ograniczenia jest
ulatwienie obiegowosci weksla. Zasade
wynikajaca z tego przepisu mozna roz-
wazy¢ na nastgpujacym przykladzie:
Wystawca weksla wlasnego jest osoba A.
Remitentem 1 pierwszym indosantem
jest B, a kolejnymi indosantami sa: C, D,
E i F. Osoba F jako ostatni posiadacz
dochodzi swych praw z weksla. Stosunki
osobiste zachodza jedynie migdzy E i F.
E moze wigc podnie§é wobec F zarzuty
wynikajace z tych stosunkéw. Osoby A,
B, C i D nie moga natomiast w zasadzie
przeciwstawi¢ F zarzutéw przystuguja-
cych im wzgledem poprzednich posiada-
czy, a zatem np. D nie moze bronié sig
zarzutami przyshigujacymi mu wobec E.
Przepis art. 17 in fine pr. weksl. wprowa-
dza wyjatek od omodwionej wyzej zasa-
dy. Na jego podstawie dluznik moze
podnie$¢ wobec posiadacza weksla za-
rzuty oparte na jego stosunkach osobis-
tych z posiadaczami poprzednimi lub
wystawca, jezeli posiadacz ten nabywa-
jac weksel dziatat §wiadomie na szkode
dluznika. Nawiazujac do wskazanego
wyzej przyktadu sytuacja przewidziana
w art. 17 in fine pr. weksl. moze wy-
stapié, jezeli np. osoba D indosowala na
E weksel celem zaptaty ceny kupionych
od niej towaréw, ktdre nastegpnie okazaty
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si¢ wadliwe. Osoba E indosuje z kolei
weksel na F, ktéra wie o powyzszych
okolicznosciach 1 nabywa $wiadomie
weksel w tym celu, aby pozbawié D za-
rzutéw osobistych wobec E. W przypad-
ku bowiem, gdyby osoba E dochodzita
przeciwko D naleznosci z tego weksla,
to D mogtaby podnies¢ wynikajacy ze
stosunku podstawowego zarzut wadli-
wosci §wiadczenia wzajemnego. W za-
sadzie takiego zarzutu nie moglaby pod-
nie$¢ przeciwko F, ktdry nabyt weksel
przez indos, gdyz dluznik nie moze za-
staniac si¢ zarzutami opartymi na swych
stosunkach osobistych z poprzednimi
posiadaczami weksla'®.

Z uwagi jednak na koricowa tre$c
art. 17 pr. weksl. osoba D wyjatkowo
bedzie mogta ponie$¢ powyzszy zarzut
przeciwko F. W tym wypadku dluznik
(D) musi jednak udowodnié okoliczno$ci
faktyczne uzasadniajace twierdzenie, ze
indosatariusz F nabywajac przez indos
weksel od E dziatal §wiadomie na jego
szkode. Zarzuty obiektywne, a wigc nie
wynikajace ze stosunkéw osobistych,
mozna przeciwstawi¢ kazdemu wierzy-
cielowi (np. zarzut sfalszowania podpisu
indosanta, braku zdolnosci do czynnosci
wekslowych, braku formy weksla itp.).

IV. Indosant i indosatariusz

Indosantem nazywa si¢ osoba, ktéra
przenosi weksel przez indos na inna
osobg. Pierwszy indos musi pochodzi¢
od remitenta. Indosatariuszem jest nato-
miast ten, kto przez indos nabywa prawa
wekslowe. Moze to by¢ osoba bioraca
juz udziat w stosunku wekslowym,
a wigc: akceptant, wystawca, porgczy-
ciel, poprzedni indosant oraz kazda inna
osoba pozostajaca poza tym stosunkiem.
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Weksel moze by¢ indosowany na trasata
bez wzgledu na to czy weksel przyjat,
czy tez nie (art. 11 ust. 3 pr. weksl.).
W przypadku, gdy osoba odpowiadajaca
juz wekslowo z okreslonego weksla na-
byta ten weksel na podstawie indosu, to
mamy wowczas do czynienia z tzw.
indosem zwrotnym. Indos na rzecz trasa-
ta po terminie platnosci weksla ma jedy-
nie znaczenie pokwitowania zaptaty. In-
dosant i1 indosatariusz musza posiadaé
zdolnos¢ wekslowa, ktéra oznacza zdol-
no$¢ do bycia podmiotem zobowiazari
i praw wekslowych. Pokrywa si¢ ona ze
zdolno$cia prawna prawa cywilnego.
Musi im takze przystugiwac¢ zdolno$¢ do
czynno$ci wekslowych, a wiec zdolno$¢
do zaciggania zobowiazan i nabywania
praw wekslowych przez wtasne dziata-
nie. Odpowiada ona zdolnosci do czyn-
nosci prawnych prawa cywilnego.

Indosantem lub indosatariuszem nie
moze by¢ spétka cywilna. Zgodnie bo-
wiem z orzeczeniem Sadu Najwyzszego
z 31 marca 1993 r., IIl CZP 176/92
spétka ta nie ma zdolno$ci wekslowej'’.
Nie przystuguje jej wigc takze zdolno$¢é
do czynnosci wekslowych. Nalezy zatem
stwierdzi¢, ze spdtka cywilna nie moze
byé podmiotem zobowiazarn i praw wek-
slowych. Tylko jej wspdlnicy mogg wy-
stepowac w obrocie wekslowym. W celu
uniknigcia wszelkich watpliwosci w in-
dosie nalezy zaznaczy¢, ze okreSlone
osoby indosuja weksel jako wspélnicy
spotki cywilne;j.

Wedtug orzeczenia Sadu Najwyzsze-
go z 23 kwietnia 1993 r., Il CZP 7/93
zdolnos$ci wekslowej nie posiada takze
przedsigbiorstwo zagraniczne dzialajace
na podstawie ustawy z 6 lipca 1982 r.
o zasadach prowadzenia na terytorium
PRL dziatalno$ci gospodarczej w zakre-

sie drobnej wytworczosci przez zagrani-
czne osoby prawne i fizyczne'®. Indosan-
tem lub indosatariuszem moze by¢ wigc
wylacznie wlasciciel tego przedsiebiors-
twa, a wiec okre§lona osoba fizyczna lub
prawna.

V. Forma i tres¢ indosu

1. Miejsce indosu

Indos powinien by¢ napisany na sa-
mym wekslu lub na przedtuzku, a wiec
na zlaczonej z nim w sposéb trwaly
dodatkowej karcie i podpisany przez in-
dosanta (art. 13 ust. 1 pr. weksl.). Zgod-
nie z art. 67 ust. 3 pr. weksl. indosy
mozna umieszczac takze na odpisie wek-
sla w ten sam sposéb i1 z tymi samymi
skutkami, jak na oryginale. W przypad-
ku, gdy po ostatnim indosie umieszczo-
nym przed sporzadzeniem odpisu orygi-
nal zawiera wzmianke ,,odtad indos wa-
zny tylko na odpisie’’ lub inne réwno-
znaczne o$wiadczenie, to pdZniejszy
indos na oryginale bedzie niewazny
(art. 68 ust. 3 pr. weksl.). Oswiadczenie
o przeniesieniu weksla, choéby w formie
i o tresci indosu umieszczone w 0sob-
nym dokumencie nie jest indosem'”. Ta-
ki dokument mégiby byé ewentualnie
uznany za dowéd przelewu wierzytelno-
§ci wekslowej wedlug powszechnego
prawa cywilnego.

Indos wiasnodciowy pelny moze zo-
sta¢ skutecznie zamieszczony zar6wno
na przedniej stronie weksla, jak i na jego
stronie odwrotnej (in dosso). Zgodnie
jednak z praktyka obrotu wekslowego
indosy najczgéciej sa umieszczane na
odwrotnej stronie weksla. Jedynie indos
in blanco ograniczajacy si¢ do samego
podpisu indosanta musi znajdowac si¢
na grzbiecie weksla.
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2. Oswiadczenie o przeniesieniu praw
wekslowych

W przypadku indosu petnego indos
musi przede wszystkim zawieraé o§-
wiadczenie indosanta o przeniesieniu
praw wekslowych, ktére zazwyczaj
przybiera forme¢: ,,Ustgpuje na zlece-
nie...”’ lub ,,Za mnie na zlecenie...”’ oraz
nazwisko (nazwe) indosatariusza. Indos
moze réwniez wskazywac imi¢ indosata-
riusza. Jest to celowe, gdyz usuwa watp-
liwosci co do identyfikacji tej osoby, np.
»Ustepuj¢ na zlecenie Jana Nowaka’’.

Os$wiadczenie o przeniesieniu praw
wekslowych musi byé bezwarunkowe
(art. 12 ust. 1 zd. 1 pr. weksl.). Indos,
ktéry zawiera okre§lone warunki bedzie
jednak wazny. Wszelkie zastrzezenia,
a wigc dodanie réwniez terminu, od
ktérego uzalezniono skuteczno$¢ indosu,
nie wywoluja zadnych skutkéw pra-
wnych. Zgodnie bowiem z tredcia prze-
pisu art. 12 ust. 1 zd. 2 pr. weksl
warunki, od ktérych uzalezniono indos
uwaza si¢ za nie napisane. Przepis ten
nie dotyczy oczywiscie klauzul, ktére na
podstawie szczegdlnych przepiséw pra-
wa wekslowego moga by¢ skutecznie
zamieszczone w tre$ci indosu (np. art. 15
ust. 1 pr. weksl.).

Niewazny jest natomiast indos czg$-
ciowy, a wiec taki, ktéry przenosi na
indosatariusza jedynie cze§¢ wierzytel-
noéci wekslowej (art. 12 ust. 2 pr.
weksl.). Wierzytelno$¢ ta nie moze bo-
wiem ulec podzialowi migdzy indosanta
a indosatariusza. Zaznaczenie zatem
w treSci indosu, ze dotyczy on jedynie
pewnej czg¢éci sumy wekslowej powodu-
je jego niewazno§¢é. Niewazny bedzie
takze indos, ktéry cze$¢ sumy wekslowej
przenosi na jednego indosatariusza,
a cz¢$¢ na drugiego. Indosant moze nato-
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miast skutecznie przenie$¢ cala wierzy-
telno$¢ na kilku indosatariuszy tacznie,
np. ,,Ustepuje na zlecenie Jana Nowaka
i Marka Kowalskiego’’. Stana si¢ oni
wéwczas wierzycielami  solidarnymi
(art. 367 § 1 k.c.)®®

3. Podpis indosanta

Koniecznym elementem kazdego in-
dosu jest wlasnoreczny podpis indosanta
zamieszczony bezposrednio pod o§wiad-
czeniem o przeniesieniu praw wekslo-
wych. Powyzszego warunku nie spetnia
podpis maszynowy lub odciénigty pie-
czgcia. Indosant, ktéry twierdzi, ze jego
podpis zostal sfalszowany musi ten fakt
udowodnié¢ (art. 253 k.p.c.). Zgodnie
z art. 75 pr. weksl. za nie umiejacego lub
nie mogacego pisa¢ podpis moze zlozyé
na wekslu inna osoba. Jej podpis powi-
nien by¢ jednak uwierzytelniony przez
notariusza lub wladz¢ gminna z zazna-
czeniem, Ze osoba ta podpisala si¢ na
zyczenie nie umiejacego lub nie moga-
cego pisaé. Uwierzytelnienie powinno
by¢ umieszczone na wekslu lub prze-
dtuzku.

Dla oceny podpiséw uczestnikow sto-
sunku wekslowego, w tym réwniez dla
podpisu indosanta, istotne znaczenie ma
uchwata skladu siedmiu sedziéw SN
z 30 grudnia 1993 r., Il CZP 146/93".
W orzeczeniu tym Sad Najwyzszy stwier-
dzil, ze podpis wystawcy weksla musi
obejmowaé co najmniej nazwisko. Nie
jest jednak konieczne, aby byt on czytel-
ny. W sytuacji, gdy jest nieczytelny po-
winien by¢ zlozony w formie zwykle
uzywanej przez wystawce. SN uznal, ze
nieczytelny podpis zloZzony w tej formie
przez wystawce wyraza jego nazwisko.
Dla os6b trzecich, ktére nie znaja okres-
lonej formy podpisu wystawcy stanowi
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on podstawg domniemania, Ze zostat zlo-
Zzony w formie zwykle uzywanej przez
wystawcg.

Stanowisko SN jest bardzo liberalne.
Z tego wzgledu orzeczenie to zostalo
czesciowo zakwestionowane w doktrynie,
gdzie wskazano, Ze podpis nie moze by¢
nieczytelny. Nie musi by¢ jednak cat-
kowicie wyrazny. Powinien wygladaé
tak, aby kazdy znajacy nazwisko indosan-
ta mogt je odczytac®. Z powyzszym po-
gladem nalezy si¢ zgodzi¢. Trzeba takze
zaznaczy¢, Ze moga wystapi¢ trudnosci
w ustaleniu nieprzerwanego szeregu in-
doséw, gdy podpis indosanta jest nie-
czytelny. Szereg ten bedzie bowiem nie-
przerwany jedynie wéwczas, gdy na pod-
stawie weksla mozna ustali¢, ze okres-
lony indos zostal podpisany przez osobeg,
ktéra w poprzednim indosie pelnym zo-
stala wymieniona jako indosatariusz.
Podpis indosanta musi zatem zawiera¢ co
najmniej jego nazwisko. Z uwagi na bez-
pieczenistwo obrotu wekslowego kazdy
indosatariusz powinien si¢ domagac zto-
Zenia podpisu w formie czytelnej. Indos
nie moze zosta¢ podpisany tylko samym
imieniem. Niedopuszczalny jest takze
skrét podpisu (parafa).

W przypadku oséb prawnych i jedno-
stek organizacyjnych nie posiadajacych
osobowosci prawnej nalezy podac ich
pelna nazwe lub firme, jezeli sa to spétki
handlowe (art. 26 § 1 k.h. w zw. z art. §
§ 1 k.h.). Nazwa (firma) moze by¢ napi-
sana maszynowo lub odci$ni¢ta piecze-
cia. Wiasnorgczne musza by¢ natomiast
podpisy oséb (osoby) uprawnionych do
reprezentowania tych podmiotéw.

A. Indos spétki handlowej powinien
by¢ podpisany przez:

a) Wspdlnika spétki jawnej upraw-
nionego do jej reprezentowania (art. 84

k.h. wzw. z art. 83 § 3 k.h.). W przypad-
ku otwarcia likwidacji podpis powinien
zlozy¢ likwidator, jezeli jest to potrzeb-
ne do ukoficzenia dawnych intereséw
(art. 132 § 1 k.h.). W sytuacji, gdy jest
kilku likwidatoréw, upowaznieni sa oni
do reprezentowania spoéiki tacznie, o ile
czego innego nie postanowili wspdlnicy
lub sad powolujacy likwidatoréw
(art. 130 k.h.).

b) Wspdlnika spétki komandytowej
uprawnionego do jej reprezentowania
(komplementariusza) (art. 84 k.h. w zw.
zart. 83 § 3 kh.iwzw. zart. 144 kh))
lub jej likwidatora (likwidatoréw) (art.
1301 132 § 1 k.h. w zw. z art. 144 k.h.).

¢) Zarzad spoiki z o.0. (art. 198 k.h.).
W przypadku zarzadu wieloosobowego
potrzebny bedzie podpis dwéch jego
czlonkéw albo jednego czlonka i proku-
renta, chyba ze umowa spétki przewidu-
je inne zasady jej reprezentacji (art. 199
§ 1 k.h.). Po otwarciu likwidacji spétki
indos powinien by¢ podpisany przez lik-
widatora, jezeli jest to potrzebne do
ukonczenia dawnych intereséw (art. 272
k.h. w zw. z art. 271 k.h.). Do kilku
likwidatoréw spéiki z o0.0. bedzie miat
na podstawie art. 269 k.h. odpowiednie
zastosowanie przepis art. 199 § 1 k.h.

d) Zarzad spétki akcyjnej lub jej lik-
widatoréw na podobnych zasadach, jak
w przypadku spétki z o.0. (art. 370
§ 1 k.h, 450 1 452 k.h.).

e) Prokurentéw lub prokurenta, jezeli
zostata ustanowiona prokura taczna. Sad
Najwyzszy w orzeczeniu z 20 paZdzier-
nika 1931 r., Rw III 1817/31 stwierdzit,
ze w przypadku, gdy do reprezentowania
spotki uprawnieni sa facznie trzej proku-
renci, a weksel podpisato tylko dwéch,
to podpisani prokurenci odpowiadaja
osobiscie za zobowiazania wekslowe?'.
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B. Podpis w przypadku innych pod-
miotéw gospodarczych:

a) W imieniu przedsigbiorstwa pari-
stwowego indos moze podpisac jego dy-
rektor. Zastepca dyrektora lub petnomo-
cnik przedsigbiorstwa moga skutecznie
podpisa¢ weksel, jezeli miesci sie to
w granicach ich umocowania. Indos we-
ksla na sume¢ przekraczajaca 5000 zi
musi by¢ podpisany przez co najmniej
dwie osoby uprawnione do reprezento-
wania przedsigbiorstwa paristwowego,
np. dyrektora i jego zastgpce (art. 50
ustawy z 25 wrze$nia 1981 r. o przedsie-
biorstwach pafnstwowych)?. Indos moze
by¢ takze podpisany przez zarzadcg lub
likwidatora przedsigbiorstwa.

b) Za spétdzielnig¢ indos powinien zo-
sta¢ podpisany przez dwdch czionkéw
zarzadu lub jednego czionka zarzadu
i petnomocnika. W spétdzielniach o za-
rzadzie jednoosobowym podpisy musza
by¢ ztozone przez prezesa lub dwdéch
pelnomocnikéw spétdzielni (art. 54
§ 1 ustawy z 16 wrze$nia 1982 r. Prawo
spotdzielcze)®. Indos moze byé réwniez
podpisany przez likwidatora spétdzielni.

¢) W przypadku spétki cywilnej, kt6-
ra jak juz wskazano nie ma zdolnosci
wekslowej, indos musi byé podpisany
przez wspd6lnikéw umocowanych do jej
reprezentowania. Oznacza to w istocie,
ze podpisy powinny zostaé ztozone
przez osoby uprawnione do reprezento-
wania wszystkich wspdlnikéw spétki cy-
wilnej*. Trzeba jednoczesnie zaznaczy¢,
ze w braku odmiennej umowy lub
uchwaty wspdlnikéw kazdy z nich jest
umocowany do reprezentowania spotki
(wszystkich jej wspdlnikéw) w takich
granicach, w jakich jest on uprawniony
do prowadzenia jej spraw (art. 866 k.c.).
Wedlug natomiast art. 865 § 2 k.c. kazdy
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wspdlnik moze bez uprzedniej uchwaty
wspdlnikéw prowadzié sprawy, ktdre nie
przekraczaja zakresu zwyklych czynno-
Sci spoétki. Oznacza to zatem, ze wspél-
nik moze reprezentowac spétke tylko
w granicach zwyklego zarzadu. W przy-
padku wigc braku stosownych postano-
wiefi umowy spéiki lub uchwaty wspél-
nikéw indos powinien by¢ podpisany
przez wszystkich wspdlnikéw spdtki,
gdyz w zasadzie zaciaganie zobowiazan
wekslowych przekracza zakres zwykle-
go zarzadu.

Indos moze zosta takze skutecznie
podpisany przez przedstawiciela ustawo-
wego lub pelnomocnika. Zgodnie z
art. 98 k.c. pelnomocnictwo ogdlne obe-
jmuje tylko umocowanie do czynnosci
zwyklego zarzadu. Podpisywanie weksli
przekracza zakres tego zarzadu. Petno-
mocnik powinien zatem legitymowac si¢
pelnomocnictwem szczeg6lnym do pod-
pisywania weksli, chyba ze jest proku-
rentem. Pelnomocnictwo powinno zo-
stac¢ pod rygorem niewazno$ci udzielone
w formie pisemnej (art. 99 § 1 k.c.).
Prawo wekslowe nie reguluje sposobu
podpisania indosu przez przedstawiciela.
Sad Najwyzszy w orzeczeniu z 28 marca
1928 r., Il Rw 508/28 stwierdzit, ze kto
podpisuje weksel jako petnomocnik, mu-
si obok podpisu mocodawcy zamiescié
swéj podpis z dodatkiem wskazujacym
na petnomocnictwo?. Podpisanie indosu
przez petnomocnika moze zatem przy-
bra¢ nastepujaca forme: ,,Ustgpuje na
zlecenie Marka Nowaka — Zbigniew
Zidtkowski jako petnomocnik Jana Ko-
walskiego’’. W podanym przyktadzie
petnomocnikiem indosanta (Jana Kowal-
skeigo) jest Zbigniew Zidtkowski, ktdéry
powinien zlozy¢ swdj wlasnoreczny
podpis pod o§wiadczeniem o przeniesie-
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niu praw wekslowych na indosatariusza
(Marka Nowaka). Obok tego podpisu
nalezy jednocze$nie zamiesci¢ wzmian-
ke okreSlajaca stosunek pelnomocnict-
wa. Brak powyzszej wzmianki spowodu-
je, ze odpowiedzialno§¢ wekslowa po-
niesie pelnomocnik, a nie osoba przez
niego reprezentowana. Petnomocnik be-
dzie takze odpowiadal z weksla, jezeli
prawidlowo od strony formalnej podpisat
indos nie bedac jednak do tego umocowa-
ny (art. 8 pr. weksl). Przedstawiciel,
ktéry napisat jedynie nazwisko osoby za-
stapionej dopuszcza si¢ w istocie fatszers-
twa jej podpisu. W tym przypadku nikt
nie bedzie ponosit odpowiedzialnodci we-
kslowej®*. Nalezy jednocze$nie zazna-
czyé, ze wazno§¢ indosu nie zalezy od
legitymacji materialnej, a wigc od tego,
czy indosant jest rzeczywistym wilascicie-
lem weksla. W tym wypadku wystarcza-
jace bedzie istnienie samej legitymacji
formalnej (art. 16 ust. 1 pr. weksl.).

4. Inne skladniki indosu
A. Data i miejsce indosu oraz adres
Skfadnikiem dodatkowym indosu mo-
ze by¢ miejsce i data jego dokonania
oraz adres indosanta i indosatariusza.
Wedlug podanej daty ocenia si¢ zdol-
no$¢ indosanta do czynnosci wekslo-
wych. Dowdd, ze data ta nie odpowiada
rzeczywisto$ci obciaza osobeg, ktdra tak
twierdzi. Data zamieszczona w indosie
ma réwniez znaczenie przy ocenie czy
zostat on dokonany przed czy tez po
protescie (art. 20 ust. 1 pr. weksl.). Indos
bez daty uzasadnia domniemanie, ze zo-
stal on dokonany przed uplywem ter-
minu ustanowionego dla protestu (art. 20
ust. 2 pr. weksl.). Indos po tym terminie
ma jedynie skutki przelewu (art. 20
ust. 1 pr. weksl.). Data ma takze znacze-

nie przy ocenie kolejnoéci indoséw. Po-
danie w spos6b czytelny adresu indosan-
ta powoduje powstanie obowiazku za-
wiadomienia  (notyfikacji) indosanta
o nieprzyjeciu lub o niezaptaceniu weks-
la (art. 45 pr. weks.). Sama wiadomo§¢
posiadacza weksla o adresie indosanta
nie zobowiazuje go do zawiadomienia
indosanta o powyzszych okolicznos-
ciach, jezeli na wekslu nie znajduje si¢
czytelny adres®’.

B. Klauzula wekslowa

Do sktadnikéw dodatkowych mozna
takze zaliczyé réznego rodzaju klauzule
zamieszczone w tre$ci indosu. Moga to
by¢ zaréwno klauzule przewidziane przez
prawo wekslowe oraz klauzule, ktére nie
wywoluja skutkéw wekslowych. Maja
one jednak znaczenie z punktu widzenia
powszechnego prawa cywilnego.

Wedlug prawa wekslowego dopusz-
czalne sg w indosie wlasno$ciowym na-
stepujace klauzule:

a) Zwolnienie od odpowiedzialno$ci
(art. 15 ust. 1 pr. weksl.), np. ,,Ustepuje
na zlecenie Marka Nowaka. Bez zobo-
wigzan — Jan Kowalski’’. W braku prze-
ciwnego zastrzezenia indosant odpowia-
da za przyjecie i za zaptate weksla. Jest
on bowiem dtuznikiem wekslowym. Od-
powiada wobec indosatariusza oraz pozZ-
niejszych wierzycieli wekslowych (po-
siadaczy weksla). Indosant zamieszcza-
jac powyzsza klauzule nie poniesie od-
powiedzialno§ci wekslowej. Moze on
takze w sposéb wyrazny wykluczy¢ od-
powiedzialno§¢ za przyjecie (,,bez od-
powiedzialnosci za przyjecie’”) lub za
zaptate weksla (,,bez odpowiedzialnosci
za zaplate’’). Wylaczenie odpowiedzial-
noSci za zaptatg obejmuje réwniez od-
powiedzialno$¢ za przyjecie. Wyklucze-
nie odpowiedzialno$ci zwalnia tylko te-
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go indosanta, ktéry zamiescil takg klau-
zulg. Jest ona skuteczna w stosunku do
wszystkich posiadaczy weksla. Nie jest
mozliwe ograniczenie odpowiedzialnos-
ci do czgsci sumy wekslowej, gdyz byto-
by to obejscie przepisu art. 12 pr. weksl.
o zakazie indosu czgsciowego®.

b) Zakaz dalszego indosowania (art. 15
ust. 2 pr. weksl.) np. ,,Ustepuje Markowi
Nowakowi, lecz nie na jego zlecenie
-~ Jan Kowalski’’. Indosant, ktéry za-
bronit dalszego indosowania odpowiada
wekslowo jedynie wzgledem swojego
bezposredniego indosatariusza. Nie od-
powiada natomiast wobec nastepnych
indosatariuszy. Indosatariusz, ktéry na-
byl weksel na podstawie takiego indosu
moze skutecznie dalej go indosowad,
a jego nastgpcy nabeda pelne prawa
wekslowe. W przypadku zatem, gdy
A indosowat weksel na B, B na C, ktéry
indosowat go na D zakazujac jednoczes-
nie dalszego indosowania, to D moze go
skutecznie indosowac na E, a E na F itd.
Osoba C w tej sytuacji odpowiada weks-
lowo jedynie wzglegdem D. Nie bedzie
natomiast odpowiadala w stosunku do
E i F. Wobec F odpowiadaja z tego
weksla A, B, D i E.

c) Zastrzezenie, ze weksel ma byé
przedstawiony do przyjecia z oznacze-
niem lub bez oznaczenia terminu (art. 22
ust. 4 pr. weksl.), np. ,,Ustepuje na zlece-
nie Marka Nowaka. Weksel nalezy
przedstawi¢ do przyjecia do dnia 20
grudnia 1997 r. — Jak Kowalski’’. Zgod-
nie z tym przepisem kazdy indosant
moze zastrzec, ze weksel ma by¢ przed-
stawiony do przyjecia z oznaczeniem lub
bez oznaczenia terminu, chyba ze wy-
stawca zabronil przedstawienia do przy-
jecia. Klauzula ta powinna byé oczywis-
cie zamieszczona obok o$wiadczenia
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o przeniesieniu praw wekslowych i pod-
pisana przez indosanta. Niezastosowanie
sic przez posiadacza weksla do tego
nakazu powoduje, Ze traci on prawo
zwrotnego poszukiwania w stosunku do
indosanta, ktéry zamiescit taka klauzule
(art. 53 ust. 3 pr. weksl.).

d) Skrécenie terminu przedstawienia
do przyjecia weksla platnego w pewien
czas po okazaniu (art. 23 ust. 3 pr.
weksl.). Weksel platny w pewien czas po
okazaniu powinien by¢ przedstawiony
do przyjecia w ciagu roku od dnia wy-
stawienia (art. 23 ust. 1 pr. weksl.).
Wystawca moze oznaczy¢ krétszy lub
dluzszy termin (art. 23 ust. 2 pr. weksl.).
Indosantowi natomiast przystuguje pra-
wo skrécenia tak terminu ustawowego,
jak 1 oznaczonego przez wystawce
(art. 23 ust. 3 pr. weksl.)?. Skutki uchy-
bienia tego terminu okre§la art. 53
ust. 3 pr. weksl.

€) Zwolnienie od protestu (art. 46 pr.
weksl.), np. ,,Ustepuje na zlecenie Marka
Nowaka. Bez protestu. Toruni 20 grudnia
1996 r. — Jan Kowalski’’. Sad Najwyzszy
w orzeczeniu z 9 listopada 1963 r,
III CO 471/63 stwierdzit, ze przewidzia-
ne w powyzszym przepisie zastrzezenie
nie wymaga odrebnego podpisu dtuznika
wekslowego (wystawcy, porgczyciela,
indosanta), jezeli zostalo zamieszczone
w treSci weksla objetej podpisem tego
dluznika, od ktérego pochodzi to za-
strzezenie®’. Zwolnienie od protestu bez
wyraZnego zastrzezenia o jaki chodzi
protest oznacza zwolnienie tak od prote-
stu z powodu nieprzyjecia, jak i protestu
z powodu niezaptacenia weksla. Zamie-
szczenie powyzszej klauzuli przez indo-
santa spowoduje, ze bedzie on odpowia-
dal wekslowo mimo braku protestu.
W przypadku zatem zaplacenia sumy
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wekslowej nie bedzie mégt wykonad
zwrotnego  poszukiwania  wzgledem
swych poprzednikéw, ktérzy nie zwol-
nili od protestu. Brak protestu spowodu-
je bowiem wygasnigcie ich odpowie-
dzialnodci. Klauzula ta jest skuteczna
tylko wobec tego indosanta, ktéry ja
zamie$cit (art. 46 ust. 2 pr. weksl.).
W tym wigc przypadku indosant bedzie
mogt dochodzi¢ swych praw przeciwko
akceptantowi (wystawcy weksla wlasne-
g0) 1 jego porgczycielowi.

f) Wskazanie wyrgczyciela, a wigc
tego, kto ma weksel przyja¢ lub zaplaci¢
w potrzebie (art. 55 pr. weksl.), np.
»Ustepuje na zlecenie Marka Nowaka.
W potrzebie u Jana Malego, Toruf, ul.
Piekary 1 — Maria Kowalska’’. Indosant
zamieszcza powyzsza klauzule w celu
zapobiezenia zwrotnemu poszukiwaniu
i zaoszczedzenia przez to kosztéw. Wy-
reczyciela moze zatem wskazac jedynie
indosant, ktéry nie zwolnil si¢ od od-
powiedzialnos$ci (art. 15 pr. weksl.).

g) Udzielenie porgczenia za okreSlo-
nego dluznika wekslowego (art. 31 ust. 2
pr. weksl.), np. ,,Ustepuje na zlecenie
Marka Nowaka i por¢czam za wystawce
— Jan Kowalski’’. Indosant moze uczest-
niczy¢ w stosunku wekslowym takze
jako porgczyciel. Musi to jednak wyraz-
nie wynika¢ z tre§ci indosu, w ktérym
udziela on jednoczes$nie porgczenia.

Do klauzul wekslowo obojetnych nale-
zy natomiast zaliczy¢ klauzule waluty,
ktéra oznacza to, co indosant otrzymat od
indosatariusza w zamian za wydany mu
weksel, np. ,,Ustepuje na zlecenie Marka
Nowaka. Walute otrzymatem. Torun 19
grudnia 1996 r. — Jan Kowalski’’.

5. Forma indosu w obrocie miedzy-
narodowym

W obrocie migdzynarodowym forme
indosu nalezy oceni¢ zgodnie z wyrazo-
na w art. 78 ust. 1 pr. weksl. zasada locus
regit actum. Forma indosu powinna by¢
zatem zgodna z przepisami prawa weks-
lowego tego kraju, w ktérym zostal on
podpisany. Art. 78 ust. 2 pr. weksl
dotyczy natomiast waznoSci poéZniej-
szych indoséw, jezeli odpowiadaly one
prawu kraju, w ktérym zostaly podpisa-
ne, chociaz forma wcze$niejszego indo-
su byla nieprawidlowa ze wzgledu na
prawo kraju, w ktérym ten indos zostat
podpisany. Od zasady wyrazonej] w
art. 78 ust. 1 pr. weksl. przepis art. 78
ust. 3 pr. weksl. przewiduje wyjatek na
rzecz lex patriae w przypadku, gdy cho-
dzi o obywatela polskiego. Taki obywa-
tel, ktory za granica indosowal weksel
w formie odpowiadajacej polskiemu pra-
wu wekslowemu odpowiada wekslowo
w Polsce w stosunku do innego obywate-
la polskiego. W tym przypadku taki
indos jest zatem skuteczny. Zasada ta
bedzie miala takze zastosowanie, jezeli
zostal on dokonany na rzecz cudzoziem-
ca i dopiero wskutek obiegu wekslowego
taki weksel otrzymat inny obywatel Pol-
ski.

Zgodnie z art. 79 ust. 2 pr. weksl.
skutki zobowiazania indosanta okre$la
prawo kraju, w ktérym indosant ztozyl
swéj podpis na wekslu. Wedlug prawa
tego kraju nalezy zatem oceni¢ odpowie-
dzialno$¢ indosanta oraz skutki indosu
jako sposobu przeniesienia weksla i uza-
sadnienia legitymacji formalnej indosa-
tariusza®'.
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