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W Swietle tak pojetej jej roli adwokaci powinni mie¢ moznos¢ wystepowania
przed kazdym organem panstwowym czy spolecznym w zakresie wykony-
wania funkgji publicznych, w kazdej przy tym sprawie w obronie i interesie
osoby fizycznej lub prawnej, gdy sobie tego zycza.

Sa jednak akty prawne, ktdre wyraZnie zabraniaja adwokatom wystepowa-
nia przed niektérymi organami parnstwowymi. Do nich nalezy miedzy
innymi przepis art. 23 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 1951 r. o orzecznictwie
karno-administracyjnym (Dz.U. Nr 66, poz. 454).

Przepis ten zdaje sie by¢ w kolizji z art. 53 ust. 2 Konstytugji Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej oraz ze spolecznym charakterem instytucji ad-
wokatury.

Z brzmienia art. 23 ust. 2 cyt. ustawy wynika, ze zabrania sie adwokatom
wystepowania w charakterze obroncéw przed kolegiami orzekajacymi
w sprawach karno-administracyjnych. Obwiniony moze mie¢ obrorice tylko
sposrod obywateli, od ktérych ustawa wymaga, aby posiadali zdolnos¢ do
czynnosci prawnych i nie byli pozbawieni praw publicznych (a wiec inne
przymioty, niz przewiduje art. 83 § 2 k.p.k., ktéry dopuszcza obrone z urzedu
przez kazdego nieposzlakowanego obywatela).

Wszystkie te przymioty, zaréwno etyczne, jak i wymagane przez prawo
cywilne, ma adwokat, ktéry figuruje na liscie adwokatéw. Na liste bowiem
adwokatéw moze by¢ wpisany obywatel, ktéry daje rekojmie nalezytego
wykonywania zawodu adwokackiego w Polskiej Rzeczypospolitej Ludowe;j.
Lecz précz tych przymiotéw adwokat ma jeszcze odpowiednie przygotowa-
nie prawnicze teoretyczne i praktyczne, co daje gwarancje fachowej obrony
oskarzonego. Taka niewatpliwie obrone miat na mysli ustawodawca méwiac
o prawie do obrony oskarzonego w art. 53 ust. 2 naszej Konstytucji. Byloby
przeciez niedorzecznoscia zapewnianie np. opieki lekarskiej chorym i dopu-
szczenie do leczenia przez obywateli nieposzlakowanych oraz posiadajacych
zdolno$¢ do dziataii prawnych i nie pozbawionych praw publicznych, lecz
nie majacych przygotowania w zakresie leczenia. (...)

--E‘('-
J
STARE I NOWE
Z dziejow mysli adwokackiej

W roku 1822, a wiec przed 135 laty, ukazata sie niewielka objetosciowo,
lecz za to bogata w tres¢ ksiazeczka pod nastepujacym tytutem: Mysli
o powotaniu obronicéw sadowych w krétkosci zebrane przez D. Torosiewi-
cza, adwokata przy Sadzie Apelacyjnym Krélestwa Polskiego w War-
szawie.
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Cho¢ od wydania tego dziela dzieli nas blisko péttora wieku, to jednak
tres¢ jego nie zdezauktualizowata sie catkowicie. Postuchajmy na przyklad,
co méwi adwokat D. Torosiewicz na tak bardzo interesujacy nas temat, jak
kwestia regulowania doptywu do adwokatury:

,Jezeli stan obronicéw ma mie¢ powazanie, jakie sie mu nalezy, tedy
potrzeba, aby takowe przede wszystkim ze strony Rzadu pochodzilo, gdyz
Rzad jest Zrédlem stawy obywatelskiej”.

[ dalej: ,,aby powolanie obroricy nie uwaza¢ bagatelnym, aby nie po-
stepowac w wyborze skwapliwie i bez nalezytego o zdatno$ci oséb przekona-
nia sie, a nawet pomimo nalezytej kwalifikagji, trzeba uwazac na odby¢ sie
majaca kandydata przy obronicy aplikacje, wzglad mie¢ trzeba oraz na wiek
i konduite; w rece bowiem takiego obroncy powierzone sa: majatek, spokoj-
no$¢ i cale szczescie obywatela.

Nalezy réwniez z uwagi nie spuszczad, izby liczba obroricéw zanadto
wielka, a tym bardziej bez ograniczenia nie byla. Zlo, jakie z tego wynika dla
ogdlnego dobra, wkrdtce musi sie dac uczué. Za dowdd tego postuzy¢ moga
doswiadczenia w panstwie neapolitariskim, gdzie przed kilkunastu laty na
liczbe 15.000 obroncéw nieustanne narzekania i zale zanoszono. Réwniez we
Wrioszech, Hiszpanii, a najwiecej w panstwie Meklemburskim, gdzie, dla
wielkiej tychze obroricéw liczby, onych jako plage kraju wystawiono i szaran-
czy kraj niszczacej przyréwnywano.

W kraju bowiem takim, gdzie liczba obroncéw jest zanadto wielka
i przewyzszajaca nawet potrzebe tegoz, gdzie niejeden z obroncéw, nie
majac wlasnego majatku, z urzedu swego utrzymac sie nie potrafi, tam
czesto znaleZé mozna obroricéw uzywajacych nawet niegodnych srodkéw
do pordznienia ludzi, aby przez to miedzy nimi wznieci¢ procesy. Nie
zbywa im tam na zrecznosci w obywatelach pewnej klasy updr i dume,
u lichwiarza zadze zyskania pieniedzy, u zlego dluznika podstep, w
gminach przywiazanie sie do odwiecznych praw im juz nie stuzacych,
w zgromadzeniach i cechach uporczywe obstawanie przy zastarzalych
przesadach a u spadkobiercéw chciwo$¢ nieprawego zysku wzbudzad. Co
wszystko najoczywisciej nadwerezenie dobra ogdlnego za soba pociaga,
moralno$¢ psuje, nieprzyjazi miedzy obywatelami rodzi i tychze z majat-
kéw wyzuwa.

Rzady przeto szczegdlniejsza uwage na okolicznos¢ te zwrdci¢ powinny,
aby zlemu w samym zarodku zapobiec: a jak rzecza jest Rzadu przez madre
ustawy zapobiegac wszelkim naduzyciom, tak tez z drugiej strony upatrujac
i przekonywajac sie, iz obronca odpowiada zupelnie zaufaniu, jakie w nim
potozyl, winien wieloletnie prace i zaslugi jego przez nadanie tytuldéw
honorowych wynagradzaé;, przez to bowiem obrorica znajdzie wiekszy
powdd prace swe podwajac, izby sie wywyzszenia tego godnym okazal, nie
zapominajac nigdy, co Rzadowi i publicznosci winien”.

A oto, co méwi Torosiewicz o stosunku wtadzy do obroicéw:
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»,Juz Romulus za czaséw panowania swego byl pierwszy, ktdéry nadal
prawo Rzymianom obierania patronéw spomiedzy Senatu i szlachty. Cezar
i August sprawowali urzad patronéw, gdy przed ludem mdwili i spraw
uci$nionych bronili.

Cesarz Justynian do napisania Instytucjow swych uzyt (jak historia rzyms-
ka swiadczy) dziesieciu patronéw i edyktem swym uwolnit adwokatéw od
wszystkich ciezaréw, zostawiajac ich przy wolnym zdaniu.

Dawniej jeszcze Rzeczpospolita Ateriska na znak, ze istotne powolanie jest
stawa — domy ich palmami znaczyla, a Rzymianie zatrzymujac dla obroricéw
swych ten sam szacunek nazwali ich najszlachetniejszymi w stowach: Quos in
foro nobilissimos facit.

Teodozjusz, cesarz rzymski, powotanie czy funkcje patronéw nazwal swie-
tym, wielkim i powaznym urzedem, méwiac: Digni omnibus honoribus habentur.
On sam przez edykt swdj publiczny nadat im tytul Kawaleréw Rzymskich.

Réwniez w péZniejszych czasach nie zapomniano o ich godnodci, i tak
Karol V Cesarz i krél Francuzéw w pismach publicznych nazwat ich
kawalerami prawa (Chevaliers de Loi).

Kanclerz paristwa francuskiego d’Aignesseau w mowie swojej publicznej
na pochwate stanu obroricéw sadowych, przy zagajaniu parlamentu oswiad-
czyl, ze sklad ludzi powolania tego jest tak dawny jak wszelkie inne
magistratury sadowe, ze jest tak szlachetny jak sama cnota i tak potrzebny jak
sama sprawiedliwos¢.

Najwiecej za$ do godnosci stanu tego przyczynil sie stawnej pamieci krél
Ludwik XIV, ktéry majac osobisty dla adwokatéw szacunek, podczas ich
urzedowych czynnosci u dworu swego przywolywatl.

Ten to monarcha za panowania swego ustanowil Collegium Advocatorum.
On do ulozenia 10 ksiag prawa wezwal do pomocy adwokatéw. On przez
ustawe swa z r. 1669 rézne stanowi temu przywileje, a mianowicie wy-
stuzonym przez lat 20 prawo starszeristwa nadal. Ten na koniec monarcha,
ceni¢ umiejacy talenty i prace obrorficéw, na znak powazania ich udarowat
cate zgromadzenie upominkiem wiecznym, medalem z napisem: Ipsis solis,
fas cernere solem”.

Réwnie ciekawe sa rozwazania Torosiewicza na temat stosunku adwokata
do strony:

»Irzeba wiec, aby obrorica z kolega swym, strona i magistraturami
i Zwierzchnoscia umiat zachowa¢ ten stosunek, jaki od powagi powotania
jego jest nieodfaczny, i tak:

a) obrorica, nie zapominajac nigdy o swym wysokim powolaniu, winien
z osobami wszelkiego stanu nalezycie obchodzi¢ sie, to jest nie by¢ nieprzy-
zwoicie poufatym, ani tez wyniostym lub podle unizajacym sie,

b) winien grzecznie i uprzejmie z osobami, z ktérymi wchodzi w czynno-
$ci, traktowac cierpliwie, jak lekarz chorych narzekania, tak stron obrony jego
szukajacych, stawiajac sie w ich polozenie, stuchaé,
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c) winien wiernie i sumiennie stronie rady dawaé, nie uwodzac sie
zyskiem, jaki by z przewlec sie mogacego procesu dla niego mdgt urosnad,

d) winien z ta sama pilnoscia i sumiennoscia sprawy ubogich stron broni¢
i tymze doradzad, a nigdy, jako maz Swiatty, nieprzyzwoitym obchodzeniem
sie swym ubdstwem stronie da¢ uczud,

e) winien oraz, bez najmniejszej obawy, bezwzglednie naprzeciw stronom
w wielkim znaczeniu bedacym stawaé, w tym bowiem lezy szczegdlnie
powaga i wyniostos¢, powotanie jego,

f) winien nareszcie jak najskrupulatniej objawione sobie przez strony do
sprawy nalezace wiadomosci i tajemnice w sekrecie zachowad, i na koniec,

g) nie powinien namietnosciom strony hotdowad, aby wszelkimi jakimi-
kolwiek badZ srodkami zamiaru swego dopiela; wszakze jako czlowiek
Swiatly, przewidujacy skutek procesu, winien strone swa tak prowadzic, izby
na ponoszenie préznych kosztéw i wydatkéw wystawiona nie byta”.

Na temat za$ wzajemnych stosunkéw miedzy adwokatami tak pisze:

,;Obrofica winien z uprzejmoscia i delikatno$cia obchodzi¢ sie, w zgodzie
zy¢, w pismach i mowach wszelkich ublizen, nieprzyzwoitosci i nieprzyjem-
nosci strzec sie, ktdre najczesciej z zazdrosci i z niezyczliwosci lub z zadzy
popisywania sie kosztem cudzej stawy pochodza; stowem winien by¢ przyja-
cielem osoby, a nieprzyjacielem interesu”.

Wreszcie, jesli chodzi o stosunek obroricy do sadu, daje Torosiewicz takie
rady:

,Co do stosunkéw z Sadem i ze Zwierzchnicza wiladza jego winien
obronca ciagle mie¢ ten wzglad i to uszanowanie, jakie kazdemu stanowi
i powotaniu jego przystoi; obowiazany szczegdlnie czci¢ urzad sedziowski
tak, jak godnos¢ urzedu tego wymaga. Strzec sie powinien czy to w wyra-
zach, czy obejsciu sie jakiejkolwiek wiladzy sadowej najmniejszej obrazy,
owszem, sprawowanie sie jego winno sie zawsze umiarkowaniem i oswiata
cechowac.

Tym sposobem postepujac obronica zjedna sobie zaufanie Rzadu i publicz-
nosci; od ktorego wlasna stanu jego powaga jest nieoddzielna”.

Niech nas nie zraza ta chwilami naiwna forma i nie dziwi gérnolotny styl
przytoczonych wypowiedzi. Bylo to charakterystyczne dla epoki Torosiewi-
cza. Ale stlowa jego zawieraja tres¢ zywa, dzis jeszcze przydatna.

opracowat f.s.
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