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Placz, Smiech i odwaga

Byt stan wojenny. Glo$na sprawa zabdj-
céw takséwkarza z Otwocka toczyla sie
w trybie doraZznym. Prokurator zazadat dla
obu oskarzonych kary $mierci. Mogta za-
pas¢ tylko w wypadku jednomyS$lnosci
trzyosobowego, zawodowego skladu sa-
dzacego. Dluga narada. Wreszcie poleco-
no przyprowadzi¢ podsadnych na oglosze-
nie wyroku. Pewien niemiody juz wtedy
dziennikarz, pamigtam t¢ scene wrecz na-
macalnie, stojac przed drzwiami sali eks-
presyjnymi gestami, mimika i... charcze-
niem pokazal dwém idacym w kajdan-
kach, jak to bedzie pod szubienica. Zgro-
madzony tlum gniewnie pokrzykiwat.

Wyrok brzmial: po dwadzie$cia pigé
lat pozbawienia wolnosci. Najpierw roz-
legt si¢ pomruk niezadowolenia publicz-
noSci, a péZniej padly pod adresem sadu
stowa oburzenia z powodu takiego, a nie
$miertelnego wyroku.
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Sedzia przewodniczacy przywolal sa-
le do porzadku, p6éZniej za$ zwrécit sie
do jednego z sedziéw o ustne uzasad-
nienie wyroku, wskazujac w ten sposéb
niemal palcem na tego, ktory zgrzeszyt
sprzeciwiajac si¢ najwyzszej karze.

Potem byt odrazajacy wyscig. Kto
pierwszy — minister sprawiedliwosci czy
prokurator generalny zlozy rewizje nad-
Zzwyczajna na niekorzy$¢. Ostatecznie
wplynglty dwie. Zostaly czesciowo
uwzglednione. Jednego ze skazanych
POWi€sZono.

Wkrétce ta wlasnie sprawa zainspiro-
wala Piesiewicza i KieSlowskiego do
stworzenia ,,Krétkiego filmu o zabija-
niu”.

To si¢ wydarzylo w czasach niemal
zamierzchtych. Jak gdyby w innej epoce.
Ale przeciez i teraz, przy okazji wyro-
kéw w sprawach, ktére wstrzasnely opi-



nig publiczng, tak zwany gtos ludu wy-
daje gniewne pomruki niezadowolenia
z powodu rzekomej tagodnosci sadow.

Okrutne, szokujace zbrodnie, popel-
niane ostatnio przerazajaco czgsto i to
przez ludzi bardzo miodych, staja si¢
pretekstem do nawotywania przede
wszystkim o surowosc kar. Nie siegajacy
najwyzszych granic werdykt jest relac-
jonowany przez Srodki masowego prze-
kazu jako rozczarowujacy.

W marcu zmienil si¢ nagle ton praso-
wych, radiowych i telewizyjnych wypo-
wiedzi. ,,Dozywocie dla kazdego z trojga
oskarzonych”. ,Trzy razy dozywocie”
i tym podobne tytuly obiegly mass-me-
dia. Jeden z dziennikéw donosil, ze wy-
pelniona po brzegi publicznoscia sala sto-
fecznego Sadu Wojewddzkiego przyjela
ten wyrok z wyrazng aprobata. Stychad
bylto — relacjonowat sprawozdawca sado-
wy — ze takiej wlaSnie najsurowszej teraz
kary, ktdrej trzy dni temu zazadal proku-
rator, oczekiwano. To najbardziej wywa-
zona wypowiedZ. W innej gazecie mozna
bylo przeczytac to, co powiedziata pono¢
siostra zamordowane) Jolanty Brzozows-
kiej: ,,Placze i $mieje si¢ przez tzy, bo nie
spodziewaliSmy si¢ dozywocia”. Najdalej
jednak posunely si¢ telewizyjne ,,Wiado-
mosci”, w ktérych ustyszeliSmy, ze oto
,.sad wreszcie si¢ odwazyl”.

Niestety, od niedobrych emocji — jesli
wierzy¢ relacjom — nie uchronit si¢ réw-
niez s¢dzia przewodniczacy sktadu, wy-
powiadajac stowa, ktére na pewno z jego
ust pas$¢ nie powinny, iz ,,do§wiadczony
kryminalista tak by nie zrobil”.

Samo ogloszenie wyroku zrelacjono-
wano jako odbywajace si¢ w atmosferze
niezdrowego widowiska. Pisat dzienni-
karz: ,,Kiedy oskarzeni weszli na salg,
w ich kierunku rzucit si¢ thum fotorepor-

Placz, $miech i odwaga

teréw. Blysnely flesze. Przed przewod-
niczacym skladu sedziowskiego pigtrzyt
si¢ stos mikrofonéw stacji radiowych”.
(Ze tez sedziowie pozwalaja na podtyka-
nie sobie tych urzadzen). A w innym
wysokonaktadowym pi§mie codziennym
mozna bylo przeczytaé: ,,Yogi, Goigb
i Osa stuchali ze zwieszonymi glowami.
Potem wstali, odwrdcili si¢ do Sciany,
podajac rece do skucia. W plecy strzelila
im salwa fleszy”.

Zabéjstwo Jolanty Brzozowskiej bylo
potworna zbrodnia. Mozna nawet powie-
dzieé, ze przekraczajaca granice wyobra-
Zni. I oczywiScie byloby czym§ wysoce
niewlasciwym, gdyby sadowy epilog tej
sprawy przeszedl bez echa. By¢ moze
tez sprawcy zastluzyli wiasnie na taka
kar¢. Ale to co si¢ zdarzalo podczas
relacjonowania tego procesu jest nie do
zaakceptowania. Po raz kolejny, tym ra-
zem jednak z niezwykla ostrodcia ujaw-
nit si¢ brak elementarnego przygotowa-
nia tych, ktérym przyszto méwic i pisa¢
o tematach sadowych. Bezmys$lna pogon
za sensacja, informacje poSpiesznie
sprzedawane w obowiazujacej postaci
newsa nie sa jednak wymyslem dzien-
nikarskiej dzieciarni oblegajacej sale sa-
dowe, na ktérych dzieje si¢ co§ glos-
nego. Kto§ przed nimi chyba stawia ta-
kie, a nie inne wymagania. A oni nicze-
go innego nie potrafia zaproponowac.

Trzeba wyraZnie powiedzieé, jest
czym$ w najwyzszym stopniu niepokoja-
cym, ze w przytlaczajacej wigkszoSci
relacji nie pojawit si¢ chocby krétki, ale
powazny komentarz zwiazany z orzecze-
niem trzech kar dozywotniego pozba-
wienia wolnoSci.

Jak si¢gam pamigcig, zawsze narzeka-
no na sposéb przekazywania wiadomo-
sci sadowych. Jednakze obecna indolen-

77



Stanistaw Mikke

cja i zwykla glupota bija chyba rekordy.
O szkodliwosci tego stanu méwia glosno
tylko nieliczni. Sa to, niestety, glosy
wolajacych na puszczy. Niech za przy-
kiad postuzy absolutne lekcewazenie
apeli, by wreszcie $rodki masowego
przekazu przestaly si¢ upaja¢ wymysl-
nymi, czgsto idiotycznymi pseudonima-
mi bandytéw i gangsteréw. Nadal tytuty
artykuléw ozdabia si¢ Dziadem, Per-
shingiem lub Osq. Trudno tego rodzaju
maniery nie uzna¢ za przejaw glupoty
wiasnie.
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Co zatem robi¢, by chociazby troche
poprawi¢ ogdlny poziom sprawozdaw-
czoSci sadowej? O poprawg sytuacji po-
winni zabiega¢ przede wszystkim ci,
ktorzy sg zwiazani z wymiarem sprawie-
dliwosci. Nikt ich, réwniez nas, adwoka-
téw — to wida¢ — nie wyreczy. Czas wigc
chyba najwyzszy, aby zainicjowaé sys-
tematyczne spotkania, czy nawet sympo-
zja dla zajmujacych si¢ problematyka
spoleczno-prawna, jesli chce si¢ mysleé
o wilasciwym ksztattowaniu §wiadomo-
§ci 1 kultury prawnej spoteczenstwa.



