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Mirostaw Woroniecki

Uwagi dotyczace tak zwanego
przeksztalcenia spotki cywilnej
w spolke kapitalowa

Zgodnie z obowiazujacymi przepisa-
mi kodeksu cywilnego spétka cywilna
jest stosunkiem obligacyjnym ujmuja-
cym w form¢ prawng wspéldziatanie
dwdéch lub wigcej 0séb fizycznych i/lub
prawnych dla osiagnigcia wspélnego ce-
lu gospodarczego, przez ktéry zasadni-
czo rozumie¢ nalezy prowadzenie drob-
nej dzialalno$ci gospodarczej w ,.nie-
wielkim rozmiarze”. Spétka cywilna jest
najbardziej rozpowszechniong forma
uczestniczenia w obrocie gospodarczym
dwdch lub wigcej oséb fizycznych, co
wynika z faktu najmniej sformalizowa-
nego sposobu powstania i funkcjonowa-
nia takiej jednostki gospodarczej, wyma-
gajacego jedynie zawarcia umowy oKre-
§lajacej cel gospodarczy wspdlnikéw,
ich wklady, wysokos¢ udzialéw i podziat
zyskéw. Zgodnie z ustawg o dzialalnoéci
gospodarczej z 1988 roku do rozpoczg-
cia dzialalnodci spétki cywilnej wystar-
czy zgloszenie jej do ewidencji dzialal-
nosci gospodarczej we wlasciwym urze-
dzie gminy. Uzyskanie wpisu do rejestru
daje spélce jedynie status tzw. podmiotu
gospodarczego (przedsigbiorcy) — moga-
cego uczestniczy¢ w obrocie. Spotki cy-
wilne bedace w istocie zbiorem o0s6b
zwiazanych umowa — jako jednostki or-

20

ganizacyjne nie sa jednak w pelni przy-
stosowane do udzialu w obrocie hand-
lowym ze wzgledu na brak przymiotu
osobowo$ci prawnej umozliwiajacej by-
cie podmiotem praw i obowiazkéw jako
jednolita jednostka organizacyjna. Pomi-
mo tego spotki cywilne niejednokrotnie
prowadza przedsigbiorstwa w duzych
rozmiarach, a wigc z mocy przepiséw
kodeksu handlowego powinny dopetnié
formalnosci zwiazanych z przyjeciem
wymaganej dla takich spétek formy
prawnej i uzyskac¢ wpis do rejestru hand-
lowego jako spéiki jawne.

Niestety w zwiazku z brakiem przepi-
s6w prawnych obligujacych wspélnikéw
spotki cywilnej do zmiany formy or-
ganizacyjno-prawnej jak réwniez z po-
wodu niedoprecyzowania warunkéw
i okolicznodci obowiazku dokonania ta-
kiej czynnoSci, zwiazanych z trudnoscia
interpretacji pojgcia przedsigbiorstwa
zarobkowego ,,w wigkszym rozmiarze”,
o ktérym mowa w art. 75 § 1 k.h, jak
i nie§wiadomo$cia istnienia zagrozen fi-
nansowych dla wspdlnikéw zwiazanych
z prowadzeniem przedsi¢biorstwa przez
spotke cywilng — w praktyce rzadko
dochodzi do przeksztalcenia spétki cy-
wilnej w spotke jawna.
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Potrzeby rozwijajacego si¢ obrotu go-
spodarczego w warunkach gospodarki
wolnorynkowej  zmuszaja  jednakze
wspdlnikéw spétek cywilnych do poszu-
kiwania nowych form oraz sposobéw
dokonywania zmian organizacyjnych dla
najbardziej rozwijajacych si¢ przedsie-
wzieé gospodarczych, ktérych faktycz-
nie wyodrgbniony majatek nabiera takiej
skali, Ze rezim prawny przepiséw kodek-
su cywilnego o spéice cywilnej jest nie-
adekwatny zaréwno do stosunkéw wias-
cicielskich jak i skomplikowanych pro-
cesOw kierowania i zarzadzania majat-
kiem takiego podmiotu. Koniecznosé
zmian wymuszana jest takze ryzykiem
zwiazanym z dzialalnodcia gospodarcza
przede wszystkim w zakresie osobistej
odpowiedzialnoSci majatkowej wspélnika
spotki cywilnej, ktére staje si¢ zbyt duze.
Jest zatem oczywiste, Ze wspélnicy uzna-
ja za nierozwazne utrzymywanie spétki
cywilnej prowadzacej przedsigbiorstwo
w wiekszym rozmiarze jako zagrazajace
ich interesom oraz bezpieczenistwu eko-
nomicznemu os6b im bliskim.

Utrzymywanie obowiazujacych obec-
nie uregulowan prawnych, ktére nie sa
dostosowane do roli i znaczenia spotek
cywilnych w obrocie gospodarczym oraz
brak trybu ulatwiajacego wspdlnikom
dostosowanie ksztaltu organizacyjno-
prawnego swoich jednostek gospodar-
czych do ich rzeczywistej pozycji w ob-
rocie gospodarczym w znacznej mierze
utrudnia rozwdj gospodarki oraz powo-
duje szereg komplikacji tak prawnych
jak 1 podatkowych. Wynika to przede
wszystkim z faktu, ze wszelkie prze-
ksztalcenia podmiotéw gospodarczych,
ktérych istota jest zmiana formy prawne;j
w drodze sukcesji uniwersalnej, tj. prze-
jecia przez nowy podmiot catego majat-

ku wraz z wszelkimi prawami i obowigz-
kami podmiotu przejmowanego jest do-
puszczalne jedynie wtedy, gdy wyraZnie
wynika to z przepisu prawa. Natomiast
wszystkie inne zmiany formy podmio-
tow gospodarczych, ktére nie wynikaja
Z obowiazujacych przepiséw wymagaja
likwidacji dziatalno$ci gospodarcze;j,
przez ktéra nalezy rozumieé¢ zaréwno
faktyczne zaprzestanie wykonywania
dziatalnosci jak i wykreslenie podmiotu,
a tym samym takze tworzacych go o0séb,
z ewidencji dzialalno$ci gospodarcze;.
Likwidacja spétki cywilnej w konsek-
wencji zwiazana jest z obowiazkami po-
datkowymi zaréwno w zakresie podatku
dochodowego od pozostatych na dzien
likwidacji towaréw handlowych, mate-
rialéw, surowcéw, wyrobdéw, pétwyro-
bow, odpadéw oraz rzeczowych sklad-
nikéw majatku nie bedacych Srodkami
trwatymi (art. 24 ust. 3 ustawy z 26 lipca
1991 r. o podatku dochodowym od oséb
fizycznych) jak i podatku od towaréw
i ustug (art. 2 ust. 3 pkt 2 ustawy
o podatku od towaréw i ustug z 8 stycz-
nia 1993 r.). W sposéb oczywisty po-
zbawione jest sensu ekonomicznego ob-
cigzanie podatkami oséb, ktére prowa-
dzity dziatalno$é¢ gospodarcza i w dal-
szym ciagu prowadza taka sama dzialal-
no$¢ w zmienionej formie prawnej i je-
dynie z tytulu dokonywanej zmiany for-
my ponosi¢ musza szczegdlne obciaze-
nia finansowe.

Jedynie mozliwo§¢ zmiany formy
prawnej przez sukcesj¢ uniwersalng jest
rozwiazaniem dogodnym dla zaintereso-
wanych, gdyz jako taka zaklada kon-
tynuacje dotychczasowej dzialalnosci,
jest latwiejsza w realizacji, bardziej bez-
pieczna a jej przeprowadzenie mniej ko-
sztowne od tworzenia nowej formy
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prawnej i wnoszenia kazdego poszcze-
gdlnego 1 z osobna nazwanego sktadnika
majatkowego do nowej jednostki. Roz-
wiazanie takie sprzyja uniknigciu konie-
cznodci sporzadzania wielu niejednokro-
tnie skomplikowanych uméw, a przede
wszystkim ponoszeniu wysokich obcia-
zen podatkowych zwigzanych z poszcze-
g6lnymi transakcjami, gdy w obecnie
obowigzujacym systemie prawnym brak
jest podstaw prawnych do dokonywania
przez spotki cywilne przeksztalcen pod
tytulem ogdlnym prowadzacych do moz-
liwosci dalszego kontynuowania prowa-
dzenia dalszej dziatalno$ci w formie
spotki kapitatowej.

W ostatnich latach jednakze niektérzy
prawnicy, wychodzac na przeciw potrze-
bom rozwoju gospodarczego, zaczeli
stosowa¢ metode bezposredniego ,,prze-
ksztalcenia” spoétki cywilnej w spétke
kapitatowa z pominigciem uciazliwej
i kosztownej procedury likwidacyjnej
spotki cywilnej. Istota takiego ,,prze-
ksztalcenia” w znaczeniu najszerzej po-
jetej zmiany rezimu prawnego okreslo-
nej dziatalnosci gospodarczej, polega na
zadysponowaniu przez wspolnikéw spot-
ki cywilnej calym majatkiem spétki lub
jego czescia, stanowiacymi przedsigbior-
stwo w rozumieniu art. 55 (1) k.c., w ten
sposob, ze catos¢ lub czes$¢ przedsigbior-
stwa spotki cywilnej zostaje wniesiona
do spotki kapitatowej jako aport, tj.
wkiad rzeczowy na kapital zakladowy
(w spéice z ograniczong odpowiedzial-
nos$cia) lub akcyjny (w spétce akcyjnej).
Dopuszczalno$¢ takiej transakcji zostata
zasadniczo potwierdzona w uchwale SN
z 23 maja 1996 r., 111 CZP 49/96, o kt6-
rej mowa nizej.

Whiesienie przedsigbiorstwa do spétki
kapitatowej nie ma oczywiscie nic wspol-
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nego z przeksztalceniem formy prawnej
podmiotu gospodarczego — tj. w konkret-
nym wypadku spétki osobowej w spétke
kapitalowa — mimo ze w sensie ekono-
micznym spétka prawa handlowego
otrzymuje zesp6t sktadnikéw material-
nych i niematerialnych, a nawet ksiggi
handlowe spétki cywilnej, co znakomi-
cie utatwia zachowanie pozycji rynko-
wej oraz renomy wniesionego do spéiki
kapitatlowej przedsigbiorstwa.

Jest to zatem konstrukcja polegajaca
raczej na zmianie rezimu prawnego w ja-
kim wykonywana jest okre§lona dziatal-
no$§¢ gospodarcza, przy pozostawieniu
istnienia dotychczasowego podmiotu,
a nie zmiana formy prawnej jednostki,
zakladajaca przeksztalcenie podmiotu
i utrate bytu przez jednostke dotychczas
istniejaca. Zmiana moze przy tym doty-
czy¢ catodci dziatalnodci wspdlnikéw
lub jej czgéci. W pierwszym wypadku
mamy do czynienia z sytuacja, gdy spoét-
ka prowadzita wylacznie przedsigbiorst-
wo zarobkowe, ktérym wspdlnicy zadys-
ponowali w cato$ci, wnoszac je do spot-
ki kapitatlowej, w drugim za$ z sytuacja
gdy wspdlnicy wnosza czge§¢ przedsig-
biorstwa albo tez cato$é, ale jezeli w ra-
mach spétki wykonywali oprécz dzialal-
noSci podstawowej réwniez inng np.:
wolne zawody, a aportem jest jedynie
przedsigbiorstwo prowadzace dziatal-
no$¢ podstawowa.

Warto podkresli¢, iz niezaleznie od
tego, czy spotka cywilna, ktérej majat-
kiem zadysponowano, bedzie istniafa na-
dal i prowadzita dziatalno$¢ np.: w za-
kresie zarzadzania udziatami (akcjami)
dotychczasowych wspdlnikéw, czy tez
bedzie prowadzi¢ inna dziatalno$¢ gos-
podarcza albo zostanie rozwiagzana i zli-
kwidowana, to zawsze po rejestracji
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spotki kapitalowej mamy do czynienia
z istnieniem dwdéch odrebnych podmio-
téw gospodarczych, z ktérych tylko je-
den, tj. spéika kapitatowa, posiada oso-
bowoS¢ prawna.

Przejecie przez spolke kapitalowa
w drodze sukcesji uniwersalnej ogdtu
praw i zobowiazan wynikajacych z pro-
wadzenia przedsigbiorstwa bedacego
wlasno$cia wspolnikow spotki cywilnej
nie oznacza bowiem, tak jak np.: w wy-
padku sprzedazy przez Skarb Panstwa
przedsigbiorstw pafistwowych — ze zby-
cie przedsigbiorstwa pociaga za sobg
skutek w postaci zakoficzenia bytu spét-
ki cywilnej. Spétka cywilna istnieje za-
tem nadal, a surogatem przedsi¢biorstwa
staja sie¢ udzialy (akcje) objete przez
wspdlnikéw spotki cywilnej w zamian
za aport. Udzialy (akcje) sa bowiem
objete przez wspélnikow spotki na
wspotwlasno$é taczna, a ich sytuacja
prawna jest taka sama jak sytuacja kaz-
dego przedmiotu majatkowego stano-
wiagcego wspdlny majatek wspdlnikow
spotki cywilnej. Nawet w przypadku
stwierdzenia w samej umowie spotki lub
o$wiadczeniu o objeciu udzialéw w razie
przystapienia do spétki juz istniejacej, ze
kazdy z nich obejmuje, zgodnie z prze-
prowadzona lub uzgodniong wyceng ta-
kiego wkiadu, udzialy w kapitale za-
kladowym (akcyjnym) odpowiadajace
ich udzialowi w spéice cywilnej — nie
oznacza tym samym zniesienia wspét-
wlasnos$ci lacznej, ktéra z mocy prawa
obejmuje wszystkie objgte przez wspol-
nikéw udzialy. Dopiero po rozwiazaniu
spotki cywilnej wspotwiasno$¢ taczna
jej majatku, tj. wspdlnego majatku
wspolnikéw, staje si¢ wspdtwlasnoscia
w czeSciach ulamkowych, a wigc
i udzialy objete przez kazdego ze wspdl-

nikéw spétki cywilnej staja si¢ udziala-
mi wspolnikéw w $cile okreslonej licz-
bie. Podobnie ukladaja si¢ stosunki po-
migdzy wspdlnikami w razie zwyklej
sprzedazy przedsigbiorstwa, ktéra moze
nastapic¢ bez koniecznosci likwidowania
w tym celu spétki cywilnej i moze shu-
zy¢ np.: zdobyciu $rodkéw pienigznych
na zmiang profilu dziatania spétki cywil-
nej.

Niezwykle istotna dla praktyki obrotu
stala si¢ wspomniana juz wczesniej
uchwata SN z 22 maja 1996 roku, w kt6-
rej SN stwierdzil, ze objecie udziatéw
w spoélce z ograniczona odpowiedzial-
no$cia na zasadzie wspétwlasnosci tacz-
nej, w nastepstwie podwyzszenia kapita-
tu zaktadowego wskutek wniesienia
aportu w postaci przedsig¢biorstwa spétki
cywilnej przez wylacznych wspdlnikéw
jest dopuszczalne. Stanowisko to wycho-
dzi na przeciw potrzebom obrotu gos-
podarczego i sprzyja przeprowadzeniu
transakcji, ktérych rzeczywista tre§é
ekonomiczna sprowadza si¢ do zmiany
formy prawnej dzialalno§ci gospodar-
czej. Ponadto Sad Najwyzszy nie od-
powiadajac wprost w uchwale na pytanie
o dopuszczalno$§¢ przeksztalcenia spotki
cywilnej w spétke z ograniczona od-
powiedzialnoscia, nie wylaczyt takiej
mozliwosci, wskazujac jedynie na konie-
czne elementy dopuszczalno$ci takiego
przeksztatcenia, tj. zakonczenie bytu
spotki cywilnej, tozsamo$¢ podmiotowaq
i przedmiotowa, a wigc fakt, iz wspol-
nikami obu spétek bylyby te same oso-
by, a majatek wspdlnikéw spétki cywil-
nej stawalby si¢ majatkiem spétki kapi-
tatlowej, z podkre§leniem réznic zwigza-
nych z istnieniem odrebnych podmiotéw
prawa. W mojej ocenie potozZenie przez
sad nacisku na istnienie dwéch odreb-
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nych jednostek — sp6tki cywilnej i kapi-
talowej, ma decydujace znaczenie dla
niemozno$ci przyjecia w odniesieniu do
omawianej czynnoSci tezy, iz jest to
przeksztalcenie spétki cywilnej w spotke
kapitatowa. Mozna wigc w tym wypadku
méwi€ jedynie o zmianie formy prawnej
w jakiej prowadzona jest dana dziatal-
no$§¢ gospodarcza, w zwiazku z zadys-
ponowaniem przedsigbiorstwem, a co za
tym idzie przeniesieniem jej na inny
podmiot posiadajacy ponadto przymiot
osobowosci prawne;j.

Whiesienie przedsigbiorstwa sp6iki
cywilnej do kapitalowej rodzi czgsto
konsekwencje zwiazane z odpowiedzial-
noscia wspolnikéw spétki cywilnej za jej
zobowiazania, jezeli okaze sig, ze maja-
tek nowej spotki kapitalowej nie wystar-
cza na zaspokojenie wszystkich wierzy-
cieli. W takim wypadku jednakze nawet,

gdy spétka cywilna zostala rozwigzana
t zlikwidowana, to wspdlnicy zgodnie
z zasada osobistej odpowiedzialno$ci za
zobowiazania spéiki oraz jako zbywcy
przedsigbiorstwa beda odpowiadaé ca-
tym swoim majatkiem zgodnie z przepi-
sami art. 526 k.c. ustanawiajacym soli-
darng odpowiedzialno$¢ zbywcy 1 na-
bywcy przedsigbiorstwa. Mimo, ze nie-
ktérzy prawnicy kwestionuja shusznosé
zastosowania przepisu art. 526 k.c. do
whniesienia przedsigbiorstwa do spétki
kapitalowej, uzasadniajac swéj poglad
tym, Ze wniesienie przedsigbiorstwa do
spotki nie jest zbyciem, gdyz ,,wsp6lnik
wnoszacy nie traci nad nim wiladztwa
w sensie ekonomicznym, bowiem otrzy-
muje w zamian udzialy (akcje) w spélce
kapitatlowej”, to jest to poglad, ktérego
znaczna cze$¢ praktyki oraz orzecznict-
wo sadowe nie podzielaja*.

* Por. A. Szumariski ,,Przeglad Prawa handlowego” 1995, z. 8, s. 9.
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