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WPROWADZENIE

Sposréd wszystkich wolnych zawodéw zawdd adwokata stwarza, jak sie wydaje,
najsilniejsza relacje z klientem. Zaréwno z zapiséw ustawy o adwokaturze, jak row-
niez z zasad etyki adwokackiej jednoznacznie wynika, iz do podstawowych zadan
i obowiazkéw adwokata nalezy troska o interes klienta. Ten wtasnie interes lezy u
podstaw samej istoty czynnosci zawodowych adwokata, co uwidocznia sie szcze-
gblnie wyraznie w sferze procesowej, kiedy to adwokat zobowiazany jest uczyni¢ w
granicach obowiazujacego prawa wszystko, by uzyskac rozstrzygniecie korzystne
dla reprezentowanej przez niego strony, niezaleznie od interesow podmiotéw trze-
cich, nie méwiac juz zupetnie o stronie przeciwnej. Dlatego na pierwszy rzut oka
temat niniejszego artykutu wydawac sie moze nieco dziwny, a na odpowiedz na
pytanie, czy adwokat ponosi¢ moze odpowiedzialnos¢ cywilna (bo tylko o takiej
bedzie tu mowa) wobec 0s6b innych niz mocodawca, nasuwa sie wrecz sama od-
powiedZ przeczaca'. Jednak sprawa nie jest tak prosta, jak mogfoby sie wydawac, a
Swiadomos¢ tego stanu rzeczy przydac sie moze zwfaszcza w obrocie z elementem
zagranicznym, tj. wtedy, gdy wsréd zainteresowanych os6b znajda sie obywatele

' Problematyka odpowiedzialnosci cywilnej adwokatéw byta oczywiscie przedmiotem rozwazan,
takze natamach ,Palestry” (np. S. Garlicki, Odpowiedzialnos¢ cywilna adwokatury za szkode wyrza-
dzong przy udzielaniu pomocy prawnej, ,Palestra” 1967, nr 9; S. Urbaniak, Czy adwokat moze odpo-
wiadac cywilnie za sposéb prowadzenia obrony, Palestra 1977, nr 5; A. Zielifiski, Odpowiedzialnosc od-
szkodowawcza adwokata i zespofu adwokackiego, ,Palestra” 1986 nr 9; J. Kruszewska, Odpowiedzial-
nosc odszkodowawcza adwokata i zespofu adwokackiego, ,Palestra” 1988, nr 1-2; A. Zielinski, Jeszcze
o odpowiedzialnosci odszkodowawczej adwokata i zespofu adwokackiego, Palestra 1988, nr 10). Opra-
cowania te nie dotyczyty jednak tematu niniejszego artykutu.
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panstw Europy Zachodniej lub USA. Obowiazujace tam standardy sktania¢ je moga
bowiem do oczekiwania podobnego poziomu ochrony w prawie polskim i, co cie-
kawe, moga w tym zakresie znalez¢ oparcie w obowigzujacym w Polsce ustawo-
dawstwie.

Na wstepie trzeba jednak przynajmniej ogélnie wskaza¢, o jakie chodzi¢ moze
sytuacje. Ot6z odpowiedzialno$¢ adwokata wobec podmiotéw réznych niz moco-
dawca wchodzi¢ bedzie najczesciej w gre w innych dziedzinach aktywnosci zawo-
dowej niz reprezentowanie strony przed sadem (chociaz takze wtedy jest mozliwa
i zostanie w zwiazku z tym krétko oméwiona) — przede wszystkim dotyczy¢ ona
bedzie sfery wydawania opinii prawnych, w tym szczegélnie opinii stanowiacych
sktadnik ztozonych proceséw negocjacyjnych i wielostronnych transakcji handlo-
wych. Specjalng kategorie takich opinii stanowig tzw. TPLOs, ktére z uwagi na roz-
powszechnienie sie zwyczajow angloamerykanskich w miedzynarodowym obrocie
gospodarczym trafiaja takze do panstw, w ktérych nie byty wczesniej znane? i ktére
zastuguja z tego wzgledu przynajmniej na krétkie oméwienie®. Poza tym zdarzaja
sie takze zdecydowanie bardziej codzienne przypadki, zwiazane z funkcjonowa-
niem adwokata jako osoby zaufanej klienta (czesto z powodu diuzszej znajomosci
i trwajacej lata obstugi prawne;j), kiedy to nieprawidfowe wykonanie obowiazkéw
wobec klienta pocigga¢ moze za soba takze poszkodowanie oséb, ktérych interesy
sa tozsame lub zbiezne z interesami klienta i ktére pozostaja z nim w stosunku bli-
skosci*. Wspdlne dla tych sytuacji jest ,wyjscie” adwokata z roli polegajacej na by-
ciu tylko i wytacznie rzecznikiem interesu strony w trwajacym procesie, ,wejscie”
za$ w relacje miedzy innymi podmiotami w charakterze przynajmniej czesciowo
samodzielnym. Duze znaczenie bedzie miec¢ takze prestiz zawodu, szczeg6lna,
wyspecjalizowana wiedza prawnicza, zasady etyczne go budujace i ogdlnie rzecz
biorac zaufanie spofeczne, jakim jego przedstawiciele sie ciesza.

Ten krotki wstep zakonczy¢ wypada uwaga, ze znaczna cze$¢ przyktadow za-
czerpnieta zostafa z zagranicznej praktyki orzeczniczej. Okolicznos¢ ta ma dwoja-
kie uzasadnienie. Z jednej strony, jak sie okaze, sa to sytuacje na tyle typowe, ze
zdarzy¢ sie moga w kazdym kraju posiadajacym w miare cywilizowany system
prawny, i co wiecej prawie kazdy adwokat bedzie je sobie moégt, jak sadze bez
wiekszego trudu, wyobrazi¢ w kontekscie wtasnej dziatalnosci zawodowej. Po dru-
gie, trudno ukrywac, ze zaréwno stan orzecznictwa, jak i pismiennictwa krajowego
jest w interesujacej nas materii raczej skapy, z dodwiadczenia za$ innych porzad-
kéw prawnych wyciagna¢ mozna wiele interesujacych wnioskéw, o ile tylko pamie-
ta sie 0 odmiennosciach miedzy prawem zagranicznym i krajowym i jest sie je w
stanie w wystarczajacym stopniu uwzglednic.

2 Autor zetknat sie z ta instytucja w praktyce, aczkolwiek mozna oczekiwa¢, ze poki co nie jestto w
Polsce zjawisko czeste.

* Zob. nizej.

*Nie chodzi przy tym w zadnym razie o zagadnienie tzw. szkody posredniej — zob. nizej.
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PRZYKYADY STANOW FAKTYCZNYCH
MOGACYCH RODZIC ODPOWIEDZIALNOSC ADWOKATA

1) THIRD PARTY LEGAL OPINION ORAZ INNE OPINIE PRAWNE

Third Party Legal Opinion (TPLO) wywodzi sie z prawa amerykanskiego, przeni-
ka jednak w coraz wiekszym stopniu takze do kontynentalnych systeméw praw-
nych. Przyktadowo poda¢ mozna, ze autor poswieconej temu typowi opinii mo-
nografii niemieckiej® J. Adolff w potowie lat 90. ubiegtego wieku w przeprowa-
dzonej przez siebie ankiecie ustalit, ze prawie wszyscy indagowani przez niego
adwokaci niemieccy mieli juz stycznos¢ z ta konstrukcja. Co wiecej, 75% z nich
sporzadzato tego typu opinie w ramach transakcji z podmiotami spoza kregu
common law®. Pojecie to pojawia sie takze wprost w uzasadnieniu ustawy refor-
mujacej niemieckie prawo zobowiazah w nawigzaniu do nowego § 311 ust. 3
BGB’. Mozna sie zatem spodziewag, ze takze w praktyce polskich adwokatéw
TPLO nabiera¢ bedzie znaczenia. Nie roszczac sobie pretensji do wyczerpania
tematu® pokusic sie mozna o wskazanie na najbardziej charakterystyczne cechy
tej instytucji. Najprosciej rzecz ujmujac, opinia taka wydawana jest przez adwo-
kata strony i na jej zlecenie (zazwyczaj takze mocodawca ponosi koszty) w celu
przedtozenia jej drugiej stronie planowanej umowy. Zwalnia nas to od rozwaza-
nia, czy wydawanie TPLO nie narusza zakazu reprezentowania w tej samej spra-
wie réznych oséb — wydajac taka opinie, adwokat dziata w interesie swojego
mocodawcy, ktéry w przeciwnym razie nie mogtby zawrze¢ pozadanej przez sie-
bie umowy. Nie zmienia to faktu, iz niejako u podtoza TPLO lezy zatozenie, ze
faktycznym odbiorca tej czynnosci adwokata nie bedzie klient, lecz osoba trze-
cia, w tym przypadku partner handlowy klienta. Zazwyczaj wydanie opinii stano-
wi tzw. condition of closing, tj. przestanke zawarcia umowy miedzy mocodawca
adwokata a drugg strong, przy czym oczywiscie warunek ten zostanie spefniony
przez samo wydanie opinii (i przekazanie jej odbiorcy). Inng natomiast kwestia

*J. Adolff, Die zivilrechtliche Verantwortlichkeit deutscher Anwilte bei der Abgabe von Third Party
Legal Opinions, Miinchen 1997. Zob. tez H. Harries, Die Rechtsscheinhaftung fiir fehlerhafte Rechts-
gutachten bei internationalen Vertragen, Festschrift fir Konrad Zweigert zum 70. Geburtstag, Tiibingen
1981,s.451in.

¢J. Adolff, op. cit., s. 56. Stosunkowo rzadko natomiast opinie takie wydawane sa w przypadku sta-
néw czysto wewnetrznych, tj. przy transakcjach bez elementéw miedzynarodowych (tamze, s. 58).

7 Gesetz zur Modernisierung des Schuldrechts z 26 listopada 2001 (Bundesgesetzblatt 2001 Teil I, Nr
61). Zob. tez. V. Emmerich, Das Recht der Leistungsstérungen, Miinchen 2003, s. 124; H. Blenske, (w:)
R. Schimmel, D. Buhlmann, Frankfurter Handbuch zum neuen Schuldrecht, Kriftel 2002, s. 176.

8Zob. zwt. S. Fiztgibbon, D.W. Glanzer, Fiztgibbon and Glanzer on Legal Opinions: What Opinions
in Financial Transactions Say and What They Mean, Boston 1992 oraz sporzadzony pod auspicjami
American Bar Association Third Party Legal Opinion Report, Including the Legal Opinion Accord, of the
Section of Business Law, opubl. w ,The Business Lawyer” Vol. 47 (1991), s. 165 i n. Zob tez wytyczne
Guidlines ABA publ. w ,The Business Lawyer” Vol. 53 (1998), s. 591 i n. oraz Vol. 57 (2001), 5. 882 i n.
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jest jej prawidtowos¢, to bowiem stanowi juz wtasnie problem odpowiedzialnosci
cywilnej adwokata. Zastosowanie TPLO w miedzynarodowym obrocie handlo-
wym? wskazuje réownoczesnie, jakie zadanie instytucja ta ma spetnia¢ — chodzi
mianowicie o to, ze strona z jednego kraju chce upewnic sie, ze planowana trans-
akcja nie napotka na przeszkody prawne w kraju drugiej strony. Poniewaz jej
prawnicy najczesciej nie sa w stanie przeprowadzi¢ takiej analizy, konieczne staje
sie zasiegniecie opinii prawnika ,miejscowego”. W tym kontekscie niecodzienne
wydawac sie moze zwracanie sie akurat do adwokata strony niejako ,przeciw-
nej”'°, moze ono jednak mie¢ przekonujace uzasadnienie. Otéz istotne dla umo-
wy zagadnienia prawne nie wyczerpuja sie w przedstawieniu ogélnych regut rza-
dzacych takimi umowami w danym porzadku prawnym, ale dotycza nierzadko
kwestii $cisle zwiazanych ze specyfika dziatalnosci strony, w tym nawet jej we-
wnetrznej organizacji (np. spotki kapitatowej). Odnosnie do takich probleméw
adwokat strony, ktérej one bezposrednio dotycza, w naturalny sposéb nabywa
wiedze, ktéra osobom z zewnatrz bytaby trudno dostepna, w kazdym zas razie
moze opinie sformufowac szybciej i z reguty bardziej kompetentnie, strona z ko-
lei nie musi wprowadza¢ w poufne nieraz kwestie ,zewnetrznego” prawnika. Nie
bez znaczenia jest réwniez i to, ze sporzadzenie opinii przez adwokata strony —
uczestnika negocjacji wiaze sie z mniejszymi kosztami dla drugiej strony, niz mia-
toby to miejsce w razie zamawiania opinii ,niezaleznych”.

Typowa TPLO r6zni sie dosc istotnie od opinii prawnych, do ktérych przyzwycza-
jeni jestesmy w polskiej praktyce (takze sadowej), nie zwiera ona bowiem wyczer-
pujacych rozwazan zwigzanych z okre$lonymi pogladami prawnymi, lecz przedsta-
wia jedynie wyniki ustalefi adwokata. Przyktadowo moze si¢ ona ogranicza¢ do
stwierdzenia, ze dana spétka zostata prawidfowo utworzona i zarejestrowana, dana
czynnod¢ jest zgodna z prawem, czy tez znajduje sie w zakresie czynnosci, do kt6-
rych strona jest upowazniona''. Nie trzeba tez dodawa¢, ze TPLOs praktycznie za-
wsze sporzadzane sa w jezyku angielskim, niezaleznie od tego, jakiego systemu
prawnego dotyczg. Wytworzy! sie przy tym swoisty kod jezykowy, pozwalajacy na
przypisanie standardowym sformutowaniom okreslonych znaczei. Tytutem przy-
ktadu, dotyczace spotki (company) okreslenie duly incorporated oznacza, ze zareje-
strowanie'? sp6tki zgodne byto z obowiazujacym wéwczas prawem, podczas gdy
duly organised jest okresleniem szerszym, obejmujacym takze czynnosci i zdarzenia
nastepujace po rejestracji, a majace na celu ukoriczenie procesu tworzenia spotki

? Instytucja ma jednak wewnetrzng geneze, a rozwija sie zwfaszcza od lat 70. XX w. — zob. S. Fiztgib-
bon, D.W. Clanzer, op. cit., s. 3.

1% Aczkolwiek w stosunku do stron negocjacji okreslenie to nie zawsze jest trafne.

" Np. nie przekroczyta umocowania bedac petnomocnikiem lub cztonkowie zarzadu spétki dziatali
lub nie zgodnie z regutami reprezentacji wiazacymi spétke.

2W uproszczeniu, nie jest w tym miejscu bowiem mozliwe omawianie procesu tworzenia spotek w
prawie amerykarskim.
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(np. wniesienie kapitatu zakladowego). Z kolei okreslenie validly existing odnosi sie
do stanu z dnia sporzadzenia opinii i 0znacza, ze spétka w tym witasnie momencie
jest spotka waznie istniejaca i posiadajaca podmiotowos¢ prawna zgodnie z wiasci-
wym prawem. Podobny kod obowiazuje takze w opiniach dotyczacych uméw (tzw.
Remedies Opinions). Tak np. typowa formuta , The Agreement is a valid and binding
obligation of the Company enforceable against the Company in accordance with its
terms”3, rozebrana na czynniki pierwsze ma nastepujac znaczenie: okreslenia valid,
binding, czasem tez legal stanowig jednolita formute (tj. stowa te nie maja samodziel-
nego znaczenia), ktora sprowadza sie do stwierdzenia, ze umowa jest waznie zawar-
ta, a za jej naruszenie przewidziana jest przez prawo sankgja, przy czym jej rodzaj (re-
stytucja naturalna, odszkodowanie) nie jest przez nia sprecyzowany'*. Zeby méc po-
stawi¢ taki wniosek konieczne jest wpierw ustalenie, czy podmiot (np. spétka), ktéry
zawart umowe, istnieje, czy cztonkowie zarzadu podpisujacy umowe prawidtowo
reprezentowali spotke, czy sformutowania klauzul (ewentualnie tez okolicznosci wy-
nikajace z negocjacji) pozwalajg na jednoznaczne stwierdzenie, ze chodzi o w petni
wiazaca umowe, a nie np. letter of intent'®, czy zachowana zostata wymagana przez
prawo forma i czy umowa nie narusza przepiséw prawa lub innych regut (np. w Pol-
sce zasad wspdtzycia spotecznego)'®. Poniewaz jednak adwokat sporzadzajacy TPLO
dokonuje tego ,z perspektywy” swojego mocodawcy, zawiera on w niej twierdzenia
do niego sie odnoszace. Okreslenia valid and binding nie uwzgledniaja w zwigzku z
tym z reguty okolicznosci lezacych po stronie odbiorcy opinii, a mogacych mie¢
wplyw na jej waznos$¢" (np. braki w zdolnosci prawnej). Enforceable in accordance
with its terms wskazuje natomiast na ,wykonalnos¢” umowy i jezeli nie towarzyszy
mu czeste zastrzezenie, ze wykonalnosci tej moga sie sprzeciwiac zasady stusznoéci'®
(w Polsce mogtoby chodzi¢ np. o naduzycie prawa podmiotowego) mozna z niego,
co do zasady, wywodzi¢ naturalne wykonanie zobowigzania™.

Charakterystyczne dla TPLO jest takze sformalizowanie samej budowy opinii.
Obok oczywistych elementéw, jak data i oznaczenie adresata?’, wskaza¢ wypada
na wprowadzenie, okreslajgce relacje adwokata i mocodawcy, a takze sytuujace

13 Zob. tez). Adolff, op. cit.,s. 15 i n.

M. Gurson, S. Hutter, M. Kutschera, Legal Opinions in International Transactions: foreign lawyers’
response to US opinion requests; report of the Subcommittee on Legal Opinions of the Committee on
Banking Law of the Section on Business Law of the International Bar Association, London, Boston, 1989,
s. 60.

1> S. Fiztgibbon, D.W. Glanzer, op. cit., s. 196.

16 Zob. tez§ 101 19 ABA Accord co do granic wykfadni remedies opinions w zakresie public policy.

7 Zob. np. Tri Party Bar Report, s. 967; J. Adolff, op. cit., s. 18.

8 W USA tzw. equitable reliefs.

19). ). Fuld, Legal Opinions in Business Transactions — An Attempt to Bring Some Order out of Some
Chaos, ,The Business Lawyer” Vol. 28 (1973), s. 930.

20 Ma to znaczenie, gdyz jedynie adresat moze powotac sie na opinie — J. Adolff, op. cit., s. 7 in.
Okolicznos¢ ta jest zazwyczaj takze wyraznie wskazana w samej opinii.
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opinie w kontekscie konkretnej transakcji, w zwiazku z ktéra jest wydawana (adre-
sat nie moze na niej polega¢ poza sfera tej transakcji*'). Zazwyczaj adwokat wyraz-
nie stwierdza takze, ze mocodawca wyrazit zgode na wydanie opinii*2. Wyzej
wspomniano, iz zasadnicza tre$¢ TPLO ogranicza sie do przytoczenia wnioskow
koncowych, jednakze oczywiste jest, iz aby méc to uczyni¢, adwokat powzia¢ musi
wczesniej szereg ustaleri. W opinii mozna, a nawet powinno sie poczyni¢ w tym
zakresie pewne ograniczenia. Po pierwsze chodzi tu o wymienienie zrédet infor-
macji, z ktérych adwokat korzystat (np. lista dokumentéw), po drugie o poczynie-
nie okreslonych zafozer\ (assumptions), ktére pozwalaja na zaniechanie szczegéto-
wych badar objetych nimi kwestii, przy czym nie chodzi tutaj o okolicznosci niety-
powe i zarazem trudne do ustalenia dla adwokata (np. fakt, ze podpisy na doku-
mencie sg autentyczne), gdyz te uwazane sa za ,milczaco zatozone” (implied as-
sumptions). Bezpiecznie jest takze wytaczy¢ spod przedmiotu opinii okolicznosci
znajdujace sie poza sferg mocodawcy autora opinii**, chociaz zasadniczo wniosek
taki wynika juz z samej istoty TPLO. Na marginesie zauwazy¢ mozna, ze analogicz-
ne ograniczenia i zastrzezenia sg wiecej niz wskazane w typowych, wewnatrzkrajo-
wych opiniach prawnych, réwniez wtedy, gdy za nietrafnos¢ opinii adwokat odpo-
wiada¢ moze tylko wobec klienta. W miare precyzyjne okreslenie zakresu i pod-
staw opinii pozwala bowiem znacznie zmniejszy¢ ryzyko odpowiedzialnosci w
przypadku, gdyby postawione w opinii wnioski miaty sie okaza¢ nietrafne. Z tego
wiasnie powodu ,wstep” petni znacznie wazniejsza role, niz tylko stylistyczne
wprowadzenie do wiasciwej tresci. O nastepujacych w dalszej kolejnosci twierdze-
niach co do istoty rzeczy (tzw. substantive opinions) byta juz w skrécie mowa, na
koniec wypada wiec jeszcze wspomnie¢ o zamykajacych niekiedy opinie qualifiac-
tions (zatrzezeniach). Funkcja zastrzezer jest ostabienie wymowy wnioskéw opinii
w przypadku, gdy zaistniaty okolicznosci niepozwalajace na przyjecie tych wnio-
skéw jako niepodlegajacych watpliwosciom (np. z powodu niejasnego stanu praw-
nego, rozbieznosci w orzecznictwie). Opinia zaopatrzona w takie zastrzezenie po-
zwala na uznanie, ze kompetentny sedzia doszedtby w danej sprawie prawdopo-
dobnie do analogicznych wnioskéw?!. Dodac¢ jednak trzeba, ze opinia zaopatrzo-
na w qualifications ma dla odbiorcy mniejsza wartos¢ niz opinia stwierdzajaca brak
przeszkdd do realizacji transakgji i dlatego jest stosunkowo rzadko spotykana®.

Z powyzszego, niezwykle skrétowego, potraktowania TPLO wynika, iz w razie
gdyby opinia okazata sie nietrafna i w nastepstwie tego doprowadzita odbiorce,

21). Adolff, op. cit., s. 8.

22 W USA ma to zwiazek z wyrokiem w sprawie Bank of Kuweit v. Enventure Energy Enhanced Oil
Recovery Associates-Charco Redondo Butane, 755 F. Supp. 1195 (S. D. N.Y. 1989), w kt6rym brak ta-
kiego zastrzezenia doprowadzit do oddalenia powé6dztwa przeciw adwokatowi.

% Por. ). Adolff, op. cit., s. 10.

S, Fiztgibbon, D.W. Clanzer, op. cit., s. 52.

2 ). Adolff, op. cit., s. 20.
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kt6ry sie na niej opart, do szkody, pojawi¢ sie moze pytanie o odpowiedzialnos¢
odszkodowawcza adwokata, ktéry opinie sporzadzit, mimo Ze jego klient wcale nie
musi w wyniku btedu w opinii ponies¢ strat, a nierzadko odnosi z tego tytutu ko-
rzys¢. Oczywiscie w prawie amerykariskim adwokat taka odpowiedzialnos¢ pono-
si%®, wiecej, fakt ten stanowi gwarancje dla odbiorcy, ze moze w tej sprawie zaufa¢
kompetencjom adwokata oraz jego bezstronnosci (tj. odejsciu od zasady uwzgled-
niania wyfacznie intereséw klienta). W tym znaczeniu funkcja odpowiedzialnosci
adwokata przewaza nawet nad mozliwoscia zaspokojenia sie z jego majatku (w
przypadku ogromnych transakcji handlowych te ostatnia funkcje mogtyby ewentu-
alnie zagwarantowac jedynie wielkie miedzynarodowe firmy prawnicze, same
przypominajace sporych rozmiaréw przedsiebiorstwa). Odpowiedzialno$¢ cywilna
adwokata przyjmowana jest rowniez w niektorych europejskich systemach praw-
nych, np. w prawie niemieckim. Nizej interesowa¢ nas bedzie jednak polski stan
prawny, aczkolwiek kilka uwag zostanie poswieconych zagadnieniom kolizyjno-
prawnym, moze sie bowiem okaza¢, ze w transakcji z elementem miedzynarodo-
wym wiasciwe okaze sie prawo obce.

Oprécz TPLO w praktyce wielu polskich kancelarii wydawanych jest szereg in-
nych opinii prawnych?, ktére nie ograniczaja sie do wyjasnienia kwestii praw-
nych klientowi. Stosunkowo czesto (zwtaszcza gdy adwokat legitymuje sie dodat-
kowo tytutem naukowym lub/i cieszy sie duzym autorytetem jako wybitny praw-
nik) wydawane sg opinie prawne, ktére strona przedtozy¢ chce w postepowaniu
sadowym (lub w postepowaniu przed organem administracji), gdzie reprezento-
wana jest przez innego niz autor opinii pefnomocnika. Co prawda obowiazuje w
prawie polskim zasada, ze curia novit iura, niemniej jednak znaczna popularnos¢
tego typu opinii pozwala sadzi¢, ze nie pozostaja one bez znaczenia w praktyce
orzeczniczej. Takze w nich adwokat prezentuje sie jako niezalezny ekspert (auto-
rytet prawny), a walor opinii wynika¢ moze jedynie z jej przynajmniej pozornej
neutralnosci. Jeszcze blizej TPLO znajduja sie opinie prawne wydawane w ra-
mach negocjacji handlowych, ktére z zatozenia maja przekona¢ partneréw busi-
nessowych klienta, ze proponowane rozwiazania sg zgodne z prawem. Wreszcie
wspomnie¢ wypada o due dilligence przejmowanych firm, aczkolwiek w tym
ostatnim wypadku adwokat dziata z reguty wytacznie w interesie mocodawcy.
Mozliwe sa jednak wyjatki.

2) STOSUNEK BLISKOSCI MIEDZY OSOBA TRZECIA A KLIENTEM

Druga kategoria przypadkéw, w ktérych wchodzi¢ moze w gre odpowiedzial-
no$¢ adwokata wobec 0s6b trzecich, przedstawiona zostanie na przyktadzie stanu
faktycznego, ktéry zajmowat zaréwno niemiecki Trybunat Federalny (BGH)?*, jak i

2 Zob. np. § 299 A Restatement Second of Torts.
¥ Wydawanie opinii przewidziano wyraZnie w ustawie Prawo o adwokaturze.
2 Wyrok z 6 lipca 1965 r., publ. w , Juristen Zeitung” 1966, nr 4, s. 141 in.
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House of Lords*, tj. odpowiedzialnosci adwokata wobec spadkobiercy klienta. Nie
wdajac sie szczegdtowo w okolicznosci obydwu przypadkéw wystarczy w tym
miejscu powiedzie¢, ze problem byt nastepujacy. W sprawie, stanowiacej przed-
miot orzekania sadu niemieckiego, spadkodawca zamierzat ustanowic jako swego
jedynego spadkobierce cérke. Pragnat on przy tym sporzadzi¢ testament w formie
aktu notarialnego i ustalit ze swoim adwokatem, Ze ten zajmie sie kwestig organiza-
cyjna, tzn. ustali wszystkie szczegbty, umowi sie z notariuszem, a takze przyprowa-
dzi go do spadkobiercy w celu ostatecznego sformutowania testamentu. Mimo kil-
kukrotnych napomnien (3 kolejno uméwione terminy), w tym ze strony corki, ad-
wokat nie znalazt jednak czasu, by wypetni¢ swoje zobowiazanie wobec moco-
dawcy, ktory nie doczekat niestety szczesliwego finatu i na skutek gwaftownego
pogorszenia sie stanu zdrowia zmart. Cérka powotana zostat do dziedziczenia z
ustawy, na tych za$ zasadach dziedziczyta takze wnuczka spadkodawcy. W rezulta-
cie majatek pozostawiony cérce byt mniejszy niz ten, ktéry otrzymataby, gdyby ad-
wokat dotrzymat uméwionych terminéw i umozliwit przez to sporzadzenie testa-
mentu o tresci zgodnej z wolg swojego klienta. Powddztwo corki o odszkodowanie
wytoczone przeciwko adwokatowi zostato w powotanym orzeczeniu uwzglednio-
ne. Nie jest niestety w ramach niniejszego opracowania mozliwe blizsze przedsta-
wienie konstrukcji prawnej, jaka postuzyt sie przy tym BGH, tj. tzw. umowy ze skut-
kiem ochronnym wobec 0s6b trzecich (Vertrag mit Schutzwirkung fiir Dritte)*. Po-
lega ona w uproszczeniu na tym, ze niejako na wzér znanej takze prawu polskiemu
umowy na rzecz osoby trzeciej (art. 393 k.c., § 328 BGB) przyjmuje sie konkludent-
nie zawartg umowe, z ktérej nie wynika dla osoby trzeciej roszczenie o $wiadcze-
nie, ale roszczenia odszkodowawcze od dtuznika, jesli ten w zwiazku z wykona-
niem (nienalezytym) umowy w stosunku do wierzyciela wyrzadzi jej szkode. Dla
naszych celéw wystarczajace bedzie stwierdzenie, ze instytucja ta nie jest znana
prawu polskiemu i nie nadaje sie takze moim zdaniem w postaci, jakiej nadato jej
orzecznictwo, do recepgji*'. Nie nalezy natomiast przedwczes$nie rezygnowac z
(takze konkludentnie zawartej) umowy na rzecz osoby trzeciej.

W sprawie White v. Jones owdowiaty spadkodawca wydziedziczyt po ktétni ro-
dzinnej swoje corki, po jakims czasie jednak pogodzit sie z nimi i zapragnat zmie-
ni¢ testament. O zamiarze tym zakomunikowat pisemnie swojemu adwokatowi,
okreslajac doktadnie tre$¢ nowego testamentu. Nastepnie adwokat kilkakrotnie

2 White vs. Jones (1995) 1 All ER 691. Podobne przypadki: w Holandii: Hof Amsterdam orzecz. z
19 stycznia 1984, NedJur 1985, Nr 740, s. 2432, we Francji Cass. civ. z 14 stycznia 1981, publ. Sem.
Jur. 1982, 11, 9782, Cass. civ., 23 listopada 1977, Sem. Jur. 1977, 11, 21943.

%0 Z ogromnie licznej literatury poleci¢ mozna stosunkowo $wieza (i krytyczng wobec tej instytucji)
monografie M. Plétnera, Die Rechtsfigur des Vertrages mit Schutzwirkung fiir Dritte und die sogenannte
Expertenhaftung, Berlin 2003.

" Inng natomiast sprawa jest, ze na zasadzie swobody uméw strony moga skonstruowac taki tréjkat-
ny stosunek takze w prawie polskim.

115



Tomasz Targosz

byt proszony (takze przez jedna z cérek) o przybycie do spadkodawcy w celu
sporzadzenia ostatniej woli. Podobnie jak w przypadku, w ktérym orzekat BGH,
spadkodawca zmart, nie doczekawszy zmiany testamentu, na skutek czego obie
corki nie zostaty powotane do dziedziczenia. Nie sposéb tutaj wgtebiac sie w za-
gadnienia angielskiego prawa spadkowego, aby unikna¢ jednak nieporozumien
wypada wspomniec, ze list spadkodawcy do adwokata, zawierajacy tres¢ plano-
wanego testamentu, nie byt testamentem w rozumieniu prawa angielskiego, wy-
maga ono bowiem sporzadzenia dokumentu w obecnosci dwoéch swiadkow?2.
Takze i w tej sprawie niedoszli spadkobiercy pozwali adwokata, zadajac odszko-
dowania, i takze przed Izbg Lordéw odniesdli sukces, tym razem jednak witasciwa
podstawa okazato sie prawo deliktowe, a $ciélej delikt negligence. 1zba Lordéw
przyjeta, ze adwokata obcigzat tzw. duty of care takze wobec corek spadkodawcy,
w zwiazku z czym zawinione naruszenie tego obowiazku rodzito odpowiedzial-
nos$¢ odszkodowawcza*. Fakt, ze Izba Lordéw uznata roszczenie za uzasadnio-
ne, ma swoja wymowe, poniewaz sady brytyjskie wykazuja znacznie mniejsza niz
sady kontynentalne (a zwfaszcza niemieckie) sktonnos¢ do poszerzania obowia-
zujacych zasad odpowiedzialnosci ze wzgleddw stusznosciowych. Z perspektywy
polskiej na uwage zastuguje fakt, iz sad cieszacy sie taka miedzynarodowa reno-
ma jak Izba Lord6w i orzekajacy, co wiecej, w bardzo specyficznym i odrebnym
od reszty Europy systemie prawnym poprzedzit rozstrzygniecie szerokim wykta-
dem prawnoporéwnawczym, uwzgledniajac zwfaszcza stan orzecznictwa i dok-
tryny w Niemczech?.

Naturalnie kontekst obydwu spraw, wykazujacy zwiazki z prawem spadkowym,
kaZe zada¢ pytanie, czy zapadte rozstrzygniecia zastuguja na akceptacje. W szcze-
golnosci budzi¢ moze watpliwosci, czy powodowie w ogble poniesli w rozumieniu
prawa zobowiazan szkode. Spadkodawca moze przeciez w kazdej chwili zmieni¢
swoja wole, a zatem w obydwu sprawach spadkobiercy byli jedynie spadkobierca-
mi potencjalnymi. Jesli zas tak, to nienalezyte wykonanie zobowiazania przez ad-
wokata mogto ich, co najwyzej, doprowadzi¢ do utraty szansy*, ktéra jednakze w
Swietle dominujgcego pogladu nie stanowi szkody**. Pojawialy sie takze glosy, iz
uznanie odpowiedzialnosci adwokata prowadzi do rodzaju ,podwéjnego” dzie-

32 Wills Act pochodziz 1837 r.

** Na temat duty of care w konstelacjach, w ktérych chodzi o odpowiedzialnos¢ strony umowy wo-
bec osoby trzeciej, zob. zwtaszcza przefomowe orzeczenie Hedley Byrne v. Heller, (1964) A.C. 465.
Por. tez z perspektywy prawnoporéwnawczej W. van Gerven, J. Lever, P. Larouche, Ch. von Bar, G. Vi-
ney, Common Law of Europe Casebooks. Torts. Scope of Protection, Oxford 1998, s. 263 i n.

34 Zob. szczegbtowo W. Lorenz, Anwaltshaftung wegen Untatigkeit bei der Errichtung letztwilliger
Verfugungen, ]2 1995, nr 7, s. 317 i n. Prof. W. Lorenz na zaproszenie Lorda Goffa obserwowat prze-
bieg rozprawy.

3 Na temat tzw. utraty szansy zob. ostatnio Ch. Midiller, La perte d’une chance, Bern 2002.

% Tak po Testamentfall R. Zimmerman, Lachende Doppelerben? — Erbfolge und Schadenersatz bei
Anwaltsverschulden, ,Zeitschrift fir das gesamte Familienrecht” (FamRZ) 1980, s. 100-101.
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dziczenia?’, aczkolwiek formalnie rzecz jasna do niczego takiego nie dochodzi.
Szczeg6lnie pierwszy z tych zarzutéw zastuguje na uwage, aczkolwiek dla celow
niniejszego artykutu wybrane orzeczenia zagraniczne petnig gféwnie funkcje ilu-
stracyjna dla szerszej kategorii przypadkéw, gdzie zdarzac sie beda takze stany
faktyczne pozbawione trudnosci wynikajacych z zasad prawa spadkowego. Wraca-
jac jednak do kwestii braku szkody, zauwazy¢ trzeba, iz zarzut 6w nie jest az tak
przekonujacy, jak mogtoby sie na pierwszy rzut oka wydawac. Nie jest bowiem do
korica jasne, dlaczego sprawa, ktéra tak naprawde nalezy do domeny prawa zobo-
wiazan, musi przejmowac do tego stopnia wartosci innej dziedziny prawa cywilne-
go, jaka jest prawo spadkowe. Nikt nie zamierza pozbawia¢ spadkodawcy petnej
swobody testowania, obejmujacej réwniez prawo do zmiany ostatniej woli w kaz-
dej chwili, tyle ze omawiane orzeczenia prawa tego w zaden sposéb nie naruszaja.
Z perspektywy prawa zobowiazan sytuacja wyglada bowiem nastepujaco: istnieje
podmiot, ktéry w sposéb zawiniony naruszyt swoje obowiazki i istnieje podmiot,
ktory doznat szkody na skutek naruszenia tych obowiazkéw. Mozliwo$¢ odwotania
lub zmiany testamentu w kontekscie procesu odszkodowawczego ma to jedynie
znaczenie, ze zadac trzeba pytanie o to, czy szkoda jest w wystarczajacym stopniu
pewna, pytanie to jednak musi by¢ rozwazone zgodnie ze standardami obowiazu-
jacymi w sprawach odszkodowawczych. Nietrudno zas ustali¢, ze gdyby kazda hi-
potetyczna mozliwos¢ niewystapienia szkody (zwtaszcza w postaci lucrum cessans),
na ktoéra nie wskazuja w danym wypadku zadne okolicznosci faktyczne*®, prowa-
dzi¢ musiata do oddalenia powédztwa, to niewiele powddztw o odszkodowanie
miatoby widoki na powodzenie przed sagdem. Nie istnieja zatem nieprzezwyciezal-
ne przeszkody, stojace na drodze tego rodzaju odpowiedzialnosci.

3) WYRZADZENIE SZKODY OSOBIE TRZECIE] W TRAKCIE

WYKONYWANIA CZYNNOSCI NA KORZYSC KLIENTA

Do trzeciej grupy sytuacji, w ktérych adwokat moze teoretycznie odpowiadac
cywilnie wobec oséb trzecich, zaliczy¢ nalezy przypadki wyrzadzenia takim oso-
bom szkody w zwiazku z wykonywaniem réznego rodzaju czynnosci zawodowych,
w tym procesowych dla swojego klienta. Jako przykfad poda¢ mozna czynnosci
egzekucyjne, w ramach ktérych adwokat doprowadza w sposéb zawiniony do za-
jecia rzeczy nalezacej do innej niz dtuznik osoby, czym wyrzadza jej szkode?**. W
zupetnie wyjatkowych przypadkach uzasadniona bedzie takze odpowiedzialnos¢
(solidarnie ze strong) za bezpodstawne wszczecie postepowania. Od razu wyjasnic

%" G. Kegel, Die Lachenden Doppelerben, Erbfolge beim Versagen von Urkundspersonen, (w:) Fest-
schrift fir Werner Flume (Bd. 1), Koln 1978, s. 545 in.

% Nie wskazywaty one w zadnym z przytoczonych stanéw faktycznych na to, ze spadkodawca za-
mierza zmieni¢ swoja wole odnos$nie do corek.

39 Zob. przyktady podane przez M. Vollkommera, Anwaltshaftungsrecht, Miinchen 1989, s. 136 i n.
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trzeba, ze w zadnym razie nie moze by¢ mowy o odpowiedzialnosci dlatego, ze
powddztwo zostato oddalone jako nieuzasadnione — konsekwencja taka bytaby nie
tylko absurdalna, ale prowadzitaby réwniez do faktycznego i drastycznego ograni-
czenia dostepu obywateli do wymiaru sprawiedliwosci, naruszajac przepisy Konsty-
tucji*® oraz EKPCz*'. Strona wszczynajaca sprawe ponositaby bowiem tak ogromne
ryzyko przegranej, ze najczesciej nie decydowataby sie na proces. Dlatego tez ad-
wokat cieszy sie swoistym przywilejem*?, ktéry z catg pewnoscig wytacza odpowie-
dzialnos¢ za szkode w razie zgtoszenia nieuzasadnionego roszczenia. Jednakze
zdarza sie niestety, ze nie tylko strona, ale takze adwokat Swiadomi sa bezzasadno-
Sci powodztwa, a wnosza je wiasnie po to, by zaszkodzi¢ przeciwnikowi proceso-
wemu, postugujac sie¢ wymiarem sprawiedliwosci jak instrumentem*. W takim
wypadku trudno, jak sie wydaje, zglosi¢ zastrzezenia wobec samej zasady, ze takze
odpowiedzialno$¢ adwokata nie powinna by¢ wéwczas a limine wytaczona. Nie-
watpliwie kontrowersyjne jest natomiast, czy odpowiedzialnos¢ cywilna wchodzi w
gre tylko w razie Swiadomego dziatania adwokata, czy tez wystarczy odpowiednik
karnoprawnego zamiaru wynikowego, a moze nawet razace niedbalstwo*. Moim
zdaniem z uwagi na podane wyzej uwarunkowania celowe bytoby ograniczenie do
umyslnego wyrzadzenia szkody, tj. obu postaci zamiaru. W kazdym jednak razie
koniecznos¢ odpowiedzialnosci przy zamiarze bezposrednim nie powinna budzi¢
watpliwosci®.

STAN PRAWNY W POLSCE

Wikazane wyzej przykfady odpowiedzialnosci adwokata wobec os6b trzecich za-
czerpniete zostaly z praktyki zagranicznej. Trudno jednak nie zauwazy¢, ze wszystkie
one moglyby sie zdarzy¢ w polskim systemie prawnym. Wiecej nawet, z prawdopo-
dobiernstwem graniczacym z pewnoscia przypuszczad trzeba, ze sie zdarzaja. Powsta-

40 Art. 45 Konstytucji.

“Dz.U.z1993 1. Nr61, poz. 284 oraz Dz. U. 2 1998 . Nr 147, poz. 962, art. 6.

*2 M. Vollkommer, op. cit., s. 138 i n.; F-J. Rinsche, Die Haftung des Rechtsanwalts und des Notars.
Ein Handbuch fiir die Praxis, K6ln et al. 1992, s. 24. Trafnie méwi sie w tym kontekscie o, prawie do bte-
du”.

# Zob. F-J. Rinsche, Die Haftung des Rechtsanwalts und des Notars. Ein Handbuch fiir die Praxis,
Koln etal. 1992,s. 23 in.

¢ Niemiecki BGH poczatkowo wymagat zawsze zamiaru (BGHZ 36, 18). P6Zniej zaakceptowano
takZe razace niedbalstwo — BGHZ 95, 10. Aprobujaco F-J. Rinsche, op. cit., s. 25 i n.; M. Vollkommer,
op.cit.,s.1381in.

* Odpowiedzialnos¢ adwokata za czynnoéci procesowe wynika takze poérednio z art. 4 ust. 1 w zw.
z art. 8a ustawy Prawo o adwokaturze. Zob. tez § 11 Zasad Etyki Adwokackiej. Warto zauwazy¢, ze tyl-
ko szkody wyrzadzone osobom trzecim zwiazane sg z czynnosciami, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1 pr.
o0 adw. Obejmie je ubezpieczeniem od odpowiedzialnosci cywilne;j.
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je zatem pytanie, czy na gruncie przepisow polskiego prawa cywilnego nalezy sie li-
czy¢ z pociagnieciem adwokata do odpowiedzialnosci, czy tez oméwione przyktady
,zawdzieczaja” swe pozytywne dla poszkodowanych rozwiazanie specyfice obcych
regulacji prawnych, ktére w prawie polskim nie maja odpowiednika. Odpowiedz na
to pytanie wymaga oczywiscie bardziej szczegétowego odniesienia sie do poszcze-
golnych przypadkéw, jednakze juz na wstepie wskaza¢ wypada, ze stan prawny w
Polsce przynajmniej teoretycznie odpowiedzialnosci takiej nie wyklucza. Choc¢by
skrétowe potraktowanie zasad kontraktowej i deliktowej odpowiedzialnosci cywilnej
wymagatoby obszernej monografii, oczywiste jest wiec, ze w tym miejscu nie jest ono
mozliwe. Tym niemniej warto przypomnie¢, ze polskie prawo cywilne realizuje wta-
Sciwie najszerszy ze znanych w podstawowych europejskich systemach prawnych
model odpowiedzialnosci za czyny niedozwolone. Wzorem art. 1382 francuskiego
code civil prawo polskie przewiduje generalng klauzule deliktowa, obejmujaca kazdy
rodzaj szkody*, ktéra zostata komus w sposéb zawiniony wyrzadzona. W tresci
art. 415 k.c. brak nawet wyeksplikowania przestanki bezprawnosci, ,dodanej”, czy
tez moze lepiej sprecyzowanej nastepnie przez orzecznictwo i doktryne. Nie wdajac
sie w dogtebne rozwazania na temat bezprawnosci na gruncie art. 415 k.c. nie budzi
watpliwosci, iz zachowaniem bezprawnym nie jest tylko takie zachowanie, kt6re na-
rusza w sposob wyrazny przepis prawa powszechnie obowiazujacego, lecz takze za-
chowanie naruszajace zasady wspétzycia spofecznego® czy tez preferowane ostatnio
przez ustawodawce dobre obyczaje (ktérych nie nalezy myli¢ z obyczajami o charak-
terze towarzyskim). Nie zmienia tego przekonania nowelizacja k.c. ustawa z 17
czerwca 2004 r.*® wprowadzajaca do zmodyfikowanego art. 417 przestanke ,nie-
zgodnosci z prawem”, brak bowiem jakiegokolwiek powodu, by niezgodnos¢ z pra-
wem rozumie¢ inaczej niz na gruncie art. 415 k.c., nie méwiac juz o przenoszeniu
takiego zmodyfikowanego ujecia na grunt ,ogélnej” odpowiedzialnosci deliktowe;j
(gdyby przyja¢, ze bezprawnos¢ deliktowa moze zosta¢ , popetniona” tylko przez zta-
manie przepisu ustawy, to prawo polskie z systemu o szerokim rezimie odpowiedzial-
nosci statoby sie najbardziej restrykcyjnym sposrod wszystkich znanych mi systeméw

* W wielu systemach prawnych, np. w prawie niemieckim czy angielskim, utrudnione jest nato-
miast uzyskanie wyréwnania z tytutu czynu niedozwolonego tzw. ,czystej szkody majatkowej”, tj. ta-
kiej, ktéra nie jest nastepstwem szkody na rzeczy czy osobie. Typowym przykfadem tego typu szkody
jest szkoda powstata w nastepstwie nieprawdziwej informacji (np. nietrafnej porady prawnej, nietrafnej
ekspertyzy rzeczoznawcy majatkowego, etc.). W aspekcie prawnoporéwnawczym zob. S. Banakas
(wyd.), Civil Liability for Pure Economic Loss, United Kingdom Comparative Law Series, Vol. XXVI, Lon-
don, Haag, Boston, 1996.

47 Zob. zwlaszcza M. Soéniak, Bezprawnos¢ zachowania jako przestanka odpowiedzialnosci za czy-
ny niedozwolone, Krakéw 1959, s. 104 i n. Por. tez Z. Radwariski, Zobowigzania — czes¢ ogdlna, War-
szawa 1997, s. 169 i n.; W. Czachérski, Zobowiazania. Zarys wykfadu, Warszawa 1998, s. 148 in;
G. Beniek (w:) Komentarz do kodeksu cywilnego. Zobowiazania, t. 1, Warszawa 2001, s. 217; Z. Banasz-
czyk (w:) K. Pietrzykowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, t. |, Warszawa 2004, s. 992.

*Dz. U.Nr162, poz. 1692.
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prawnych panstw europejskich. Juz sam ten fakt zmusza wiec do odrzucenia tego
pogladu). Obok, czy tez w ramach zasad wsp6tzycia spotecznego moga zatem dla
adwokata funkcjonowac w szczegdlnosci takze zasady etyki adwokackiej i wynikaja-
ce z nich standardy dziatania, w ten spos6b, ze naruszenie przynajmniej niektorych z
nich uzasadnia¢ bedzie spetnienie przestanki cywilnoprawnej bezprawnosci. Podsu-
mowujac, prawo polskie stawia odpowiedzialnosci adwokata mniej przeszkéd niz
prawo niemieckie czy angielskie, gdzie jak wiemy, zostata ona przyjeta. Inng sprawa
jest orzecznictwo sadowe, ktére niekiedy zdaje sie nie do korica rozumie¢ znaczenie
modelu odpowiedzialnosci deliktowej przyjetego w k.c., nie jest ono jednak z pew-
noscia na tyle ugruntowane, by doprowadzi¢ do trwatego sedziowskiego , przemode-
lowania” art. 415 i n. kodeksu cywilnego.

AD 1: OPINIE PRAWNE

Grupa pierwsza jest zarazem najbardziej problematyczna. Na wstepie poczyni¢
wypada zafozenie, ze skierowanie przez adwokata opinii do partnera klienta nie
uzasadnia przyjecia umowy podobnej do zlecenia miedzy adwokatem a druga
strong umowy planowanej przez mocodawce. Najczesciej okolicznosci sprawy nie
wskazujg bowiem na istnienie woli rzekomych stron, skierowanej na dokonanie
takiej czynnosci prawnej. Umowa miedzy adwokatem a nie-klientem budzitaby
ponadto watpliwosci z punktu widzenia jej zgodnosci z § 22 ust. 1a) Zasad etyki
adwokackiej, aczkolwiek w przepisie tym nie chodzi oczywiscie o formalne ujecie
pomocy prawnej w formie umowy, lecz o jej faktyczne Swiadczenie. Jednakze za-
warcie samodzielnej umowy ,uniezaleznia” stosunek adwokata i partnera klienta
od stosunku adwokata i jego wtasciwego mocodawcy.

Pozostaja zatem dwie drogi — umowa na rzecz osoby trzeciej oraz odpowiedzial-
nos¢ deliktowa. Umowa na rzecz osoby trzeciej mogtaby by¢ zawierana konklu-
dentnie, niejako w ramach stosunku faczacego adwokata z mocodawca — z faktu
zlecenia przez klienta sporzadzenia opinii dla drugiej strony (przy czym oczywiscie
nie drugiej strony sporu, lecz negocjacji) i wykonania go przez adwokata wywies¢
mozna bowiem che¢ ufozenia wzajemnych stosunkéw wedtug takiego wiasnie
modelu. Jednoczesnie zachowany zostaje zwigzek wykonanej czynnosci ze stosun-
kiem faczagcym adwokata z klientem. Odpowiedzialno$¢ adwokata bytaby wtedy
odpowiedzialnoscia ex contractu, adwokatowi przystugiwatyby jednak zarzuty ze
stosunkéw z mocodawca, np. gdyby ten podat mu nieprawdziwe informacje, ktére
przyczynity sie nastepnie do nietrafnosci opinii. Przeszkoda na drodze do przyjecia
tej konstrukcji jest fakt, ze strony nie zamierzaja zazwyczaj przyznawac osobie trze-
ciej roszczenia o wykonanie zobowiazania, dlatego z pewnoscig nie zawsze bedzie
ona mozliwa do zastosowania®.

* Inaczej P Schlechtriem, (w:) Festschrift fir Dieter Medicus zum 70 Geburtstag, Koln, Berlin, Bonn,
Miinchen 1999, s. 537.
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Odpowiedzialnos¢ deliktowa nie wymaga z kolei w ogéle odwotywania sie do
domniemanej woli stron. Konieczne jest jednak spetnienie przestanek zawartych w
art. 415 k.c., z ktérych najistotniejsza jest oczywiscie przestanka bezprawnosci*°.
Pytanie, ktore musi pas¢ w tym kontekscie, ma zasieg o wiele szerszy niz tylko oma-
wiane tu przypadki TPLO czy tez innych podobnych opinii prawnych — chodzi mia-
nowicie o to, czy niezachowanie nalezytego standardu jakosci ustug zawodowych
wystarcza, takze w kontekscie zasad etyki adwokackiej, do uznania za spetniona
przestanki bezprawnosci®'. Problem polega oczywiscie na rozsadnym okresleniu
kregu osob uprawnionych do odszkodowania. Otéz nie mozna sie zgodzi¢ na od-
powiedzialnos¢ tak szeroka, by kazde nienalezyte wykonanie przez adwokata obo-
wigzkéw zawodowych, prowadzace w okolicznosciach danego przypadku do po-
wstania szkody u innej niz klient osoby, prowadzito do odpowiedzialnosci na pod-
stawie art. 415 k.c., konieczne jest zatem wprowadzenie zdecydowanie bardziej
precyzyjnych regut. W interesujacych nas sytuacjach niebezpieczeristwu temu za-
pobiega akurat sama istota czynnosci, ktéra nie wywotuje u osoby trzeciej szkody w
sposob przypadkowy (par ricochet, jak méwi doktryna francuska®) — przeciwnie,
przeznaczenie opinii jest znane od poczatku. Szkoda adresata nie jest takze szkoda
posrednig, wynikajacg ze szkody mocodawcy®, lecz wystepuje bezposrednio u
niego (mocodawca moze wrecz z btedéw opinii wywies¢ szereg korzysci). W tym
stanie rzeczy stwierdzi¢ wypada, ze niespetniajace profesjonalnych standardéw
zawodowych dziafania adwokata (bo tylko wtedy mozna w ogéle méwic¢ o odpo-

0 Odpowiedzialnosci deliktowej wobec osoby trzeciej nie sprzeciwia sie okolicznos¢, ze szkoda tej
osoby wynikac¢ bedzie z nienalezytego wykonania przez sprawce szkody umowy z inng osobg (tu klien-
tem). Zob np. francuskie przeczenia na bazie art. 1382 code civile: Cour de Cassation 1ere Chambre
civile, Arret nr 218 z 13 lutego 2001 Bull., I, nr 35, s. 21, Arret nr 1311 z 18 lipca 2000, Bull., |, nr 221,
s. 144. Stanu faktycznego, w ktérym $wiadczenie strony faktycznie stuzy nie stronie, a osobie trzeciej,
dot. orzecz. Cour de Cassation z 28 marca 2002, Bulletin 2002 II, Nr 66, s. 54 (wadliwa ekspertyza za-
moéwiona przez sprzedawce, w wyniku czego szkody doznat kupujacy). Takze w prawie holenderskim
odpowiedzialno$¢ oparta jest na prawie czynéw niedozwolonych (art. 6:162 Burgerlijk Wetboek) —
zob. C.J. H.Jansen, A. J. van der Lely, Haftung fiir Auskiinfte; ein Vergleich zwischen englischem, deut-
schem und niederliandischem Recht, , Zeitschrift fur Europaisches Privatrecht” (ZeuP) 1999, nr 2, s. 241
i n. oraz wyrok Hoge Raad z 2 kwietnia 1982, NedJur 1983, Nr 367, s. 1145 i n. (zwt. 1150) (odpowie-
dzialno$¢ adwokata z umowy wobec najemcy i z deliktu wobec podnajemcy). Zob. tez orzecz. Hof Le-
euwarden z 29 stycznia 1992, NedJur 1992, nr 830, s. 3352.

5T Nienalezyta staranno$¢ ujmowana jest zgodnie z dominujacym pogladem w sferze bezprawnosci,
a nie winy —zob. M. Krajewski, Niezachowanie nalezytej starannosci — problem bezprawnosci czy winy,
PiP 1997, nr 10, s. 39 i n. oraz cytowana tam literatura.

°2 Zob. F. Chabas, Du lien de parenté ou I’alliance entre la victime et 'auteur du dommage (w:)
Mélanges dédiés a Gabriel Marty, Toulouse 1978, s. 291 in.

53 Zob. L. Stecki, Problematyka odpowiedzialnosci za szkode posrednia (w:) Problemy kodyfikacji
prawa cywilnego. Ksiega pamigtkowa ku czci prof. Z. Radwariskiego, Poznai 1990; T. Targosz, Naduzy-
cie osobowosci prawnej, Krakéw 2004, s. 255 in. oraz art. 446 § 2 i 3 k.c. Rygorystycznie przeciwko
dopuszczalnosci szkody posredniej A. Szpunar, Odpowiedzialnosc Skarbu Paristwa za funkcjonariuszy,
Warszawa 1985, s. 137. Kryt. co do tego W. Czachérski, op. cit., s. 159.
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wiedzialnosci) moga by¢ uznane za bezprawne i doprowadzi¢ do odpowiedzialno-
Sci w stosunku do ich adresata®, cho¢by nawet nie byt klientem, a konieczne spre-
cyzowanie zasad odpowiedzialnoéci dokonuje sie zadowalajaco na pfaszczyznie
szkody, a nie bezprawnosci. Nietrudno zauwazy¢, ze nie zawsze bedzie to mozliwe
i ze w zwiazku z tym problem bezprawnosci zastuguje na uwage. Dalsze rozwaza-
nia wykraczajg zdecydowanie poza ramy tego opracowania, dla ilustracji wspo-
mniec¢ jednak nalezy o koncepcji tzw. bezprawnosci wzglednej**, ktéra niejako na
wzor niemiecki (poj. tzw. Schutzgesetze — zob. § 823 ust. 2 BGB) uznaje za bez-
prawne tylko takie zachowanie, ktére narusza norme nakierowang na ochrone in-
teres6w tej kategorii podmiotéw, co poszkodowany. Do koncepcji tej nalezy na
gruncie polskiego prawa deliktowego podejs¢ ostroznie, wywodzi sie ona bowiem
z niemieckiego prawa czynéw niedozwolonych, ktére od prawa naszego istotnie
sie rozni*®. Jej przyjecie komplikowatoby jednak oparcie bezprawnosci na kodeksie
etyki i zwigzanych z nim standardach starannosci zawodowej, poniewaz trudno
powiedzie¢, czy normy takich kodeksow stawiaja sobie za cel ochrone intereséw
osob trzecich, a nawet ochrone intereséw klienta, czy tez w centrum zainteresowa-
nia nie lezy interes korporacji i ewentualnie ogélny interes publiczny. Koncepcja
tzw. bezprawnosci wzglednej nie zdotfata tym niemniej zakorzenic sie ani w doktry-
nie, ani w orzecznictwie, z praktycznego punktu widzenia przeszkoda ta zatem
wiasciwie nie istnieje®”. Sama istota problemu, tj. fakt, ze w swietle dominujacej
opinii nienalezyta staranno$¢ zawodowa spetni¢ moze sama przez sie przestanke
bezprawnosci, a konieczne ograniczenia odpowiedzialnosci (co do kregu podmio-
téw) osiagnac trzeba operujac odpowiednio pojeciem szkody, pozostaje jednak
niezmieniona. Stan ten nie wydaje sie zadowalajacy nawet jesli przyjmie sie, ze
ograniczenie odpowiedzialnoéci osiggna¢ bedzie mozna takze dzieki przestance
normalnego zwiazku przyczynowego. Moim zdaniem nalezy wiec przyjac, ze nie-
nalezyta staranno$¢ zawodowa sama przez sie nie jest jeszcze bezprawna w $wietle
art. 415 i n. k.c.’®, bezprawna jest ona tylko wtedy, gdy dana osoba (tu adwokat)
musi liczy¢ sie z tym, ze jej btad moze wyrzadzi¢ szkode dajacej sie okresli¢ grupie

5 W tym sensie unikna¢ mozna akurat w tych przypadkach kontrowersyjnej problematyki, w jakim
stopniu na bezprawnos¢ z art. 415 ma wptyw takze relacja faczaca sprawce z poszkodowanym. Nie
wdajac sie w blizsze rozwazania wskaza¢ nalezy, ze niewatpliwie sytuacje takie maja miejsce — np. nad-
uzycie relacji zaufania implikuje istnienie okreslonego stosunku bliskosci miedzy dtuznikiem a wierzy-
cielem deliktowym.

55 Zob. R. Kasprzyk, Bezprawnos¢ wzgledna, ,Studia Prawnicze” 1983, nr 3.

*6 Kryt. W. Czachérski, op. cit., s. 149.

57 Co nie 0znacza, ze poglad ten nie zawiera interesujacych wskazéwek co do rozumienia bezpraw-
nosci cywilnoprawnej w ogéle. Zaznaczy¢ przy tym trzeba, ze termin ,bezprawnos$¢ wzgledna” nie
wydaje sie szczegdlnie fortunny, sugeruje on bowiem relatywnos¢ relacji poszkodowany—sprawca, co
nie jest istota tej konstrukcji.

58 Wyjasnic tu trzeba, ze poglad, zgodnie z ktérym w catym systemie prawnym obowiazuje jedno
pojecie bezprawnosci, uwazam za nietrafny.
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podmiotéw?’. Zasady wspéizycia spotecznego moga w takim wypadku wymagac
wysokiej starannosci zawodowej, watpliwe natomiast, by wymagaly jej zawsze,
niezaleznie od kontekstu danej czynnosci.

PRAWO WEASCIWE

Jezeli opinia prawna wydawana jest w zwigzku z transakcja zawierajaca element
miedzynarodowy, istotne znaczenie ma ustalenie, jakie prawo jest wfasciwe dla
okreslenia, czy adwokat odpowiada cywilnie wobec adresata, a jesli tak, na jakich
zasadach. Oczywiste jest przy tym, Ze trafnos¢ badz nietrafno$¢ opinii oceni¢ moz-
na wylacznie na gruncie systemu prawnego, ktérego ona dotyczy®, jest to jednakze
catkowicie odrebny problem. Przyja¢ nalezy, ze w razie gdyby adwokat umyslnie
wprowadzit w btad odbiorce opinii, decydowa¢ powinien zawsze statut delikto-
wy*l. W pozostatych przypadkach sprawa nie jest tak jasna, poniewaz kwalifikacja
na potrzeby p.p.m. nie musi sie Scisle kierowa¢ kwalifikacja wewnetrzng w ramach
danego systemu prawnego. Istnieja trzy mozliwosci — akcesoryjna kwalifikacja na-
wiazujaca do prawa wiasciwego dla umowy, ktérej dotyczy opinia, oraz kwalifika-
cja autonomiczna badz kontraktowa czy deliktowa®?. Kwalifikacja akcesoryjna nie
wydaje sie trafna, poniewaz przestanki odpowiedzialnosci adwokata nie wywodza
sie zumowy miedzy stronami transakgcji ,gtéwnej”®*. Kwalifikacja kontraktowa daje
z pewnoscia te korzys¢, ze umozliwia wyb6r prawa, takze w drodze klauzuli za-
mieszczonej na koricu opinii, jednakze jesli fakt zawarcia umowy nie jest bezspor-
ny (a jak zostafo wspomniane wyzej, czesto o umowie nie moze by¢ mowy), staje
sie ona problematyczna. W tym stanie rzeczy pozostaje autonomiczna kwalifikacja
deliktowa, ktéra wspotgra z pogladami Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci,
ETS prezentuje bowiem na gruncie art. 5 ust. 3 Konwencji brukselskiej®* stanowi-
sko, iz pojecie umowy w ust. 1 tego przepisu zaktada jako konieczny warunek do-
browolne zwiazanie sie stron®. Wszelkie inne przypadki poddane sa rezimowi de-
liktowemu, niezaleznie od odmiennych stanowisk praw krajowych®. Doda¢ wypa-

%W podobnym, jak sie wydaje, kierunku, M. Krajewski, op. cit., s. 40.

0H. Harries, op. cit., s. 453.

). Adolff, op. cit., s. 197. Na temat tego pojecia zob. M. Pazdan, Prawo prywatne miedzynarodo-
we, Warszawa 1998, s. 153 in.

62). Adolff, op. cit., s. 198.

% Trafnie J. Adolff, op. cit., s. 199.

¢ Brussels Convention on jurisdiction and the enforcement of judgments in civil and commercial
matters, Official Journal C 027, 26/01/1998 P 0001-0027.

6 Case C-334/00, Fonderie Officine Meccaniche Tacconi SpA v Heinrich Wagner Sinto Maschinenfabrik
GmbH (HWS). Zob. J. Dietze, D. Schnichels, Die aktuelle Rechtsprechung des EuGH zum EuGVU — Uber-
sicht tiber das Jahr 2002 (Europdische Zeitschrift fiir Wirtschaftsrecht (EuZW) 2003, nr 19,s. 585 i n.

% Oczywiscie stanowisko ETS obowigzuje tylko w odniesieniu do Konwencji Brukselskiej, a nie pol-
skiego p.p.m.
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da, ze coraz szerzej dyskutowana jest mozliwo$¢ wyboru prawa takze odnosnie do
statutu deliktowego®”.

AD 2: WYRZADZENIE SZKODY PODMIOTOM, KTORYCH INTERESY

SA ZBIEZNE Z INTERESAMI MOCODAWCY

Grupa druga okazuje sie w znacznym stopniu podobna, albowiem takze tu oso-
ba trzecia i jej charakter jako faktycznego beneficjenta dziafar adwokata jest juz na
wstepie ustalona. Dodatkowo nie wystepuje tu nawet potencjalna sprzecznos¢ in-
teres6w klienta oraz osoby trzeciej — z podanego przyktadu dotyczacego spadko-
brania wynika jasno, ze interes mocodawcy (spadkodawcy, ktéry zamierza powotac
corke do dziedziczenia) i tejze corki sg zbiezne. Takze zatem i w tej grupie obie po-
wotane wyzej podstawy sa dopuszczalne.

AD 3: WYRZADZENIE SZKODY W ZWIAZKU Z WYKONYWANIEM

CZYNNOSCI PROCESOWYCH DLA MOCODAWCY

W tej grupie przypadkéw sytuacja wyglada nieco inaczej. Umowa na rzecz oso-
by trzeciej nie moze znaleZ¢ z oczywistych wzgled6éw zastosowania. Pozostaje wiec
tylko odpowiedzialnos¢ deliktowa, ktérej przyjecie jest jednak tatwiejsze niz to ma
miejsce w przypadkach omoéwionych powyzej. Z zasad etyki wynika bowiem
wprost, ze adwokatowi nie wolno $wiadomie podawac sadowi nieprawdziwych
informacji (§ 11), co jak sie wydaje musi zostac rozciagniete przynajmniej co do
zasady takze na inne organy wymiaru sprawiedliwosci i organy administracji, a tak-
ze, ze adwokat nie moze usprawiedliwia¢ naruszenia zasad etyki i godnosci zawo-
du powotaniem sie na czynione przez klienta sugestie (§ 10). Bezprawnos¢ takich
zachowan na gruncie art. 415 k.c. jest tym fatwiejsza do przyjecia, ze zakaz Swiado-
mego wprowadzania w btad w celu wyrzadzenia komus szkody narusza nie tylko
szczegblnie wysokie standardy etyki adwokackiej, ale takze standardy powszechnie
obowiagzujace w spoteczeristwie. Odpowiedzialno$¢ cywilna nie powinna zatem
budzi¢ watpliwosci.

PODSUMOWANIE

Préba rozwiazania znanych prawom zagranicznym sytuacji za pomoca krajowe-
go instrumentarium prawnego prowadzi do wniosku, ze polski system odpowie-
dzialnosci cywilnej przynajmniej teoretycznie charakteryzuje sie szerokim zakre-

67 Zob. art. 10 ust. 1 projektu Rozporzadzenia Komisji Europejskiej w sprawie prawa wtasciwego dla
zobowiazai pozaumownych (tzw. Rzym II), ttum. polskie, KPP 2004, nr 3, s. 885 i n. Zob. tez M. Fa-
bjarska, M. Swierczynski, Ujednolicenie norm kolizyjnych dotyczacych zobowigzar pozaumownych,
KPP 2004, nr3,s.731in.
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sem odpowiedzialnosci. Przypadki, ktére staty sie za granicg podstawa obszernych
wywodéw i doprowadzity do rozwoju specyficznych konstrukeji prawnych, daja sie
w Polsce dzieki generalnej klauzuli deliktowej rozwigzac stosunkowo tatwo, co nie
znaczy, ze korzystnie dla adwokata®®. Prawo polskie nie wymaga wiec rozszerzania
zakresu odpowiedzialnosci (jak np. prawo niemieckie czy angielskie, gdzie proces
ten jest wyrazny), lecz jej precyzowania, co nastgpi¢ musi zwfaszcza w odniesieniu
do przestanki bezprawnosci i jej stosowania w orzecznictwie. Odpowiedzialno$¢
adwokata wobec os6b trzecich jest tutaj jedynie interesujgcym wycinkiem znacz-
nie szerszej problematyki.

% Pamietac jednak trzeba, ze w przypadku odpowiedzialnosci deliktowej ciezar dowodu spoczywa
na poszkodowanym.
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