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Rok 1963 (nr5i 6)

Wiszystkie przedstawione wyzej 4 procesy spina wspélna klamra: stanowisko jury i wptyw
jego na ksztattowanie sie procesu angielskiego. Szkoda, niestety, ze zostato to tak stabo zaak-
centowane w recenzowanej ksiazce w interesujacym skadinad podsumowaniu lorda Birket-
ta. Ksiazka jest ciekawa i godna przekfadu na jezyk polski.

Stanistaw Waltos

Orzecznictwo
Wyzszej Komisji Dyscyplinarnej

Orzeczenie z 8 wrze$nia 1962 r.
(WKD 119/62)

Postepowanie dyscyplinarne wszczyna sie na wniosek rzecznika dyscyplinarnego oraz na
podstawie jego aktu oskarzenia, po czym toczy si¢ ono z urzedu, cofniecie wiec aktu oskar-
Zenia przez rzecznika lub skargi przez pokrzywdzonego nie wiaze komisji dyscyplinarnej.

Dnia 8 wrzesnia 1962 r. Wyzsza Komisja Dyscyplinarna dla spraw adwokatéw, po rozpo-
znaniu sprawy dyscyplinarnej adw. X z odwotania Rzecznika Dyscyplinarnego Rady Adwo-
kackiej w A od postanowienia Wojewédzkiej Komisji Dyscyplinarnejw Az 5 maja 1962 .
(KD 13/61), orzekta:

zaskarzone postanowienie uchyli¢ isprawe przekaza¢ Wojewddzkiej Komis;ji
Dyscyplinarnej w A do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Obwiniony adw. X oskarzony zostat o to, ze w dniu 14 stycznia 1958 r. w A, wystepujac
w sadzie wojewo6dzkim jako rewizyjnym w charakterze obroiicy w sprawie z osk. J.W., pod-
nioést w formie zarzutu rewizyjnego, ze w dniu 15 maja 1957 r. adwokat Y zastapit go w tej
sprawie jako substytut w sadzie | instancji bez jego wiedzy i zgody, a takze wbrew woli klien-
ta, tj. o postepowanie sprzeczne ze stusznoscia i godnoscia zawodu.

Postanowieniem z 5 maja 1962 r. Wojewédzka Komisja Dyscyplinarna w A umorzyta
postepowanie dyscyplinarne wobec cofniecia oskarzenia przez rzecznika dyscyplinarnego
i odwiadczenia zgodnego adwokatéw X i Y o ich pojednaniu sie, majac poza tym na uwadze
znaczny uptyw czasu od daty inkryminowanego zajscia, co w wysokim stopniu musi ostabi¢
szkodliwo$¢ spoteczna czynu, ktéry w gruncie rzeczy ma charakter nieporozumienia.

Od postanowienia tego odwotat sie rzecznik dyscyplinarny, wnoszac o jego uchylenie i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. W uzasadnieniu odwotania rzecznik pod-
kresla, ze zgodnie z art. 92 ust. 1 ustawy o ustroju adwokatury w zwiazku z art. 3 k.p.k. po-
stepowanie dyscyplinarne umarza sie, gdy zachodzi okoliczno$¢ wyfaczajaca Sciganie. W
konkretnej sprawie okolicznos¢ taka nie zaszta, albowiem zgodnie z orzeczeniem Wyzszej
Komisji Dyscyplinarnej z 12 marca 1960 r. (WKD 13/60) ,cofniecie skargi przez pokrzyw-
dzonego i pogodzenie sie jego z obwinionym nie stanowi okolicznosci wytaczajacej Sciga-
nie”. Réwniez cofniecie oskarzenia przez biorgcego udziat w sprawie rzecznika dyscyplinar-
nego nie upowazniato Wojewédzkiej Komisji Dyscyplinarnej do odstapienia od meryto-
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rycznego rozpoznania sprawy (§ 5 rozp. o post. dyscypl. w sprawach adwokatéw oraz art.
54 k.p.c.). Natomiast pogodzenie sie obwinionego z pokrzywdzonym oraz wniosek tego
ostatniego o umorzenie postepowania moze stanowic¢ okolicznos¢ tagodzaca.

Wyzsza Komisja Dyscyplinarna uchylita zaskarzone postanowienie i przekazata sprawe
Wojewddzkiej Komisji Dyscyplinarnej, wychodzac z zatozeih nastepujacych:

Odwotanie rzecznika dyscyplinarnego trafnie powotuje sie na orzeczenie WKD 13/60,
wydane w analogicznej sprawie. W orzeczeniu tym zostato juz wyjasnione, ze — zgodnie z §
19120 rozp. Ministra Sprawiedliwosci o postepowaniu dyscyplinarnym — w sprawach ad-
wokatury Komisja Dyscyplinarna wszczyna postepowanie na zadanie rzecznika dyscypli-
narnego, ktéry wnosi akt oskarzenia. Postepowanie dyscyplinarne ma wiec charakter poste-
powania z urzedu, a nie postepowania prywatnoskargowego. Nawet odstapienie rzecznika
dyscyplinarnego od oskarzenia po wniesieniu aktu oskarzenia nie moze powodowa¢ umo-
rzenia postepowania (§ 5 rozp. oraz art. 54 k.p.k.). Réwniez zgodnie z art. 3 k.p.k. postepo-
wanie dyscyplinarne umarza sie, gdy zachodzi okoliczno$¢ wytaczajaca Sciganie. Do takich
okolicznosci w postepowaniu z urzedu nie nalezy cofniecie skargi przez pokrzywdzonego i
pogodzenie sie jego z obwinionym. Pogodzenie takie natomiast powinno by¢ ocenione
przy wydawaniu orzeczenia merytorycznego facznie z cafoscig materiatu sprawy (§ 2 rozp.
Min. Sprawiedl. o post. dysc.). Wreszcie ,znaczny uptyw czasu od daty inkryminowanego
zajscia”, jesli nie stanowi przedawnienia Scigania czy tez wyrokowania, nie moze réwniez
stanowic¢ okolicznosci wytaczajacej wydanie orzeczenia w mysl art. 3 k.p.k.

W tych warunkach nalezato zaskarzone postanowienie uchyli¢ i sprawe przekaza¢ do
merytorycznego rozpoznania.
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