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SYMPOZIA

’Zoufeeﬁg?

Sprawozdanie z Seminarium na temat
Miedzynarodowego Trybunaltu Karnego z Perspektywy Obroncy
Trewir, 7-13 pazdziernika 2004 r.

Po raz trzeci Europejska Akademia Prawa goscita okoto 100 adwokatéw z Europy Srod-
kowej i Wschodniej. Dotychczas, w ramach dwuletniego programu szkoleniowego organi-
zowanego przez Europejska Akademie Prawa, przy wspétudziale CCBE oraz dofinansowa-
niu Unii Europejskiej, odbyty sie 2 seminaria (grudziers 2004 i kwiecieri 2005).

Jak dotad szkolenia miaty charakter wyktadéw. Tym razem Laviero Buono, ktéry jest ko-
ordynatorem projektu, zapowiedziat uczestnikom, ze nadeszta pora na ¢wiczenia praktycz-
ne, tak wiec ostatnie seminarium potfaczyto zaréwno wyktady, jak i ¢wiczenia.

Cykl zaje¢ rozpoczat wyktad Davida Turnsa ze Szkoty Prawa w Liverpoolu, ktéry skon-
centrowat sie na opisaniu ratione loci, ratione personae i ratione temporis Trybunatu. W swo-
jej prezentacji David Turns zwrdcit uwage, ze kazde parstwo samo stara sie we wiasnym
zakresie rozpoznawac sprawy karne, stad przy podpisywaniu Konwencji Rzymskiej wywia-
zafa sie trudna debata. Przyjecie Konwencji musiato bowiem oznacza¢ pewien kompromis,
w wyniku ktérego panstwa oddaty czes¢ swoich kompetencji w zakresie Scigania okreslo-
nych typéw zbrodni. David Turns opisat tez w dalszej czesci wyktadu podstawy jurysdykcji
miejscowej, osobowej i czasowej. Jak sie okazuje, tak fundamentalne i wydawatoby sie
oczywiste zagadnienie jak jurysdykcja jest zagadnieniem podstawowym, od rozwazenia
ktérego zalezy przeciez dalszy tok sprawy. Konkluzja prezentacji wykfadu byta oczywista —
jurysdykcja Trybunatu ma aspekty polityczne i jej przeanalizowanie odnosnie do konkretne;j
sprawy musi by¢ staranne i pozbawione wszelkich watpliwosci. Zagadnienia zwigzane z ju-
rysdykcja zostaty okreslone w art. 1-14 Konwencji. David Turns zwrdcit uwage na zapis art.
16 Konwengji, ktéry zaktada, ze Trybunat podejmie dziatania na mocy rezolucji Rady Bez-
pieczenstwa ONZ.

Jurysdykcja osobowa dotyczy tylko oséb fizycznych, aczkolwiek np. Trybunat Norymber-
ski rozpatrywat odpowiedzialno$¢ takich organizacji jak SS, NSDAP oraz Gestapo za pod-
mioty zbrodnicze w czasie Il wojny Swiatowej. Jednak karano woéwczas wytacznie osoby fi-
zyczne.

Jurysdykcja Trybunatu odnosi sie jedynie do os6b powyzej 18 roku zycia. Wyjatkowo
zastosowano odmienne progi dla zbrodniczej dziatalnosci dzieci z Sierra Leone (odpowie-
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dzialno$¢ dotyczyta w tym przypadku os6b juz od 15 roku zycia, przy zastosowaniu szcze-
gblnych procedur).

Odnoénie do jurysdykcji — temporae — Trybunat nie ma mozliwosci sadzenia zbrodni po-
petnionej przed wejsciem Konwencji Rzymskiej w zycie.

Tradycyjnie juz kolezanka Vera Stremkovskaja zadawata szczegétowe pytania o mozliwa
jurysdykcje Trybunatu nad przestepcami biatoruskimi badz przestepstwami popetnionymi
na Biaforusi.

David Turns odpowiedziat jednak, ze zasada jurysdykcji nie moze dotyczy¢ obywateli-
-ofiar, ktérzy zmienili obywatelstwo. Jurysdykcje stosuje sie bowiem zawsze do sprawcy
zbrodni.

Kolejne wyktady poprowadzili Damian Romestant oraz Martem Bergsmo — szef Sekgji Po-
rad Prawnych w ICC w Hadze, ktéry oméwit warunki prowadzenia dochodzenia oraz proces
decyzyjny przy wnoszeniu oskarzenia. Na korficu swojej prezentacji oméwit zagadnienia for-
my i tresci zarzutéw, na bazie ktérych oskarzenie bedzie zamierzato oprze¢ proces.

Nastepnego dnia seminarium rozpoczat wykfad dr. Gérana Slutiera, wyktadowcy prawa
karnego na Uniwersytecie w Amsterdamie, ktory przyblizyt uczestnikom role krajowych or-
ganéw podczas prowadzenia dochodzenia — w tym obowiazek wspoétpracy oraz zasady za-
trzymania i zwolnienia podejrzanego.

W dalszej czesci Marianne Saracco, asystent w Izbie Przedprocesowej przy ICC opisata
uprawnienia Izby oraz w wielkim skrécie opisata procedury przed Izba Przedprocesowa
(Pre-trial Chamber).

Po potudniu odbyty sie pierwsze zajecia praktyczne. Uczestnicy seminarium podzieleni
na podgrupy przygotowywali projekty pism w fazie przedprocesowej, po czym tego samego
dnia prace zostaly oméwione przez prowadzacych zajecia — adwokatéw Stuarta Alforda (z
Londynu) i Dorotheé Le Frapeur du Hellen (z Montpellier).

W dalszej czesci seminarium zastepca dyrektora w szwedzkim Ministerstwie Sprawiedli-
wosci — Hakan Friman oméwit zadania oraz uprawnienia Izby Procesowej, jak réwniez dal-
szy tok postepowania tj. narade i wyrokowanie.

Nastepny dzien konferencji rozpoczety zajecia praktyczne, podczas ktérych uczestnicy
w grupach przygotowywali pisma procesowe, ktére nastepnie zostaty przez nich zaprezen-
towane i oméwione przez Stefana Kirscha — wiceprezesa Stowarzyszenia Obroncéw przy
ICTY i Stephane Bourgon — prezesa Stowarzyszenia Obrofcéw przy ICTY. Po potudniu Ni-
cholas Koumjian — Zastepca Prokuratora Trybunatu Timoru Wschodniego przedstawit za-
gadnienia zwiazane ze $rodkami dowodowymi, zasadami ich ujawniania i dopuszczalnosci
oraz przeprowadzania dowoddw.

Kolejnego dnia zostaty oméwione procedury po wydaniu wyroku. Sylvia de Bertodano —
adwokat z Londynu — przedstawita zagadnienia wykonalnosci orzeczen, prawa do zadoé¢-
uczynienia oraz odszkodowar dla pokrzywdzonych. Nastepny wyktadowca, Xavier Tracol —
Doradca do Spraw Odwotar w Dziale Postepowania Odwotawczego w Biurze Prokuratora
przy ICTY, oméwit zagadnienia zwigzane z odwotaniami od wyrokéw oraz postepowaniem
odwoftawczym.

Ostatni dziefi seminarium zostat poswiecony zajeciom praktycznym, podczas ktérych
uczestnicy przygotowywali Srodki zaskarzenia pod kierunkiem adwokata z Paryza Pascala
Besnier oraz Xaviera Tracol.

Nalezy podkresli¢, ze wszyscy prowadzacy zajecia praktyczne wskazywali na bardzo
wysoki poziom przygotowanych przez uczestnikéw pism.
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W trakcie seminarium uczestnicy zadbali o emocje sportowe i rozegrali mecz pitki noz-
nej. I cho¢ ani wynik, ani miedzynarodowy sktad druzyn nie byty najwazniejsze, liczyta sie
przeciez inicjatywa majaca na celu pogtebienie integragji.

Kolejna, ostatnia juz czes¢ seminarium odbedzie sie na poczatku marca 2005 r.; wow-
czas bedzie miafa miejsce wizyta uczestnikéw w siedzibie Trybunatu w Hadze.

Bartosz Grohman, Ewa Slezak

Sprawozdanie z konferencji naukowe;j
»Prawnomiedzynarodowe aspekty zwalczania terroryzmu”
Bielsko-Biata, 18-19 czerwca 2004 r.

Niezwykfa ztozonos¢ wspotczesnego terroryzmu powoduje, iz analizowanie tego zjawi-
ska wymaga badan interdyscyplinarnych, uwzgledniajacych jego polityczne, spoteczne,
psychologiczne i historyczne aspekty. Przestepczy charakter terroryzmu czyni z niego jed-
nak przede wszystkim przedmiot zainteresowania nauk prawnych, i to zaréwno prawa mie-
dzynarodowego, jak i réznych dziedzin prawa wewnetrznego. Prawnomiedzynarodowe
aspekty zwalczania terroryzmu staly sie tematem ogélnopolskiej konferencji naukowej, kté-
ra odbyta sie w Bielsku-Biatej w dniach 18-19 czerwca 2004 roku. W konferencji uczestni-
czyli pracownicy naukowi z uniwersytetéw: Biatostockiego, Jagielloriskiego, Rzeszowskiego,
Warmitisko-Mazurskiego, Warszawskiego oraz z Akademii Ekonomicznej w Krakowie,
Wyzszej Szkoty Administracji w Bielsku-Biafej i z Uniwersytetu w Koszycach.

Po oficjalnym rozpoczeciu konferencji przez Panig Rektor Wyzszej Szkoty Administracji,
prof. dr hab. Irene Pietrzyk, pierwsza sesje poprowadzifa prof. dr hab. Elzbieta Dynia z Uni-
wersytetu Rzeszowskiego. Jako pierwszy z referatem zatytutowanym ,Umowy miedzynarodo-
we o charakterze wielostronnym a terroryzm” wystapit prof. dr hab. Zdzistaw Galicki (Uniwer-
sytet Warszawski), ktory w niezwykle kompleksowy sposéb dokonat analizy wielostronnych
umoéw miedzynarodowych stuzacych zapobieganiu i zwalczaniu terroryzmu. Przedmiotem
analizy staty sie m.in. kwestia prawnej definicji terroryzmu w prawie miedzynarodowym, ure-
gulowania odnoszace sie do zagadnien jurysdykcyjnych i ekstradycyjnych wystepujace w
umowach antyterrorystycznych oraz prace prowadzone w ramach Rady Europy przez Komi-
tet Ekspertéw ds. Terroryzmu (CODEXTER). Kolejnym prelegentem byt prof. dr hab. Kazimierz
Lankosz (WSA), ktéry w referacie ,Orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka
wobec probleméw miedzynarodowego terroryzmu” zwrécit uwage na kwestie ochrony praw
cztowieka, ktére w imie walki z terroryzmem w wielu paistwach podlegaja coraz wiekszym
ograniczeniom. Swoje wystapienie prof. Lankosz zilustrowat licznymi przyktadami orzeczeri
Trybunatu Strasburskiego, ktére zapadty w sprawach zwigzanych z dziatalnoscig terrorystycz-
na. Na potrzebe zmian w prawie miedzynarodowym w kwestii uzycia sity wskazat prof. dr
hab. Michat Chorosnicki (WSA) w referacie ,Nowe koncepcje uzycia sity w prawie miedzyna-
rodowym publicznym”. Prelegent doktadnie oméwit, w jaki sposéb polityka i historia wptywa-
ty na mozliwos¢ uzycia sity w prawie miedzynarodowym, ukazat réwniez ztozonos¢ problemu
granic zakazu uzycia sity oraz przedstawit, jak ksztaftuje sie w tym zakresie praktyka parstw.
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