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Czy adwokat moze udzieli¢ pelnomocnictwa substytucyjnego
radcy prawnemu? Jak nalezy reagowac, gdy jako substytut adwokata
zglasza sie¢ radca prawny?

Prawo o adwokaturze w spos6b ogélny w art. 25 ust. 3 stwierdza, ze ,w przypadku
gdy adwokat prowadzacy sprawe nie moze wzia¢ osobiscie udziatu w rozprawie lub
wykonac osobiscie poszczegdlnych czynnosci w sprawie, moze on udzieli¢ substytu-
cji”. Przepis art. 91 pkt 3 k.p.c. stanowi, ze petnomocnictwo procesowe obejmuje z
samego prawa umocowanie do udzielenia dalszego petnomocnictwa procesowego
substytucji adwokatowi lub radcy prawnemu. Z tredci art. 21 ustawy o radcach praw-
nych wynika natomiast, ze radca prawny moze udzieli¢ substytucji adwokatowi.

Egzegeza wymienionych przepiséw ustaw korporacyjnych wykazuje, ze radca
prawny moze udzieli¢ substytucji adwokatowi, ale z braku analogicznego uregulo-
wania w prawie o adwokaturze, nie jest mozliwe udzielenie substytucji przez ad-
wokata radcy prawnemu. Na ten temat kompetentnie wypowiedzieli sie¢ Wiktor
Cajzel i Jolanta Turczynowicz-Kosmowska w artykule pt. ,Radca prawny substytu-
tem adwokata” (Przeglad Sadowy z2000r., z. 1, s. 91 i n.), domagajac sie zmiany
przepiséw prawa o adwokaturze poprzez wprowadzenie expressis verbis mozliwo-
Sci udzielania petnomocnictwa substytucyjnego przez adwokata radcy prawnemu.

Powstaje pytanie, jak powinien zachowac sie adwokat, gdy w charakterze sub-
stytuta adwokata zgtasza sie radca prawny.

Zdaniem moim trzeba zwrdci¢ uwage sedziemu przewodniczacemu, ze drugiej
strony nie reprezentuje petnomocnik nalezycie umocowany, co moze doprowadzi¢
do niewaznosci postepowania (patrz art. 379 pkt 2 k.p.c.).

Gdyby przewodniczacy nie reagowat, nalezy wnosi¢ na podstawie art. 162 k.p.c.
o wpisanie zastrzezenia do protokotu rozprawy. Zagrozenie niewaznoscia postepo-
wania powinno zreflektowac nie tylko sedziego przewodniczacego, ale takze radce
prawnego, ktéry moze wnosi¢ o odroczenie rozprawy w celu zastapienia strony
przez wiasciwego petnomocnika substytucyjnego, ktérym moze by¢ tylko adwokat
albo aplikant adwokacki (art. 77 Prawa o adwokaturze).
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