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NAJNOWSZE ORZECZNICTWO

Zbigniew Strus

Przeglad orzecznictwa
Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna

1. Prawo cywilne materialne

HIPOTEKA PRZYMUSOWA

W sprawie sygn. Il CZP 1/2004 Sad Najwyzszy w dniu 6 kwietnia 2004 r. postanowit
przedstawi¢ do rozstrzygniecia sktadowi siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego nastepujace
zagadnienie prawne:

,Czy doreczona decyzja o okresleniu wysokosci naleznosci z tytutu sktadek wydana
przez Zakfad Ubezpieczen Spotecznych w Warszawie przeciwko zobowigzanemu do za-
ptaty pfatnikowi [art. 26 ust. 3 ustawy z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczefi
spotecznych (Dz.U. Nr 137; poz. 887 z p6zn. zm.)] jest podstawa do dokonania wpisu do
ksiegi wieczystej hipoteki przymusowej na nieruchomosci bedacej przedmiotem wspétwia-
snosci tacznej dtuznika i jego matzonka (art. 26 ust. 3a pkt 2 ww. ustawy)”?

Stanowisko swe Sad Najwyzszy uzasadnit istnieniem rozbieznosci w pismiennictwie od-
no$nie do dopuszczalnosci obcigzenia hipotekg przymusowa nieruchomosci wchodzacej w
sktad wspoélnosci ustawowej podatnika i jego matzonka, a przede wszystkim niejednolitym
orzecznictwem, na co juz zwracano uwage czytelnikow ,Palestry”. Np. w uchwale z 5 lute-
g0 2004 r. Il CZP 109/03 stwierdzono, ze podstawa wpisu hipoteki przymusowej na nieru-
chomosci stanowigcej przedmiot wspdtwiasnosci tacznej podatnika i jego matzonka moze
by¢ decyzja ustalajaca wysoko$¢ zobowiazania podatkowego doreczona wyfgcznie podat-
nikowi. Zastosowano tu metode wyktadni a fortiori: poniewaz majatek wspélny podlega eg-
zekugji (art. 29 § 1 Ordynacji podatkowej) to réwniez dopuszczalne jest zabezpieczenie hi-
poteczne na tym majatku.

Odmienne stanowisko zajat natomiast Sad Najwyzszy w uchwale z 24 lutego 2004 r.
' CZP 121/03.

Poniewaz obciazenie hipoteka stanowi gleboka ingerencje w sfere majatkowa matzonka,
ktéry nie jest dtuznikiem rysuje sie powazna watpliwo$¢, czy jest ona dopuszczalna bez za-
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pewnienia mafzonkowi obrony tj. wydania i doreczenia mu decyzji podlegajacej zaskarze-
niu.

UZYTKOWANIE WIECZYSTE

Uchwata SN z 28 kwietnia 2004 r. Il CZP 17/04, stwierdzajaca, ze ,Uzytkowanie wie-
czyste gruntu ustanowione na rzecz przedsiebiorstwa panstwowego podlegajacego
ustawie z 30 sierpnia 1996 r. o komercjalizacji i prywatyzacji (tekst jedn. Dz.U. 2002 .,
Nr 171, poz. 1397, ze zm.), wygasa z mocy prawa w dacie rozwiazania przez Skarb Pan-
stwa przed terminem umowy o oddanie tego przedsi¢ebiorstwa do odplatnego korzysta-
nia” stanowi odpowiedz na szczegétowe pytanie Sadu Okregowego o podstawe wykresle-
nia prawa wieczystego uzytkowania nieruchomosci wpisanego w ksiedze wieczystej, w sy-
tuacji, gdy prawo to wchodzito w sktad mienia przedsiebiorstwa, ktére ulegto likwidacji w
celu prywatyzacji. Sadowi zwtaszcza chodzito o wyjasnienie, czy podstawe te stanowic¢
moze protokét zdawczo-odbiorczy sporzadzony na podstawie art. 57 ust. 3 ustawy z 21
sierpnia 1997 roku o gospodarce nieruchomosciami (t. jedn. Dz.U. Nr 46 poz. 543 z 2000
roku z p6zn. zm.) pomiedzy Dyrektorem Delegatury Ministra Skarbu Paristwa a Starosta
jako organem Skarbu Pafistwa, a dotyczacy przekazania nieruchomosci do zasobu Skarbu
Panstwa.

Sad Najwyzszy uznat za konieczne wyjasnienie przede wszystkim skutkéw (wystepujace-
go w sprawie) rozwigzania umowy o odpfatne korzystanie z przedsiebiorstwa przez spotke
pracownicza. Pamietac nalezy, ze oddanie do korzystania bedace jednym ze sposobéw pry-
watyzacji likwidacyjnej nie powoduje wygasniecia uzytkowania wieczystego w dacie likwi-
dagji przedsiebiorstwa (uchwata sktadu siedmiu sedziéw Il CZP 165/94 z 14 marca 1995 .,
OSC 1995, nr 6, poz. 87).

Jednakze rozwigzanie takiej umowy stanowi zakoficzenie procesu prywatyzacji, a woéw-
czas, zgodnie z art. 57 ust. 1 ustawy o gospodarce nieruchomosciami prawa do przedsie-
biorstwa, w tym uzytkowanie wieczyste, przechodza na Skarb Parstwa i zgodnie z zasada
konfuzji (art. 247 k.c.) wygasaja. To zdarzenie stanowi podstawe wpisu —wykreslenia w ksie-
dze wieczyste;.

ZOBOWIAZANIA

W sprawie sygn. | CK 220/02 zakoriczonej wyrokiem z 7 listopada 2003 r. ujawnity sie
watpliwosci zwigzane z wyktadnia art. 695 § 2 k.c. W mys| przepisu, jezeli dzierzawa nieru-
chomosci rolnej byta zawarta na okres dtuzszy niz trzy lata lub trwafa faktycznie przez okres
co najmniej dziesieciu lat, dzierzawcy przystuguje z mocy ustawy prawo pierwokupu w ra-
zie sprzedazy tej nieruchomosci.

Ustawowe prawo pierwokupu nieruchomoédci rolnej na rzecz dzierzawcy zostato prze-
niesione do nowej regulagji (art. 3 ustawy z 11 kwietnia 2003 r. o ksztaftowaniu ustroju rol-
nego).

We wskazanej sprawie stan byt o tyle skomplikowany, ze Skarb Pafistwa nabyt wtasnoé¢
w odlegtym czasie wskutek zrzeczenia sie wlasnosci, jednak wiascicielka skutecznie uchylita
sie od skutkow tego o$wiadczenia woli i zapadt nawet wyrok ustalajacy (!) skutecznos¢ tego
uchylenia. Przyjmujac dziatanie ex tunc oSwiadczenia o uchyleniu sie, nalezy konsekwent-
nie przyja¢, ze gdy Skarb Panstwa wydzierzawiaf nieruchomos¢ — nie byt jej wiascicielem.
Ale umowa dzierzawy zostata zawarta i zgodnie z powszechnym zapatrywaniem brak tytutu
wiasnosci po stronie wydzierzawiajacego nie stanowit jej wady wptywajacej na waznos¢.

246



Przeglad orzecznictwa Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna

Spadkobierca niefortunnej wiascicielki (ktéra zrzekta sie wiasnosci lecz odwotata zrze-
czenie) sprzedat nieruchomos¢. Dzierzawca jednak powotat sie na prawo pierwokupu wy-
nikajace z przytoczonego przepisu art. 695 § 2 k.c. i domagat sie ustalenia niewaznosci
umowy sprzedazy.

Sad Najwyzszy rozpoznajac kasacje nie podzielit tego zapatrywania uznajac, ze ustawo-
we prawo pierwokupu nieruchomosci rolnej przystuguje dzierzawcy z mocy powotane-
go przepisu, jezeli wydzierzawiajacym byt wlasciciel.

Odmienne stanowisko Sadu Najwyzszego (uchwata sktadu siedmiu sedziéw z 19 lipca
1988 r. 11l AZP 4/88, OSNCP 1989, z. 2, poz. 22) wyrazono w sprawie, w ktérej wydzierza-
wiajacemu przystugiwato prawo rzeczowe ograniczone — uzytkowania.

I1. Przepisy postepowania

ZAMOWIENIA PUBLICZNE

Uchwata z 31 marca 2004 sygn. Il CZP 7/04 odpowiada na watpliwosci zwigzane z po-
stepowaniem konkursowym uregulowanym w art. 13a ustawy z 10 czerwca 1994 r o zamoé-
wieniach publicznych. Przepis dotyczy zaméwien na dzieta tworcze, wybierane i nagradza-
ne przez sad konkursowy. Zagadnienie dotyczyto mozliwosci stosowania przepisow roz-
dziatu 8 ustawy regulujacych skargi i Srodki odwotawcze.

Sad Najwyzszy wyjasnit, ze ,Uczestnikom konkursu uregulowanego w art. 13a ustawy z
10 czerwca 1994 r. o zaméwieniach publicznych (tekst jedn.: Dz.U. z 2002 r., Nr 72,
poz. 664 ze zm.) przystuguja srodki odwotawcze zawarte w rozdziale 8 tej ustawy”.

Nalezy dodag, ze takie samo rozwiazanie przyjeto w art. 179 ust. 1 ustawy z 29 stycznia
2004 r. Prawo zaméwieri publicznych (Dz.U. Nr 19, poz. 177) uchylajacej ustawe z 1994 r.

KLAUZULA WYKONALNOSCI

Uchwata z 2 kwietnia 2004 r. sygn. Il CZP 9/04, w sprawie o nadanie klauzuli wykonal-
nosci odpowiada negatywnie na zagadnienie przedstawione przez Sad Okregowy, ,Czy w
aktualnym stanie prawnym — pod rzadami ustawy z 29 sierpnia 1997 r. (Dz.U. Nr 72,
poz. 939) Prawo bankowe — mozliwe jest nadanie, na podstawie art. 788 § 1 k.p.c., klauzuli
wykonalnosci na rzecz nabywcy wierzytelnosci stwierdzonej bankowym tytutem wykonaw-
czym”. Tre$¢ uchwaty modyfikujac nieco zagadnienie wyjasnia, ze ,Niedopuszczalne jest
nadanie na podstawie art. 788 § 1 k.p.c. klauzuli wykonalnosci na rzecz niebedacego
bankiem nabywcy wierzytelnosci objetej bankowym tytutem egzekucyjnym takze po
zaopatrzeniu go w sagdowa klauzule wykonalnosci”.

Watpliwosci powstaty dlatego, ze uchwata poprzednia (z 18 kwietnia 1996 r. sygn.
11 CZP 194/95 , OSNC 1996, z. 7-8, poz. 101) rozstrzygajaca, ze art. 788 § 1 k.p.c. nie sta-
nowi podstawy do nadania klauzuli wykonalnosci bankowemu tytutowi wykonawczemu na
rzecz nabywcy uprawnienia stwierdzonego tym tytutem, zostata podjeta pod rzadami pra-
wa bankowego z 1989 r. tj. w okresie, gdy banki wystawialy tytuty wykonawcze a nie (ban-
kowe) tytuty egzekucyjne. Ograniczenie uprawnien bankéw i poddanie ich ,tytutéw” sado-
wej kontroli w ramach nadawania klauzuli wykonalnosci pozwalaja watpi¢ w celowos¢
ograniczania uprawnien nabywcy wierzytelnosci. W rozpoznawanej sprawie wchodzita w
gre dodatkowa okolicznos¢, ze nabywca wierzytelnosci nie byt instytucja bankowa w rozu-
mieniu prawa bankowego, oraz to, ze bank uzyskat juz klauzule wykonalnosci.
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W tej kwestii dostrzezono réznice zapatrywan w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, po-
niewaz w postanowieniu SN z 2 lipca 1975 r. 1 CZ 98/75 — OSNCP 1976, z. 6, poz. 142)
uznano, ze przepis art. 788 § 1 k.p.c. odnosi sie do wszystkich przypadkéw nastepstwa
prawnego zachodzacego pomiedzy powstaniem tytutu egzekucyjnego a wszczeciem egze-
kucji.

Sad Najwyzszy w sktadzie podejmujacym uchwate z 2 kwietnia br. opowiedziaf sie za
aktualnoscia uchwaty z 18 kwietnia 1996 r. Potwierdzit wprawdzie trafno$¢ pogladu do-
puszczajgcego stosowanie ogdlnych przepiséw dotyczacych tytutéw egzekucyjnych réw-
niez do tytutéw, o ktérych mowa w art. 96-98 pr. bank. z 1997 r., jednak ze wzgledu na
wyjatkowy charakter tego przywileju bankéw nie uznat dopuszczalnosci jego rozszerzania
na wszystkich nabywcéw wierzytelnosci, gdy zas chodzi o obawe, ze do jednej wierzytelno-
Sci zostana nadane dwa tytuty (oparty na tytule bankowym i na uzyskanym w drodze proce-
su), to nie jest ona istotna, poniewaz dtuznikowi w takiej wyjatkowej sytuacji stuzy obrona
przewidziana w art. 840 k.p.c.

ZABEZPIECZENIE POSTEPOWANIA EGZEKUCYJNEGO

Uchwata z 2 kwietnia 2004 r. [ll CZP 12/04 rozstrzygnetfa zagadnienie prawne:

,Czy dopuszczalne jest dokonanie w dziale trzecim ksiegi wieczystej wpisu o wszczeciu
egzekucji z nieruchomosci, jezeli po ztozeniu wniosku o wpis, a przed jego rozpoznaniem,
dtuznik przeniést wiasnos¢ nieruchomosci na nabywce”. Sad Najwyzszy stwierdzit, ze
»Zbycie nieruchomosci przez dtuznika po zlozeniu wniosku o wpis o wszczeciu egzeku-
cji nie jest przeszkoda do dokonania wpisu w ksiedze wieczystej”.

Stanowisko Sadu Najwyzszego umacnia ochrone wierzyciela, poniewaz zgodnie z art.
925§ 1 k.p.c.: wstosunku do dtuznika, ktéremu nie doreczono wezwania, jako tez w sto-
sunku do os6b trzecich, nieruchomosc jest zajeta z chwilag dokonania wpisu w ksiedze wie-
czystej lub ztozenia wniosku komornika do zbioru dokumentéw, a rozporzadzenie nieru-
chomoscia po jej zajeciu nie ma wptywu na dalsze postepowanie (art. 930 § 1 k.p.c.).

W uzasadnieniu uchwaty zawarto stwierdzenia mogace wywota¢ pewne nieporozumie-
nia. Chodzi o sformutowanie, ze ,,... Sad wieczystoksiegowy oddala wniosek o wpis, jezeli
przed jego dokonaniem w miejsce osoby, kt6rej prawo ma by¢ wpisem dotkniete, zostata
wpisana inna osoba”. Akceptujac to zapatrywanie nalezy jednak pamieta¢, ze opiera sie
ono na zatozeniu, ze wnioski kolizyjne a wiec zagrazajace sobie wzajemnie musza by¢ roz-
poznawane w kolejnosci wptywu. Wowczas spieszniejszego wnioskodawce nalezy chroni¢
w mysl paremii prior tempore, potior iure.

WSPOLUCZESTNICTWO W PROCESIE

W sprawie Il CZP 15/04 rozstrzygnieto istotne dla praktyki zagadnienie zwiazane z ro-
dzajem wspétuczestnictwa faczacego pozwanych mafzonkéw w sprawie o rozwigzanie
umowy dozywocia. Przedstawiajac zagadnienie prawne, czy w sprawie o rozwigzanie umo-
wy dozywocia wytoczonej przez dozywotnikéw przeciwko zobowigzanym z umowy mat-
zonkom po stronie pozwanych zachodzi wspétuczestnictwo konieczne, Sad Apelacyjny
wskazat, ze w sytuacji, gdy wyrok niekorzystny dla pozwanych zaskarzyt tylko jeden z po-
zwanych formalny charakter tej wiezi powoduje prawomocno$¢ wyroku wobec drugiego:
wspotuczestnictwo materialne dopuszcza rozpoznanie sprawy takze w stosunku do mat-
zonka niedziatajacego, natomiast wspétuczestnictwo konieczne (por. przeciwne tej kon-
cepcji postanowienie SN z 11 marca 1968 r., Il CZ 67/68, OSNCP 1968, z. 11, poz. 197)
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prowadzi do udziatu obojga w postepowaniu odwotawczym. Sad Najwyzszy rozwazajac
rodzaj wiezi miedzy pozwanymi a przedmiotem procesu wykluczyt najpierw wspétuczest-
nictwo formalne, doszedt bowiem do wniosku, ze zobowigzanych z umowy dozywocia ta-
czy wiez wewnetrzna, materialna, przejawiajgca sie we wspolnosci obowiazkéw, za ktére
odpowiadajg solidarnie.

Rozstrzygniecie o nieistnieniu kwalifikowanej postaci wspétuczestnictwa, tzw. koniecz-
nego uwzglednifo dorobek orzecznictwa nie tylko na tle rozwigzania uméw o przekazanie
gospodarstwa rolnego, ale réwniez petnego skfadu Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z 18
wrzes$nia 1979 r [l CZP 15/79 (OSNCP 1980, z. 4, poz. 63) dopuszczajacej odwotanie da-
rowizny w stosunku do jednego z matzonkéw, mimo ze przedmiot darowizny wszedt do ich
majatku wspdlnego. Dlatego dnia 21 kwietnia 2004 r. podjeto uchwate nastepujaca: ,W
sprawie z powddztwa dozywotnikéw o rozwiazanie umowy dozywocia po stronie po-
zwanych matzonkéw nie zachodzi wspétuczestnictwo konieczne”.

DOCHODZENIE ROSZCZENIA O AKCJE PRACOWNICZE

Uchwata z 28 kwietnia 2004 r., sygn. Il CZP 19/04 kontynuuje i rozwija kierunek orzecz-
nictwa przyjmujacy, ze prawo do nieodptatnego nabycia akcji skomercjalizowanego przed-
siebiorstwa ma charakter majatkowy i dziedziczny. Watpliwosci Sadu Il instancji wzbudzito
zapatrywanie Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z 6 sierpnia 1998 r. sygn. 1l ZP 24/98
(OSNC 1999, Nr 17, poz. 545), ze sprawa z powddztwa pracownika przeciwko Skarbowi
Panstwa o odszkodowanie z tego tytutu jest sprawa z zakresu prawa pracy (art. 476 § 1 pkt 1
k.p.c.). Podobne stanowisko zajat takze Sad Najwyzszy w sygnalizowanym juz wyroku z 23
maja 2003 r. IIl CKN 1308/00.

Uchwata ma nastepujace brzmienie: ,Sprawa z powddztwa spadkobiercy pracownika
przeciwko Skarbowi Paristwa o odszkodowanie z tytutu utraty prawa do nieodptatnego
nabycia akcji spétki handlowej powstatej w wyniku przeksztalcenia przedsiebiorstwa
panstwowego, jest sprawa o roszczenie zwigzane ze stosunkiem pracy w rozumieniu
art. 476 § 1 pkt 1 k.p.c.”.

PELNOMOCNICTWO SUBSTYTUCYINE

Uchwata z 19 maja 2004 r., 11l CZP 21/04, bezposrednio dotyczy petnomocnictwa skta-
danego przez radce prawnego, ale odnosi sie réwniez do adwokatéw. Przypomniano w
niej, ze w ustawach ustrojowych dotyczacych tych grup prawnikéw nie ma generalnego
uprawnienia do uwierzytelniania odpiséw dokumentéw. Wyjatki (pozytywne) przewiduja
natomiast przepisy kodeksu postepowania cywilnego w art. 89 § 1 zd. 2 i art. 485 § 4 k.p.c.
W tym drugim, tylko w odniesieniu do dokumentéw wymienionych w art. 485 § 1 k.p.c. Na
tle tej konstatacji mozna oceni¢, w jakim zakresie adwokat lub radca prawny moze uwierzy-
telni¢ udzielone mu petnomocnictwo. Konkluzja rozwazan Sadu Najwyzszego zamyka sie
w nastepujacej uchwale:

,Jezeli radca prawny zostal umocowany na podstawie dalszego petnomocnictwa
procesowego, jest on uprawniony do uwierzytelnienia jedynie odpisu swego petnomoc-
nictwa”.

KOSZTY SADOWE

Uchwata z 31 marca 2004 r. sygn. Il CZP 8/04 wyja$nia zagadnienie prawne sformuto-
wane w postaci pytania jaka optate pobiera sie od zazalenia wniesionego w trybie art. 795

249



Najnowsze orzecznictwo

§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy uchwalit, ze ,Zazalenie na odmowe wydania ponownego tytutu
wykonawczego nie podlega oplacie sadowej”.

Wymieniony przepis stanowi, ze na postanowienie sadu co do nadania klauzuli wyko-
nalnosci przystuguje zazalenie. Przepis ma zastosowanie np. w sprawie o wydanie drugiego
tytutu wykonawczego w celu ustanowienia hipoteki przymusowej. Tres¢ uchwaty stanowi
konsekwencje stwierdzenia, ze nadanie tytufowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnosci jest
czynnoscig jednorazowa i brak podstaw do jej pobierania przy ponownym wydaniu tytufu
wykonawczego. Dlatego réwniez zazalenie na wydane w przedmiocie wydania takiego ty-
tutu zazalenie przewodniczacego jest wolne od opfaty sadowe;j.

KOSZTY W POSTEPOWANIU EGZEKUCYJNYM

Zmieniony status komornikéw sadowych, upodobniajacy ich do przedsiebiorcéw pod-
sycit watpliwosci odnosnie do ich kompetencji w zakresie obcigzania kosztami egzekugji.
Wyrazity sie one w zagadnieniu przedstawionym przez sad drugiej instangji:

1.,Czy, ajezeli tak, to na jakiej podstawie prawnej komornik moze obciazy¢ wierzyciela
kosztami niecelowej egzekugji;

2. czy w wypadku negatywnej odpowiedzi na pierwsze pytanie, Sad w postepowaniu ze
skargi na czynnosci komornika moze zdecydowac o obcigzeniu wierzyciela kosztami niece-
lowej egzekudji i czy orzeczenie sadu wydane w tym postepowaniu bedzie tytutem wyko-
nawczym dla komornika?”

Uchwata z 28 kwietnia 2004 . Ill CZP 16/04 ogranicza sie do zagadnienia sformufowa-
nego w punkcie 1., stwierdza bowiem, Ze rozstrzygniecie o kosztach niezbednych do ce-
lowego przeprowadzenia egzekucji nalezy do sadu rozpoznajacego skarge na postano-
wienie o ustaleniu kosztéw egzekucji.

W chwili opracowywania przegladu uzasadnienie uchwaty nie jest jeszcze dostepne.
Nalezy zatem poprzesta¢ na wskazaniu istotnych wypowiedzi Sadu Najwyzszego i Trybuna-
tu Konstytucyjnego nawiazujacych do problematyki wystepujacej w sprawie.

Trybunat zawart obszerne rozwazania o statusie i publicznej funkcji komornikéw w uza-
sadnieniu wyroku z 20 stycznia 2004 r. Sk 26/03 stwierdzajacym niezgodnos¢ art. 769 k.p.c.
z przepisami konstytucji.

Sad Najwyzszy w postanowieniu z 9 wrzesnia 1987 r., Il CRN 233/87, OSNC 1989,
z.10, poz. 161 stwierdzit, ze wierzyciel, ktory bez potrzeby powoduje wszczecie egzekugji
w sytuagji, gdy dtuznik zgodnie z tytutem wykonawczym dobrowolnie $wiadczy alimenty w
wymaganej wysokosci i ustalonym terminie, sam powinien ponie$¢ wywotane tym postepo-
waniem koszty egzekucyjne, przystugujace organowi egzekucyjnemu.

W uchwale skfadu siedmiu sedziéw z 27 listopada 1986 . 11l CZP 40/86, OSNC 1987,
z.5-6, poz. 71 (zasada prawna) uznat dopuszczalnos¢ kwestionowania czynnosci komorni-
ka w zakresie obcigzenia go kosztami egzekucyjnymi (art. 767 i 770 k.p.c.), w sytuacji wsz-
czecia przeciw niemu egzekucji alimentéw, mimo Zze dobrowolnie zaspokajat te swiadcze-
nia w terminie i wysokosci okreslonej w tytule wykonawczym.

Uchwata z 28 kwietnia 2004 r. kontynuuje kierunek orzecznictwa dopuszczajacy w
pewnych okolicznosciach obcigzenie wierzyciela kosztami przeprowadzonej egzekucji, z
pozostawieniem sagdowi rozpoznajacemu skarge kompetencji do ich oceny.
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