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wystapienie dr. Arkadiusza Radwana, dotyczace skarg wnoszonych przez akcjonariuszy,
przede wszystkim w celu zaskarzenia uchwat walnego zgromadzenia spotki.

Dyskusja na temat pozycji korporacyjnej wspolnikow stanowita zamkniecie i podsu-
mowanie Konferencji. Jej uczestnikéw poproszono o odniesienie sie w formie ankiety do
podstawowych probleméw tadu korporacyjnego w Polsce. Wyniki tych konsultacji zostana
opublikowane i stang sie zapewne podstawa do dalszych rozwazan nad uksztattowaniem
zasad corporate governance w Polsce.

Wygloszone podczas Konferencji referaty zostaty opublikowane w opracowaniu pt.
,Corporate governance” pod red. M. Cejmera, J. Napieraty i T. S6jki*.

Katarzyna Bilewska

* Corporate governance, praca zbiorowa (zob. przyp. 1).

»Polityka a saqdownictwo konstytucyjne”. Wspdlna Konferencja
Trybunatu Konstytucyjnego i Komitetu Nauk Prawnych PAN
Warszawa, 21 pazdziernika 2006 r.

Konferencje zorganizowano w ramach obchodéw XX-lecia dziatalnosci orzeczniczej
Trybunatu Konstytucyjnego. Pierwszy panel na temat: ,Polityka a sadownictwo konstytu-
cyjne — konflikt rél i wartodci” prowadzit prof. dr hab. Stanistaw Waltos, przewodniczacy
Komitetu Nauk Prawnych PAN. Drugi panel pt.: ,Czy polityka moze by¢ zagrozeniem dla
sadownictwa konstytucyjnego?” powierzono prof. dr. hab. Mirostawowi Wyrzykowskiemu
—sedziemu Trybunatu Konstytucyjnego.

Spotkanie, jak to sie méwi, ,na czasie”, zgromadzito najwybitniejszych przedstawicieli
naszego $wiata prawniczego. Goraco powitano goscia konferencji i, co sie okazato, aktyw-
nego oraz wielce interesujacego uczestnika dyskusji panelowej profesora Egidijusa Kurisa,
prezesa Sadu Konstytucyjnego Republiki Litewskiej.

Podczas konferencji dominowaly postawione przez przewodniczacych paneli pytania i
préby udzielenia na nie odpowiedzi, a ogniskujace sie wokét zagadnier: jak dalece mozna
oddzieli¢ zaréwno sadownictwo powszechne jak i konstytucyjne od biezacej polityki, czy
i w jakim stopniu wolno politykowi angazowac sie w orzecznictwo, i czy rzeczywiscie Try-
bunat Konstytucyjny moze by¢ catkowicie odciety od polityki , a takze jakie sg najwieksze
zagrozenia dla tegoz sadownictwa?

W swoim wystapieniu prof. dr hab. Marek Safjan, prezes Trybunatu Konstytucyjnego,
podkreslit wage funkcjonalnej i celowosciowej wyktadni Konstytugji, albowiem Trybunat nie
moze by¢ oderwany od rzeczywistosci, od praktyki na przyktad stuzby zdrowia, czy proku-
ratury. Musi tez by¢ przewidywalny, i z tym wiaze sie, jak to ujat, ,pamie¢ instytucjonalna”.
Trybunat Konstytucyjny — méwit dalej — jest wtedy wiarygodny, gdy przytaczane argumenty
sg prawdziwe, nie za$ pozorowane.

Interesujacym akcentem byto wystapienie nie-prawnika Marcina Kréla — Dziekana Wy-
dziatu Stosowanych Nauk Spotecznych i Resocjalizacji UW. Przywotat on mniej znana mys|
Monteskiusza: dopiero gdy dochodzi do depersonifikacji wtadzy, wtedy zaczyna rzadzi¢
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prawo. A zatem — prowadzit mys| profesor Krél — demokracji nie sg potrzebni wybitni polity-
cy, ale dobrzy administratorzy prawem. To, ze dzi$ nie ma politykow tej miary co Charles de
Gaulle czy Konrad Adenauer, nie jest wiec kleska, tylko triumfem demokracji. | dalej méwca
pytatf: czy rzady prawa to koncepcja utopijna? Odpowiadat: raczej tak. Mocno zabrzmiaty
kolejne stwierdzenia: Polityka ukazuje ciemna strone cztowieczeristwa, wejscie do polityki,
to niejako zawarcie paktu z diabfem. Trybunat Konstytucyjny to straz i ratunek. Polityka
chce naruszac prawo, politycy s zazwyczaj przeciwko prawu; najchetniej nie tolerowaliby
Trybunatu. Bedzie on zawsze, mniej lub bardziej, atakowany. Dlatego jeste$my skazani na
Trybunat Konstytucyjny. To deska, jesli nie 16dz ratunkowa.

Moéwiacy z niezwyktym temperamentem (za ktérym z trudem nadazat ttumacz jezyka
litewskiego) profesor Egidijus Kuris rozpoczat swoj glos od stwierdzenia, ze Konstytucja
to nie symbol panstwa, lecz prawo. A dalej zauwazyl, Ze demokracja moze demokracje
podtrzymywac, ale bywa, Zze zagraza¢ moze samej sobie i prowadzi¢ do samozniszczenia.
Podcinaniem gatezi jest przekonanie, ze prawda, racja, sa zawsze po stronie wiekszosci.
Kt6z bowiem i jak zagwarantuje, ze wola wiekszosci nie pogrzebie demokracji. Ci, ktérych
wola wiekszosci wyniesie na gore, tego najczesciej nie rozumieja. Gdy z tej gory zostana
zrzuceni, wéwczas wolaja o prawa mniejszosci i niezalezno$¢ sadownictwa, ktéra usitowali
zniszczy¢. Sadownictwo konstytucyjne ma wiec ogromna role do spetnienia jako , kontrola
antywiekszosciowa”.

Z ta wypowiedzig wspotbrzmialy stowa profesora dr. hab. Andrzeja Zolla, odwotujacego
sie do okredlenia: ,prawe prawo”. To, ze politykowi nie wszystko wolno — to dowdd rzadow
prawa. Trybunat Konstytucyjny ma za zadanie polityka przyhamowywac.

Profesor Mirostaw Wyrzykowski zwrécit uwage, ze zagrozeniem dla autorytetu Trybunatu
jest przerzucanie naf odpowiedzialnosci za stanowione prawo. Zakwestionowanie ustawy
sprzecznej z Konstytucja moze w okreslonych sytuacjach wywotywac niezadowolenie opi-
nii publicznej. Réwnie niebezpiecznym, nie tyle zreszta dla Trybunatu, co dla panstwa, jest
niewykonywanie jego orzeczen.

Jako przykra konstatacje nalezy odnotowac¢, ze wsréd uczestnikow Konferencji pano-
wato powszechne przekonanie (wyrazane poza oficjalnymi wypowiedziami), ze nie dziwi
nieobecnos¢ politykéw, z wyjatkiem bodaj trzech. Tadeusz Mazowiecki, ktéry okredlit siebie
politykiem na wewnetrznej emigracji, uznat, ze wielkim osiagnieciem Trybunatu Konstytu-
cyjnego jest powiedzenie, ze Sejmowi nie wszystko wolno. Wskazaf na niedawne orzecze-
nie dotyczace bankowej komisji Sledczej. Demokracja to nie prawa wiekszosci. Zwrécit tez
uwage na grozne zjawisko obnizania standardéw zycia publicznego. Rolg wiec Trybunatu,
oprécz podejmowania decyzji, jest dtugofalowa obrona i wyznaczanie tych standardw.

Nalezy wyrazi¢ nadzieje, ze materiaty Konferencji zostana rychfo opublikowane. Czy
mozna mie¢ natomiast nadzieje, ze cho¢by niektérzy politycy zapoznaja sie z przestaniem
tego waznego spotkania?

Stanistaw Mikke
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