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NAJNOWSZE ORZECZNICTWO

Zbigniew Strus

Przeglad orzecznictwa
Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna

I. Prawo materialne

1. PRZEDAWNIENIE ROSZCZEN

Uchwata petnego sktadu Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z 17 lutego 2006 r., Il CZP
84/05 rozstrzyga zagadnienie prawne przedstawione przez sktad siedmiu sedziéw: czy
dziesiecioletni termin przedawnienia, o ktérym mowa w art. 442 § 1 zd. drugie k.c., zawsze
powinien by¢ liczony od dnia zdarzenia wyrzadzajacego szkode, bez wzgledu na date po-
wstania czy ujawnienia tej szkody?

Tres¢ uchwaly jest juz dos¢ dobrze znana. Przypomnijmy zatem, ze zgodnie z rozstrzyg-
nieciem ,Roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym prze-
dawnia sie z uplywem lat dziesieciu od dnia, w ktérym nastapito zdarzenie wyrzadza-
jace szkode (art. 442 § 1 zdanie drugie k.c.), bez wzgledu na to, kiedy szkoda powstata
lub sie ujawnita”.

Projekt zmiany art. 442 k.c. polegajacej na przedtuzeniu okresu przedawnienia do lat
20 zlikwiduje — jak mozna przypuszczac — wiekszos¢ sytuacji, w ktérych dochodzi do dra-
stycznej kolizji miedzy bezpieczestwem prawnym a usprawiedliwionym dobrem poszko-
dowanego wymagajacego ochrony. Dotychczasowy stan prawny uniemozliwia czestokro¢
naprawienie szkody ujawnionej w wyniku stosowania coraz lepszych metod diagnostycz-
nych po 10 latach od zdarzenia.

2. WLADZA RODZICIELSKA

Uchwata podjeta w sktadzie powiekszonym (7 sedziéw) w dniu 8 marca 2006 r., Ill CZP
98/05 ma nastepujaca tres¢: ,Przepis art. 113 § 1 k.r. nie wylacza udzielenia na pod-
stawie art. 755 § 1 k.p.c. zabezpieczenia przez zakazanie rodzicom niepozbawionym
wladzy rodzicielskiej osobistej stycznosci z dzieckiem”.
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Wykfadnia literalna art. 113 k.r. i o. prowadzi do wynikéw jednoznacznych: dopoki
rodzic nie zostanie pozbawiony wladzy rodzicielskiej (§ 1) lub ograniczony w niej (§ 2 ) nie
ma mozliwosci zakazania mu osobistej stycznosci z dzieckiem. Powagi tej sytuacji dodaje
naturalna tres¢ stosunku rodzicielskiego wyrazona w konstytucji z 1997 r. Art. 48 w ust. 1.
proklamuje monopol rodzicéw do wychowania dzieci zgodnie z wtasnymi przekonaniami,
aw ust. 2 ustanawia Sciste granice ingerencji sadu w te wolnos¢ i wskazuje cechy (prawo-
mocnos¢) orzeczenia ograniczajacego lub pozbawiajacego wiadzy rodzicielskiej. Ponadto
art. 9 konwencji ONZ o prawach dzieckaz 1989 r. (Dz.U. z 1991 r. Nr 120, poz. 526 ze zm.)
zobowiazuje paiistwa do zagwarantowania stycznosci dziecka z rodzicami. Z drugiej strony
duch wszystkich aktéw normatywnych regulujacych omawiang dziedzine jest skierowany
ku urzeczywistnieniu najgfebiej rozumianego dobra dziecka (por. uzasadnienie wyroku TK
z 28 kwietnia 2003 r., K 18/02, OTK-A 2003/4/32 i cytowane tam pi$miennictwo).

Przepisy kodeksu rodzinnego i opiekuriczego (zwlaszcza art. 109) zawieraja dobra pod-
stawe ingerencji sadu opiekuficzego w razie zagrozenia dobra dziecka pozostajacego pod
wiadza rodzicielska, jednakze w zakresie bezposredniej stycznosci z dzieckiem kolizja mie-
dzy art. 109 a 113 k.r. i o. jest wyrazna. Sad Najwyzszy w uchwale petnego sktadu Izby
Cywilnej z 18 marca 1968 r., Ill CZP 70/66 (wytyczne wymiaru sprawiedliwosci) wyrazit
zapatrywanie, ze prawo do utrzymywania kontaktu z dzieckiem nie zalezy od sprawowa-
nia wiadzy rodzicielskiej, skoro do zakazania stycznosci osobistej konieczne jest specjalne
orzeczenie sadu i teza ta byta powtarzana pézniej (np. w uchwale z 26 wrzesnia 1983 r.,
111 CZP 46/83 lub z 14 czerwca 1988 r., Il CZP 42/88). Z takiego stanu wnioskowano o
niedopuszczalnosci zakazywania rodzicom stycznosci z dzie¢mi przed ograniczeniem ich
wiadzy rodzicielskiej.

Warto tez zauwazy¢ uchwate z 21 pazdziernika 2005 r., Il CZP 75/05 dotyczaca wytacz-
nosci sadu rozwodowego réwniez w zakresie orzekania o stycznosci rodzicéw z dzie¢mi,
mimo traktowania tego uprawnienia jako odrebnego od wladzy rodzicielskie;j.

Ostatnio pojawit sie nowy argument jurydyczny: udzielenie zabezpieczenia zostato pod-
niesione do rangi odrebnego postepowania, o uniwersalnym zastosowaniu, a dotyczy to
rébwniez unormowania praw i obowigzkéw stron lub uczestnikéw na czas trwania postepo-
wania oraz regulacji sposobu roztoczenia pieczy nad matoletnimi dzie¢mi (art. 755 § 1 pkt 1
i4k.p.c.wzw. zart. 730§ 1 iart. 730" § 1 k.p.c.). Dlatego uchylony zostat art. 443 k.p.c.,
a wprowadzony art. 445" k.p.c. Praktyka dotyczaca orzekania o zakazywaniu stycznosci
z dzie¢mi bylfa jednak nadal rozbiezna, w zwiazku z czym Rzecznik Praw Obywatelskich
wniost o podjecie przez Sad Najwyzszy uchwaly rozstrzygajacej relacje miedzy art. 113 § 1
k.r.i 0. a przepisem proceduralnym, j. art. 755 § 1 k.p.c.

3. NABYCIE WEASNOSCI RZECZY RUCHOME])

Druga z uchwat powiekszonego sktadu z 8 marca 2006 r., sygn. Il CZP 105/05 rozstrzyga
zagadnienie prawne dotyczace waznych gospodarczo i spotecznie stosunkéw prawnych
zwiazanych z postepem technicznym wymagajacym istnienia linii przesytajacych materie,
energie oraz informacje. Watpliwosci zwigzane ze statusem prawnym liniowych urzadzen
technicznych maja réwniez swe uwarunkowania prawnohistoryczne. Pod rzagdem art. 128
§ 112 k.c. panstwowe osoby prawne, w tym przedsiebiorstwa inwestujace w rozbudowe
wodociagéw, linii energetycznych itp. mialy jedynie prawo zarzadu, natomiast wiasno$¢
przystugiwata niepodzielnie paistwu. Dominacja tej formy wiasnosci nie sprzyjata my-
Sleniu dopuszczajacemu odmienny niz paristwowy status prawnorzeczowy linii przesyto-
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wych, a nawet konstrukcja praw rzeczowych ograniczonych (por. art. 285 k.c.) nie byfa
dostosowana do wspétuprawnieri innych podmiotéw niz paistwo. Idee te urzeczywistniat
art. 49 k.c., stanowiacy, ze wymienione w nim przyktadowo urzadzenia nie naleza do cze-
éci skfadowych gruntu lub budynku, jezeli wchodza w skfad przedsiebiorstwa lub zaktadu.
Zmiany ustrojowe na przetomie lat 80/90 ub. wieku nieuchronnie zrodzity pytania o ty-
tut wlasnosci — najpierw do sieci energetycznych. Trybunat Konstytucyjny w uchwale z 4
grudnia 1991 r., W 4/91 wyjasnit, ze urzadzenia wymienione w art. 49 k.c., z chwila ich
potaczenia z przedsiebiorstwem (zakladem) staja sie przedmiotem witasnosci osoby, ktéra
jest whascicielem przedsiebiorstwa, a podstawe prawna przejécia wtasnosci stanowi art.
191 k.c. — stosowany odpowiednio (mutatis mutandis). Mimo rozszerzajacej interpretacji
art. 191 k.c., regulujacego przeciez skutki akcesji rzeczy ruchomej z nieruchomoscia, a
nie z przedsiebiorstwem w znaczeniu przedmiotowym, poglad ten upowszechnit sie (por.
orzeczenia SN: z 23 czerwca 1993 r. — I CRN 72/93, z 20 wrzesnia 2000 r. — | CKN 608/99,
z 13 stycznia 1995 r. — 11l CZP 169/94 lub NSA z 7 pazdziernika 1999 r. — 1 SA 2082/98, z 9
listopada 2000 r. — 1 SA 1451/99.

Odmienny kierunek bierze poczatek w wyrokach SN z 26 lutego 2003 r. — 11 CK 40/02
i 13 maja 2004 r. — [l SK 39/04. Opiera sie na stwierdzeniu, ze art. 49 k.c. okresla jedynie
granice miedzy czesciami sktadowymi nieruchomosci nienalezacej do przedsiebiorstwa a
jego sktadnikami (siecig nalezaca do przedsiebiorstwa), nie reguluje natomiast tytutu wtas-
nosci do tej sieci.

Dostrzezona rozbiezno$¢ w orzecznictwie, w istocie oznaczajaca dokonujaca sie zmiane
wykfadni art. 49 k.c., spowodowata stuszne wystapienie Rzecznika Praw Obywatelskich z
wnioskiem o podjecie uchwaty tzw. abstrakcyjnej.

Uchwata wymieniona na wstepie zawiera odpowiedz przeczaca: ,Przepis art. 49 k.c.
nie stanowi samoistnej podstawy prawnej przejscia urzadzen stuzacych do doprowa-
dzania lub odprowadzania wody, pary, gazu, pradu elektrycznego oraz innych podob-
nych urzadzei na wlasno$¢ wiasciciela przedsigbiorstwa przez ich potaczenie z siecia
nalezaca do tego przedsiebiorstwa”.

4. ZASIEDZENIE NIERUCHOMOSCI

Uchwata skfadu siedmiu sedziow z 19 stycznia 2006 r., [Il CZP 100/05 rozstrzyga pytanie
o bieg terminu zasiedzenia nieruchomosci bedacej przed 1 pazdziernikiem 1990r. ,epizo-
dycznie” wlasnoscia panstwa. Oto jej tres¢: , Jezeli nieruchomos¢ panstwowa znajdujaca
sie¢ w samoistnym posiadaniu osoby niebedacej wlascicielem zostata w okresie obo-
wiagzywania regulacji wylaczajacej nabycie przez zasiedzenie wlasnosci nieruchomosci
panstwowych zbyta na rzecz osoby fizycznej, zasiedzenie biegnie od dnia utraty przez
nieruchomos¢ statusu przedmiotu wlasnosci panstwowej; termin zasiedzenia ulega
jednak skréceniu o czas, w ktérym nieruchomos¢ byta wlasnoscia panistwowa, lecz nie
wiecej niz o potowe”.

Cytowana uchwata uzupetnia wyktadnie art. 10 ustawy z 28 lipca 1990 r. o zmianie usta-
wy — kodeks cywilny, zastosowang w uchwale skfadu siedmiu sedziéw z 31 stycznia 2002 r.,
sygn. Il CZP 72/01, OSNC 2002, z. 9, poz. 107, stwierdzajaca, ze okresu posiadania przed
wejsciem w zycie przepisOw wylgczajacych zasiedzenie nieruchomosci panstwowych nie
dolicza sie do okresu, o ktéry skraca sie termin zasiedzenia nieruchomosci paiistwowej, ani
nie uwzglednia przy ustalaniu czasu posiadania niezbednego do zasiedzenia takiej nieru-
chomosci [art. 10 ustawy z 28 lipca 1990 r. (...)].
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5. CESJA WIERZYTELNOSCI | FAKTORING

Na tle umowy faktoringu warto zauwazy¢ wyrok SN z 13 grudnia 2005 r., IV CK (286/05,
M.Prawn. 2006, nr 1) zawierajacy nastepujaca teze:

Podejmowanie przez dtuznika czynnosci majacych na celu uniewaznienie cesji nie
ma wplywu na skuteczno$¢ zawartej uprzednio umowy faktoringu. Cesjonariusz naby-
wa bowiem okre$lone prawa w momencie zawarcia umowy.

6. UBEZPIECZENIA MAJATKOWE

Kwalifikacja poszkodowanego jako osoby trzeciej wobec sprawcy szkody ubezpieczo-
nego od odpowiedzialnosci cywilnej (art. 822 k.c.) nie zawsze jest zabiegiem prostym.
Sad Najwyzszy rozstrzygat juz zakres tego pojecia odnosnie do wspétposiadaczy pojazdu,
matzonkoéw, wspdlnikow spotki cywilnej.

Sad Okregowy powziat watpliwos¢, czy cztonek wspélnoty mieszkaniowej jest osoba
trzecia w stosunku do tejze wspélnoty, ograniczajac pytanie do szkody wyrzadzonej niena-
lezytym wykonywaniem zarzadu.

Oto tres¢ uchwaty z 28 lutego 2006 r., Il CZP 5/06: ,Cztonek wspélnoty mieszkanio-
wej jest osoba trzecia w rozumieniu art. 822 k.c. w sytuacji, gdy za poniesiong przez
niego szkode odpowiada wspélnota z tytutu nienalezytego wykonania zarzadu nad nie-
ruchomoscia wspolna”.

Il. Postepowanie cywilne

1. W trzech postanowieniach wydanych w skfadzie siedmiu sedziéw: z 12 stycznia 2006
r., Il CZP 76/06, z 24 lutego 2006 r. — Il CZP 91/05 oraz Il CZP 95/05 odméwiono podje-
cia uchwaly rozstrzygajacej nastepujace zagadnienia prawne przedstawione przez Rzecz-
nika Ubezpieczonych, w kolejnosci odpowiadajacej sygnaturom:

1) czy naleznosci zasadzone na podstawie art. 46 § 112, art. 47 § 3 oraz art. 49 § 1 k k.,
w zwiazku z art. 39 pkt 5, 6 i 7 k.k. od posiadacza pojazdu mechanicznego, badz kierujace-
go pojazdem, podlegaja zaspokojeniu przez ubezpieczyciela na podstawie umowy ubez-
pieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych;

2) czy na podstawie przepiséw art. 13 ust. 2 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych,
UFG i PBUK w zwigzku z art. 361 i 363 ustawy z 23 kwietnia 1964 r. kodeks cywilny (Dz.U.
Nr 16, poz. 93 z p6zn. zm.) zaklad ubezpieczer, wyptacajac odszkodowanie z umowy ubez-
pieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych, moze:

1. pomniejszy¢ je o r6znice miedzy wartoécig nowych czesci potrzebnych do jego na-
prawy a wartoscia wynikajaca ze stopnia ich zuzycia, tzw. amortyzacje, urealnienie wartosci
czesci czy merkantylny ubytek wartodci,

2. ograniczy¢ poszkodowanym prawo do wyboru rodzaju czesci zamiennych potrzeb-
nych do naprawy pojazdu;

3) czy na podstawie przepisu art. 363 § 1 k.c. za nadmierne trudnosci lub koszty przy-
wrécenia do stanu poprzedniego mozna uznac koszt naprawy uszkodzonego pojazdu, ktéry
jest nizszy od 100% jego wartosci.

Pytania Rzecznika Ubezpieczonych dotyczyly sfery waznej dla praktyki, zwracaty bo-
wiem uwage na skomplikowana gre intereséw producentéw aut, poszkodowanych i ubez-
pieczycieli. Pierwsi poprzez tzw. porozumienia wertykalne staraja sie utrzymywac wysoki
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poziom cen napraw, np. zastrzegajac w umowach gwarancyjnych stosowanie tylko czesci
oryginalnych. Porozumienia te, mimo deklarowanej swobody konkurencji w gospodarce
rynkowej, tylko w cze$ci moga by¢ uznawane za bezskuteczne, jako oparte na klauzulach
niedozwolonych [por. rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1400/2002 z 31 lipca 2002 r. w
sprawie stosowania art. 81 ust. 3 Traktatu do kategorii porozumier wertykalnych i praktyk
uzgodnionych w przemysle motoryzacyjnym (Dz.U. UE L z 1 sierpnia 2002 r.) oraz imple-
mentujace je rozporzadzenie Rady Ministrow z 28 stycznia 2003 r. w sprawie wyfaczenia
okreslonych porozumien wertykalnych w sektorze pojazdéw samochodowych spod zakazu
porozumien ograniczajacych konkurencje — Dz.U. Nr 38, poz. 329].

Ubezpieczyciele daza do rozszerzania rynku czesci poréwnywalnych, tj. wykonanych
wg tej samej specyfikacji, co czesci oryginalne, lecz nieoznaczonych znakami producenta
wyrobu koficowego, motywujac to réwniez troska o obnizenie sktadek (poprawa konku-
rencyjnoscil).

Poszkodowani daza do utrzymania praktyki finansowania petnych kosztéw naprawy
przez ubezpieczyciela OC, bez wzgledu na wiek i stan auta, oraz zastapienia czesci zu-
zytych cze$ciami nowymi, dla pewnosci oznaczonymi znakami producenta wyrobu final-
nego, broniac sie pryncypialnie przed obcigzaniem kosztami naprawy zawinionymi przez
sprawce. W takim stanie ubezpieczyciele podnosza zarzut nieuzasadnionego bogacenia sie,
jezeli ten sam efekt uzytkowy, estetyczny i bezpieczeristwo mozna osiagna¢ w stosunku do
niekt6rych aut réwniez w razie uzycia czesci poréwnywalnych, a nawet uzywanych, lecz
petnowartosciowych. W pewnych wypadkach ubezpieczyciele bronigc swojego interesu
domagaja sie partycypacji poszkodowanego w cenie czesci i materialéw, jezeli przez uzycie
nowych czesci nastapit wzrost wartosci pojazdu. Praktyka wykazuje, ze w razie naprawy aut
objetych gwarancja sygnalizowane wyzej spory nie wystepuija.

Przyczyny odmowy podjecia uchwat tkwity zaréwno w tresci wnioskéw, jak i w zmianach
stanu prawnego po ztozeniu wnioskow przez Rzecznika. Aby je zrozumie¢, trzeba wpierw
wspomnie¢ o zrédfach normatywnych uprawnienia Rzecznika Ubezpieczonych do przed-
stawiania zagadnien prawnych Sadowi Najwyzszemu.

Ustawa o Sadzie Najwyzszym okresla je w art. 60 § 1 i 2, wskazujac trzy uprawnione
podmioty, tj. Pierwszego Prezesa SN, Prokuratora Generalnego, Rzecznika Praw Obywatel-
skich oraz, w zakresie swojej wtasciwosci, Rzecznika Ubezpieczonych. Podstawe wniosku
okresla sie wasko — jako ujawnienie rozbieznosci w wyktadni prawa w orzecznictwie sa-
doéw powszechnych, wojskowych i Sadu Najwyzszego. Ustawodawca rozszerzyt jednak w
art. 28 ustawy z 22 maja 2003 r. o nadzorze ubezpieczeniowym i emerytalnym oraz Rzecz-
niku Ubezpieczonych (Dz.U. Nr 124, poz. 1153) kompetencje Rzecznika Ubezpieczonych
o uprawnienie do wystapienia z wnioskiem, o ktérym byta wyzej mowa, w razie ujawnienia
przepiséw prawnych budzacych watpliwosci, lub ktérych stosowanie wywotato rozbiezno-
$ci w orzecznictwie. Przepis ten miat krotki Zywot i utracit moc w dniu 17 sierpnia 2005 r.
Nie rozstrzygajac pytania, czy casus nieprzemyslanej legislacji tkwit w uchwaleniu, czy w
uchyleniu przepisu, trzeba stwierdzi¢, ze wywotafa ona pewna konfuzje. Sad Najwyzszy w
postanowieniu sktadu siedmiu sedziéw z 24 wrzesnia 2004 r., [Il CZP 25/04, OSNC 2005,
z.7-8, poz. 146, wyjasnit, ze zagadnienie na wskazanych podstawach moze by¢ przedsta-
wione do rozstrzygniecia, a nie do uzupetnienia, co oznacza, ze wnioskodawca (Rzecznik
Ubezpieczonych) winien sprecyzowa¢ podstawe watpliwosci. Pytanie do uzupetnienia
pozostawia bowiem odpowiadajacemu catkowitg swobode, pozwalajac takze na dalekie
wykroczenie poza zakres czynionych przez pytajacego zatozen.
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W postanowieniu wydanym w skfadzie siedmiu sedziéw z 15 stycznia 2003 r., [Il UZP
10/02 (,Wokanda” 2003, nr 12, poz. 29) wyjasniono nastepstwa uchylenia przepisu upo-
wazniajacego do przedstawienia zagadnienia prawnego, jako brak przestanek do podjecia
uchwaty przez Sad Najwyzszy. Wniosek taki uzasadniony zostat proceduralnym charak-
terem art. 28 i zasadg postepowania — bezzwtocznego dziatania nowej ustawy (art. XV
§ 1 przep. wpr. k.p.c.). Poglad ten byt zgodny ze stanowiskiem wyrazonym w uzasadnieniu
uchwaty z 17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00 - OSNC 2001, z. 4, poz. 53.

Dlatego skfady orzekajace we wszystkich wskazanych na poczatku postanowieniach
uznaly, ze podjecie uchwaly po utracie mocy art. 28 jest niedopuszczalne.

Poza tym zagadnienia przedstawione przez Rzecznika, w sprawie 11l CZP 91/05, wyraz-
nie miaty charakter ,do uzupetnienia” i wymagaty wielowariantowych rekonstrukgji stanu
faktycznego.

Wydaje sie, ze ksztaftujaca sie praktyka dopiero w przysztosci doprowadzi do skrystalizo-
wania sie zagadnien prawnych na tle likwidacji szkéd z ubezpieczenia odpowiedzialnosci
cywilnej, uwzgledniajacych rozwoj motoryzacji i potrzebe przeciwdziatania zjawisku sta-
tego wzrostu kosztéw ubezpieczenia OC, natomiast w obecnym stanie Rzecznik Ubezpie-
czonych spetni swoja funkcje przede wszystkim przez obserwacje prawomocnych wyrokéw
wydawanych na tle uméw ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych i wno-
szenie o podjecie uchwat w miare ujawniajacych sie rozbieznosci w orzecznictwie.

2. SKARGA O STWIERDZENIE NIEZGODNOSCI Z PRAWEM

PRAWOMOCNEGO ORZECZENIA

Przedmiotem postanowienia z 31 stycznia 2006 r., IV CNP 38/05 byfa wyktadnia
art. 424° § 1 pkt 4 k.p.c. zawierajacego wymaganie uprawdopodobnienia wyrzadzenia
szkody, spowodowanej przez wydanie orzeczenia, ktérego skarga dotyczy. Nie ma watpli-
wosci, ze § 1 zawiera istotne wymagania formalne, ktérych spetnienie otwiera droge do dal-
szego etapu badania skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem, m.in. negatywnej prze-
sfanki wymienionej w art. 424° k.p.c., tj. oczywistej bezzasadnosci. Sad Najwyzszy uznat,
ze stwierdzenie, iz wyrok w zakresie oddalajgcym powdédztwo wyrzadzit szkode, nawet
poparte arytmetycznym wyliczeniem jej wysokosci jako réznicy miedzy kwotg zasagdzona
w pierwszej instancji a kwota zasadzong (po obnizeniu) przez sad odwotawczy, nie spetnia
omawianego wymagania. Gdyby ,przegranie” sprawy z powodztwa o zaptate byto wy-
starczajacym argumentem dla wykazania prawdopodobieistwa wyrzadzenia szkody przez
wydanie zaskarzonego wyroku, wymaganie zawarte w punkcie 4 utracitoby znaczenie, a
nadzwyczajna konstrukcja dochodzenia odpowiedzialnosci za szkode wyrzadzona wyda-
niem orzeczenia stataby sie powszechnym srodkiem zaskarzenia prawomocnych wyrokéw,
w ktorych nie przystuguje skarga kasacyjna i brak podstaw nadzwyczajnych do ich zmiany.

3. ZAZALENIE

Odpowiednie stosowanie przepiséw o postepowaniu apelacyjnym do postepowania
toczacego sie na skutek zazalenia (art. 297 § 2 k.p.c.) skfonito sad odwotawczy do sformu-
towania nastepujgcego zagadnienia prawnego: a) czy w mys| zasady wynikajacej z tresci
art. 397 § 2 k.p.c. do zazale sporzadzonych przez adwokata, radce prawnego lub rzeczni-
ka patentowego, a niespetniajacych wymagan w zakresie

— wskazania zaskarzonego postanowienia (zarzadzenia),

- sformutowania wniosku o zmiane lub uchylenie postanowienia (zarzadzenia),
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Najnowsze orzecznictwo

— zwiezfego uzasadnienia zazalenia

stosuje sie odpowiednio art. 370" k.p.c.,

b) w przypadku udzielenia pozytywnej odpowiedzi w przedmiocie zagadnienia opisa-
nego w pkta, czy sad Il instancji obowiazany jest zawiadamia¢ wtasciwy organ samorzadu
zawodowego o dostrzezonych uchybieniach?

Podjeta 22 lutego 2006 r. uchwata Il CZP 6/06 ma nastepujace brzmienie:

,Zazalenie sporzadzone przez adwokata, radce prawnego lub rzecznika patento-
wego, niezawierajace wskazania zaskarzonego postanowienia, wniosku o jego zmiane
lub uchylenie albo uzasadnienia (art. 394 § 3 k.p.c.), podlega odrzuceniu bez wzywania
do usuniecia tych brakéw (art. 370" w zwiazku z art. 397 2 k.p.c.); odmawia podjecia
uchwaly w pozostatym zakresie”.

4. BANKOWY TYTUL WYKONAWCZY

W uchwale z 2 kwietnia 2004 ., Il CZP 9/04, OSNC 2005, z. 6, poz. 98 negatywnie roz-
strzygnieta zostata kwestia nadania klauzuli wykonalnosci na rzecz nabywcy wierzytelnosci
niebedacego bankiem. W sprawie Ill CZP 129/05 Sad Okregowy pytat, czy mozna ja nadac¢
na rzecz banku powstatego w wyniku potaczenia z innym bankiem, ktéry wystawit wymie-
niony tytuf egzekucyjny. W tym wypadku uchwata z 22 lutego 2006 r. byta pozytywna: ,W
razie pofaczenia bankéw mozna nada¢ bankowemu tytutowi egzekucyjnemu wydane-
mu przez bank przejmowany klauzule wykonalnosci na rzecz banku przejmujacego
(art. 788 § 1 k.p.c.)”.

5. EGZEKUCJA Z NIERUCHOMOSCI

Uchwata z 10 lutego 2006 r., [1l CZP 127/05 rozstrzyga watpliwosci co do tresci posta-
nowienia o przysadzeniu wiasnosci i tytule do wprowadzenia nabywcy w posiadanie. Sad
Najwyzszy podjat uchwate nastepujaca: ,Prawomocne postanowienie o przysadzeniu
wlasnosci stanowi z mocy art. 999 § 1 k.p.c. tytul egzekucyjny do wprowadzenia nabyw-
cy w posiadanie nieruchomosci przeciwko niewymienionemu w tym tytule diuznikowi
egzekwowanemu. Wykonanie wynikajace z takiego postanowienia obowiazku wydania
nieruchomos$ci nabywcy nastepuje po nadaniu klauzuli wykonalnosci przeciwko diuz-
nikowi egzekwowanemu”.

Obowigzek uzyskania klauzuli wykonalnosci w praktyce nie byt kwestionowany, nato-
miast uchwata nie rozstrzyga wprost, czy w tresci postanowienia o przysadzeniu wiasnosci
winno znalez¢ sie orzeczenie o obowiazku wydania nieruchomosci przez dtuznika egze-
kwowanego. Nalezy zatem siegna¢ do uzasadnienia uchwaty, réwniez w celu odtworzenia
stanu sprawy okreslonej w komparacji jako sprawa o wydanie nieruchomosci.

6. ACTIO PAULIANA A UPADLOSC LIKWIDACYINA

Uchwata z 10 lutego 2006 r. [Il CZP 2/06 w nastepujacy sposob rozstrzyga skutki zderze-
nia sie powddztwa o uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczna z ogfoszeniem upadtosci
strony pozwanej:

,Jezeli w toku postepowania w sprawie o uznanie czynnosci prawnej za bezskutecz-
na nastapi ogloszenie upadlosci obejmujacej likwidacje majatku strony pozwanej, po-
stepowanie podlega zawieszeniu na podstawie art. 174 § 1 pkt 4 k.p.c., gdy przedmiot
korzys$ci majatkowej uzyskanej przez upadtego w wyniku kwestionowanej czynnosci
wchodzi w sktad masy upadiosci”.
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