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GLOSA DO WYROKU SADU APELACYJNEGO
W GDANSKU Z 30 LISTOPADA 2011 R., II AKA 349/11°

Teza glosowanego wyroku brzmi:

I. Tre$¢ przepisu art. 440 k.p.k. pozwala na stwierdzenie, Ze nie odwoluje sie on
jedynie do sprawiedliwo$ci materialnej, ale réwniez do sprawiedliwo$ci formalnej
(proceduralnej). Jest tak woéwczas, gdy orzeczenie ze wzgledu na swoja materialna
zawarto$¢ nie wymaga oczywistej interwencji sadu odwolawczego, ale wydanie kto6-
rego poprzedzone bylo razacymi uchybieniami natury procesowe;j.

I1. Nie ulega watpliwosci, Ze z uprawnien procesowych przewidzianych w procesie
oskarzony korzystaé moze tylko wtedy, gdy rozumie jezyk, ktérym postuguja sie funk-
cjonariusze aparatu §cigania i ktéry uzywany jest w sadzie. Decydujace znaczenie ma
zatem okoliczno$¢, czy rozumie on i wlada jezykiem sadowym. Tym samym nie chodzi
tu o0 kazda nieznajomosc jezyka, ale o nieznajomos$¢ w pewnym stopniu kwalifikowa-
na. Dla zrozumienia sensu czynnosci procesowych i ich znaczenia dla sytuacji prawnej
oskarzonego nie wystarcza potoczna znajomos¢ jezyka*

1. Pomimo tego, ze gléwna teza glosowanego orzeczenia nie powinna budzi¢ szcze-
golnych watpliwosci, to sposob rozstrzygniecia bardziej szczegbétowych zagadnien
prawnych, ktére wystepowaly w przedmiotowej sprawie, sklania do podjecia krytycz-
nej analizy przyjetego tam kierunku rozstrzygniecia, jak réwniez do zajecia stanowi-
ska w kilku interesujacych kwestiach, ktdre si¢ w zwiazku z tym nieodparcie nasuwaja.
Chodzi¢ tu bedzie przede wszystkim o przedstawienie uwag w przedmiocie: 1) oceny
ustawowych przestanek oraz przedmiotowego zakresu obowigzku zapewnienia oskar-
zonemu udzialu bezplatnego tlumacza w toku procesu; 2) oceny zaréwno in abstracto,
jak i in concreto stosowania klauzuli generalnej zawartej w art. 440 k.p.k. w odniesieniu
do uchybien natury procesowej, z uwzglednieniem zwlaszcza kwestii wptywu takich

!, Przeglad Orzecznictwa Sadu Apelacyjnego w Gdansku” 2012, nr 1.
? Tezanr 2 zostala sformulowana przez autora glosy.
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uchybien na treé¢ zaskarzonego orzeczenia; 3) racji przemawiajacych za pozostawieniem
lub modyfikacja obecnego zakresu orzekania sadu odwotawczego poza granicami $rod-
ka odwotawczego, w $wietle aktualnej tendencji do zwigkszania kontradyktoryjnoéci
postepowania sadowego w sprawach karnych.

2. Ze wzgledu na fakt, ze opublikowana teza orzeczenia jest w tym zakresie dalece
niewystarczajaca, przed przejsciem do bardziej szczegétowych rozwazan konieczne
jest przedstawienie krotkiego zarysu okolicznosci procesowych, w jakich zapadlo
glosowane rozstrzygniecie. Podsadnym w sprawie byl Libijczyk A. A., zamieszka-
ty w Polsce od 1992 r. Przestuchiwany w charakterze podejrzanego A. A. podal:
+W stopniu dobrym rozumiem jezyk polski. Rozumiem wszystko co sie do mnie
mowi, umiem tez czytaé po polsku w stopniu $rednim. Nie umiem pisa¢ po pol-
sku. Ponadto wyjasniam, ze nie mam klopotéw ze sformulowaniem zdan po polsku
i wypowiadaniu swoich mysli (...) Ja znam jezyk polski bardzo dobrze w mowie,
a czyta¢ to umiem troche”. W opinii psychologicznej stwierdzono, ze: ,oskarzony
dobrze postuguje si¢ jezykiem polskim (...) dobrze rozumie stowa, pojecia i zwroty
niezbedne do poprawnej komunikacji na poziomie co najmniej przecietnym (...) ma
duze problemy z czytaniem i pisaniem w jezyku polskim”. W tych warunkach Sad
Okregowy nie dopatrzy! sie potrzeby zapewnienia oskarzonemu bezplatnej pomocy
tlumacza na podstawie art. 72 k.k. Od wyroku skazujacego oskarzonego apelacje
wywibdl obrofica oskarzonego, podnoszac zarzut razacej niewspétmiernosci orze-
czonej kary. Sad Apelacyjny, dzialajac z urzedu, poza granicami wniesionego srodka
odwolawczego, na podstawie art. 440 k.p.k. uchylil zaskarzony wyrok i przekazat
sprawe do ponownego rozpoznania, stwierdzajac, ze niezapewnienie oskarzonemu
ttumacza powodowalo stan rzeczy, w ktérym nie zostal zachowany konstytucyjny,
konwencyjny i ustawowy standard rzetelnosci, ktéremu musi odpowiada¢ kazde
postepowanie karne.

3. Pomimo wejscia w zycie nowej kodyfikacji karnoprocesowej, jak réwniez zno-
welizowania w 2003 r.? tresci art. 72 k.p.k., regulujacego podstawy korzystania przez
oskarzonego z bezplatnej pomocy ttumacza w toku procesu, przepis ten nie zdazyt , ob-
rosng¢” ani licznym orzecznictwem, ani tez nie poSwiecano mu przesadnie wiele uwagi
w literaturze przedmiotu i za wcigz aktualny mozna uznaé przytaczany w uzasadnieniu
glosowanego orzeczenia poglad Sadu Najwyzszego, wyrazony w wyroku z 22 kwiet-
nia 1970 r.*, wedle ktérego ,warunkiem uzasadniajacym potrzebe wezwania ttumacza
jest stwierdzenie, ze osoba przesluchiwana badz nie rozumie w stopniu dostatecznym
zadawanych jej pytafi, badz na tle stabej znajomosci jezyka polskiego nie moze sfor-
mulowaé myéli odtwarzajacej przebieg zdarzen, stanowigcych przedmiot przestucha-
nia”. W piSmiennictwie wskazuje sie, ze oceny potrzeby wezwania tlumacza nalezy
dokonywa¢ poprzez pryzmat mozliwosci skutecznej realizacji obrony w toczacym sie

% Ustawa z dnia 10 stycznia 2003 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy — przepisy
wprowadzajace Kodeks postepowania karnego, ustawy o $wiadku koronnym oraz ustawy o ochronie infor-
macji niejawnych (Dz.U. z 2003 r. nr 17, poz. 155).

* Wyrok SN z 22 kwietnia 1970 r., II KR 45/70, OSNKW 1970, nr 11, poz. 150. Aprobate dla zawartego tam
pogladu wyrazili: M. Cieslak, Z. Doda, Przeglgd orzecznictwa Sqdu Najwyzszego w zakresie postgpowania karnego
przed sqdami wojskowymi za rok 1970, WPP 1971, nr 2, s. 257 oraz A. Kafarski, Przeglgd orzecznictwa, ,Nowe Prawo”
1972,nr12,s.1823.
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procesie’. Przytoczenia wymaga rowniez zapatrywanie, zgodnie z ktérym, jakkolwiek
chodzi tu zaréwno o znajomoé¢ jezyka méwionego, jak i pisanego, w sytuacji gdy oskar-
zony wlada jezykiem polskim w mowie, ale nie wlada nim w pi$mie, nie ma podstaw
do przyznania mu tlumacza. Woéwczas jednak istnieje podstawa do rozwazenia obli-
gatoryjnej obrony?®.

W zwiazku z konstrukgja art. 72 § 1-3 k.p.k. nasuwa sie pytanie o zakres przedmioto-
wy obowiazku wezwania ttumacza w przypadku, gdy oskarzony w pewnym zakresie
wlada jezykiem polskim i nie jest prima facie oczywiste, czy stopien znajomosci jezyka
jest w $wietle wyzej wskazanego przepisu wystarczajacy. Zestawienie poszczegolnych
paragraféw przepisu art. 72 k.p.k. pozwala na przyjecie dwoéch alternatywnych kierun-
kéw wyktadni tego przepisu. W pierwszym ujeciu, ktére nazwaé mozna ,wszystko albo
nic”, uznanie koniecznosci udzialu ttumacza odnies¢ nalezaloby do calego toku procesu,
a zatem ttumacza nalezatoby wezwac do wszystkich czynnosci prowadzonych z udzialem
oskarzonego, jak réwniez obligatoryjne byloby przettumaczenie wszystkich dokumentéw
wskazanych w § 3 cyt. przepisu. Druga mozliwos¢, niewynikajaca wprost z tresci oma-
wianego przepisu, sprowadzataby sie do dopuszczenia, aby — w przypadku ustalenia, ze
znajomoé¢ jezyka polskiego przez oskarzonego nie jest wystarczajaca — sad oraz zaintere-
sowany uzgodnili, w jakim zakresie z prawa sformulowanego w art. 72 k.p.k. oskarzony
chcialby skorzystac. Zaleta tej koncepcji wydaje sie by¢ bardziej elastyczne podejscie do
zagadnienia, umozliwiajace dostosowanie zakresu udziatu ttumacza do zindywidualizo-
wanych, ale tez i zobiektywizowanych poprzez ocene sadu, potrzeb oskarzonego. Jesli
koncepcje te przyszioby zaakceptowac, wéwczas nalezaloby takze konsekwentnie dopus-
ci¢, aby ewentualna decyzja oskarzonego o rezygnacji z prawa do korzystania z pomocy
ttumacza znajdowata poszanowanie ze strony sadu. W literaturze podnosi sie, co prawda,
w tej mierze, ze oskarzony niewladajacy w wystarczajacym stopniu jezykiem polskim nie
moze zrezygnowac z pomocy tlumacza, art. 72 § 2 k.p.k. jest bowiem sformutowany kate-
gorycznie, nakazuje wezwac ttumacza do czynnoéci z udzialem oskarzonego’. Poglad ten
nie wydaje sie jednak przekonujacy z tego wzgledu, ze prawo do posiadania thumacza jest
uprawnieniem, a nie obowigzkiem procesowym i w zwiazku z tym w procesie karnym,
majacym by¢ w swoich zaloZeniach procesem kontradyktoryjnym, oskarzony powinien
by¢ wladny do podejmowania w tym zakresie suwerennych decyzji. Nadto do okreélenia
zakresu korzystania z komentowanego prawa istotny powinien pozostawac cel wezwania
ttumacza, ktérym jest zabezpieczenie gwarancji procesowych oskarzonego. Trafnie na
tym tle zwrécono uwagg, ze decydujace znaczenie ma interes oskarzonego, a nie interes
wymiaru sprawiedliwoéci®. Mozna zatem powatpiewaé, czy istnieja dostatecznie silne

> Zob. P Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego. Komentarz do art. 1-296, Tom I, War-
szawa 2011, s. 488.

¢ Zob. P Wilinski, Zasada prawa do obrony w polskim procesie karnym, Krakéw 2006, s. 327-328; R. A. Stefaniski,
Ttumacz w procesie karnym, ;Nojskowy Przeglad Prawniczy” 2006, nr 4, s. 941 101.

7 Zob. R. A. Stefaniski, Tlumacz, s. 102-103. Autor wyklucza mozliwo$¢ podejmowania przez oskarzonego
decyzji w tym zakresie, poréwnujac te sytuacje do ustanowienia obrony obligatoryjnej. Przytoczona argumen-
tacja zdaje sie jednak nie uwzgledniac zasadniczo odmiennej stylizacji przepiséw art. 72§ 1 k.p k. (,oskarzony
ma prawo do korzystania z bezplatnej pomocy thumacza”) i art. 79 § 1-2k.p k. (,oskarzony musi mie¢ obron-
ce”).

8 Zob. P Hofmanski, Prawo do udziatu tiumacza w postepowaniu karnym, (w:) Przestepczos¢ przygraniczna. Posteg-
powanie karne przeciwko cudzoziemcom w Polsce, red. A. Szwarc, Poznan 2000, s. 153.
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racje przemawiajace za pierwszym z zaprezentowanych kierunkéw mozliwej wyktadni
zakresu. Wydaje sie, ze niebudzace watpliwoéci odwiadczenie oskarzonego, iz w sposéb
dostateczny rozumie jezyk polski i nie domaga si¢ wezwania tlumacza, powinno stano-
wi¢ w wiekszosci przypadkéw wystarczajaca podstawe do procedowania bez udziatu
tegoz, a juz zwlaszcza wtedy, gdy oskarzony, dobrze postugujacy sie jezykiem polskim,
korzysta z pomocy obroficy, ktéry réwniez nie dostrzega potrzeby, aby ttumacz bral udzial
w czynnoéciach procesowych. Konsekwentnie nalezaloby takze uzna¢, ze w pewnych
sytuacjach udziat ttumacza méglby zosta¢ ograniczony do okreslonych czynnosci, np. do
przetlumaczenia oskarzonemu istotnych dokumentéw, zwlaszcza uzasadnienia orzecze-
nia konczacego postepowanie w sprawie. Sklania¢ sie jednak nalezy do tego, aby punkt
ciezkoéci przenie$c na kwestie poczynienia pewnych uzgodnien pomiedzy organem pro-
cesowym a oskarzonym i jego obrofica, ktére winny znalez¢ odzwierciedlenie w proto-
kole posiedzenia (rozprawy). W przypadku precyzyjnego okreslenia przez oskarzonego,
w jakim zakresie chcialby skorzystac z prawa do pomocy thumacza, nie bylby uzasadniony
pdzniejszy zarzut apelacyjny w tym przedmiocie, ani tez jakikolwiek pdézniejszy wnio-
sek kwestionujacy rzetelnos¢ tak prowadzonego postepowania. Przyjecie takiej prakty-
ki pozostawaloby w zgodzie ze standardem konwencyjnym. Europejski Trybunat Praw
Czlowieka podkresla, ze prawo do ttumacza, wchodzace w sktad konstrukgji rzetelnego
procesu karnego, musi by¢ praktyczne oraz efektywne. Z orzeczenia zapadlego w sprawie
Kamasinski przeciwko Austrii wynika, ze zakres wykorzystania tego prawa pozostaje w gestii
oskarzonego oraz uzalezniony jest od aktywnosci procesowej oskarzonego i jego obroncy
w tej mierze’. W innym orzeczeniu Trybunat uznat, Ze ,ocena rzeczywistej potrzeby korzy-
stania przez oskarzonego z pomocy ttumacza znajduje sie w gestii sadu, ktéry powinien
rozstrzygnac te kwestie po uprzednim porozumieniu sie z oskarzonym, w szczeg6lnosci
wowczas, jezeli jest swiadomy probleméw w porozumiewaniu sie pomiedzy oskarzonym
a jego obronca. Sad musi by¢ przekonany, ze nieobecnos¢ ttumacza podczas rozprawy
spowoduje, ze oskarzony nie bedzie mégt w niej w pelni uczestniczy¢”™.

Dostrzec jednak nalezy, ze istotnym mankamentem powyzej zaprezentowanego
kierunku argumentacyjnego jest brzmienie art. 72 § 3 k.p.k., ktory in fine przewiduje, iz
za zgoda oskarzonego mozna poprzesta¢ na ogloszeniu przetlumaczonego orzeczenia
konczacego postepowanie, jezeli nie podlega ono zaskarzeniu. Tre$¢ przepisu dosy¢
jednoznacznie sugeruje, ze oskarzony nie ma nic do powiedzenia w kwestii zakresu
korzystania z pomocy tlumacza i niejako ex officio zostaje w tym zakresie wyreczony
przez organ prowadzacy postepowanie. Dysonans wynikajacy z calkowitego zréwnania
réznych mozliwych sytuacji procesowych nalezy, jak sie¢ wydaje, tltumaczy¢ brakiem
konsekwengji ze strony ustawodawcy, ktéry nowelizujac art. 72 k.p.k. w 2003 r., skon-

* Wyrok ETPCz z 19 grudnia 1989 1., Kamasinski v. Austria, nr skargi 9783/82. Na kanwie tej sprawy Trybunat
stwierdzil takze, Ze nieprzettumaczenie wyroku samo w sobie nie pociaga za soba naruszenia art. 6 § 3 pkte
EKPC. Za dostateczne uznane zostalo udzielone oskarzonemu (korzystajacemu z pomocy obroncy) przez Sad
ustne wyjasnienie tresci rozstrzygniecia.

10 Zob. wyrok ETPCz z 24 wrze$nia 2002 r., Cuscani v. W. Brytania, nr skargi 32771/96, przytoczony prze-
kiad podaje za: B. Zygmont, Prawo do korzystania z bezplatnej pomocy ttumacza w postepowaniu karnym w swietle
standarddw europejskich, PiP 2004, z. 7, s. 86. Zob. réwniez: B. Gronowska, Wyrok Europejskiego Trybunatu Praw
Czlowieka w Strassburgu z dnia 24 wrzesnia 2002 . w sprawie Cuscani przeciwko Zjednoczonemu Krdlestwu (dot. prawa
do bezplatnej pomocy tumacza w procesie karnym), Prok. i Pr. 2003, z. 1,s. 155i n.
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struowal tre$¢ § 3 omawianego przepisu w oparciu o jego dotychczasowgq tres¢, nie
uwzgledniajgc zmiany otoczenia przepisu zwigzanej z dodaniem § 1-2, a wiec ignorujac
to, ze w poprzednim stanie prawnym przepis nie przewidywal zadnej gradacji odnosnie
do znajomosci jezyka polskiego i w sposdb dychotomiczny dzielit podsadnych na tych,
ktoérzy w ogole nie wladaja jezykiem polskim i na tych, ktérzy tym jezykiem wladaja.
De lege lata pozostawienie kategorycznej formy obowiazku doreczenia wszystkich do-
kumentéw wymienionych w § 3 nie wydaje sie nalezycie korespondowac z faktem,
ze obecnie prawo do pomocy tlumacza posiada explicite szerszy zakres podmiotowy
i obejmuje te grupe oskarzonych, ktérzy wladaja jezykiem polskim, lecz w pewnej
mierze stopiefl znajomosci jezyka jest niewystarczajacy dla skutecznego prowadzenia
obrony. Aktualnie nie nalezy tez traci¢ z pola widzenia tego, ze w prowadzonych przez
Komisje Kodyfikacja Prawa Karnego pracach legislacyjnych posréd zamierzonych celéw
przygotowanej nowelizacji k.p.k. umieszczono ,przemodelowanie postepowania jurys-
dykcyjnego w kierunku wiekszej kontradyktoryjnoéci, ktéra stwarza najlepsze warunki
do wyjaénienia prawdy materialnej i najlepiej stuzy poszanowaniu praw uczestnikéw
postepowania”'!. We wskazana wyzej tendencje nie wpisuje sie literalne odczytywanie
§ 3 cyt. przepisu, gdyz prowadzi do petryfikacji nieuzasadnionej inkwizycyjnosci po-
stepowania w tym zakresie.

Powyzsze rozwazania prowadza nieuchronnie do kwestii zwiazku pomiedzy regu-
Ia okreslong w art. 72 § 3 k.p.k. a ogélnymi zasadami doreczania orzeczen w procesie.
Mianowicie rozwazenia wymaga, czy obowiazek doreczenia przetlumaczonych orze-
czen statuuje samoistnie art. 72 § 3 k.p.k., czy tez przepis ten nie modyfikuje regut
ogodlnych doreczen, zmieniajac jedynie forme (jezyk) przedmiotu doreczenia. Ma to
o tyle znaczenie, ze doreczenie z urzedu orzeczenia ma miejsce w sytuacjach precyzyj-
nie okreslonych w ustawie (vide art. 100 k.p.k., art. 419 § 2 k.p.k.). Odnoszac powyzsze
w szczegdlnosci do kwestii doreczenia orzeczenia kofniczacego postepowanie w sprawie,
nalezaloby rozwazy¢, czy dyspozycja art. 72 § 3 k.p.k. stanowi samoistng podstawe do
doreczenia oskarzonemu, o ktérym mowa w art. 72§ 1 k.p.k., tegoz orzeczenia'?, czy tez
nalezaloby oczekiwag, ze wobec udziatu ttumacza w czynnoéciach procesowych wystar-
czajace bedzie pouczenie oskarzonego o prawie do zlozenia wniosku o sporzadzenie
oraz doreczenie mu uzasadnienia orzeczenia. Jasne jest, ze art. 72 k.p.k. w brzmieniu
sprzed wejscia w zycie ustawy nowelizacyjnej z 2003 r. odnosil sie jedynie do 0s6b nie-
wladajacych w ogoble jezykiem polskim, stad tez zamierzeniem ustawodawcy bylo wow-
czas przeprowadzanie wskazanych tam doreczen ex officio, ze wzgledu na zakladany
w tym zakresie brak aktywno$ci procesowej oskarzonego nieznajacego w ogole jezyka
polskiego. W obecnym ksztalcie normatywnym literalna interpretacja normy zawartej
w § 3 komentowanego przepisu prowadzi¢ musi do niepozadanego rezultatu w postaci
uprzywilejowania oskarzonego, korzystajacego przeciez — moca nowo dodanych prze-
piséw § 1-2 — z bezplatnej pomocy tlumacza. Nawet w przypadku, gdy oskarzony nie-
wladajacy w wystarczajacym stopniu jezykiem polskim nie bedzie korzystal z pomocy
obroncy, przettumaczone mu zostang przez ttumacza pouczenia o mozliwosci wniosko-

1 Zob. Uzasadnienie projektu ustawy o zmianie ustawy kodeks postepowania karnego i niektérych innych ustaw,
,Biuletyn Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Karnego” 2010, nr 2 (dodatek), s. 551 n.
12 Tak: SA w Katowicach w postanowieniu z 14 czerwca 2006 r., Il AKz 361/06, KZS 2006, z. 11, poz. 74.
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wania o sporzadzenie na piSmie uzasadnienia przedstawienia (uzupelnienia, zmiany)
zarzutéw oraz pouczenie o mozliwosci ztozenia wniosku o sporzadzenie uzasadnienia
orzeczenia. Jesli wiec uwzgledni¢, ze regulacja w zakresie przyznania oskarzonemu
pomocy tlumacza odzwierciedla obowigzujacg w prawie miedzynarodowym zasade
zakazu dyskryminacji w korzystaniu z praw i wolnosci, ze wzgledu na fakt wladania
danym jezykiem®, to doj$¢ nalezaloby do konkluzji, ze cel regulacji wyczerpany zostaje
poprzez zapewnienie oskarzonemu takich mozliwosci dzialania, jakie majq oskarzeni
wladajacy jezykiem sadu. Oczywiscie uwagi te nie dotycza doreczenia aktu oskarzenia,
ktory podlega doreczeniu oskarzonemu z urzedu, przettumaczonego na jezyk oskarzo-
nego. Nalezy zatem uzna¢, ze norma zawarta w art. 72§ 3 k.p.k. ma charakter techniczny
w tym sensie, iz nie modyfikuje ogélnych zasad doreczen, a zmienia jedynie forme
doreczenia, tj. jezyk doreczanego dokumentu.

4. Zastosowany przez Sad Apelacyjny w glosowanym orzeczeniu art. 440 k.p.k. statu-
uje jako subsydiarna przestanke wyjécia poza granice srodka odwolawczego ,razaca nie-
sprawiedliwo$¢ utrzymania w mocy zaskarzonego orzeczenia” (w art. 389 k.p.k. z 1969 .
mowa byla o ,oczywistej niesprawiedliwosci orzeczenia”). Jezykowe konotacje sg tu
nastepujace: oczywista niesprawiedliwo$¢ ma miejsce, gdy stan ten jest ,nie budzacy
watpliwosci co do znaczenia, wagi, prawdziwosci; bezsporny, pewny”*, natomiast nie-
sprawiedliwo$¢ razaca to sytuacja, w ktorej zaprzeczenie sprawiedliwosci jest ,rzucajace
sie w oczy, bardzo duze, oczywiste””®. W judykaturze wyjasnione zostalo, ze chodzi za-
tem wylacznie o bardzo powazne uchybienia procesowe'®. Kwestiag powodujaca pewne
trudnoéci interpretacyjne pozostaje natomiast jednoznaczne udzielenie odpowiedzi na
pytanie, czy miara dla oceny subsumowania okreslonych uchybiefr procesowych pod
przestanki zastosowania art. 440 k.p.k. powinien by¢ ich okre$lony wplyw na koficowa
tres¢ orzeczenia. Zagadnienie tzw. formalnej niesprawiedliwoéci orzeczenia, ktérej istota
jest dopuszczenie sie powaznych uchybien procesowych przez sad w toku procesu,
juz pod rzadami Kodeksu z 1969 r. budzito watpliwosci, w szczegdlnosci spér dotyczyt
tego, czy wplyw przedmiotowego uchybienia powinien by¢ rzeczywisty, czy tez tylko
potencjalny'”. Wejscie w zycie nowej kodyfikacji procesowej nie doprowadzito do de-
finitywnego rozstrzygniecia tej spornej kwestii. Tytutem przykladu przytoczy¢ mozna
wyrazony przez Sad Najwyzszy w postanowieniu z 12 maja 2004 r. poglad, wedle kto-
rego ,przepis art. 440 k.p.k. moze mie¢ zastosowanie tylko wtedy, gdy popelnione przez
sad pierwszej instancji uchybienia procesowe sa razace i gdy nadto mialy wplyw na
tres¢ wyroku. Nie jest bowiem wystarczajgce ustalenie potencjalnej mozliwoéci wplywu
stwierdzonych uchybief na tre$¢ rozstrzygniecia, lecz niezbedne jest wykazanie, ze

13 Zob. B. Zygmont, Prawo do korzystania, s. 78.

" Maty stownik jezyka polskiego, red. S. Skorupka, H. Auderska, Z. Lempicka, Warszawa 1969, s. 479.

5 Tamze, s. 687.

16 Zob. przyktadowo: wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 13 kwietnia 2000 r., IT AKa 42/00, KZS 2000,
z.5,poz.47.

17 Zob. przede wszystkim: M. Cieslak, Z. Doda, Przeglgd orzeczeii SN w zakresie postepowania karnego za 1973
rok, ,Palestra” 1974, nr 12, s. 84; A. Kaftal, Glosa do wyroku Sqdu Najwyzszego z dnia 10.111.1972 r. (V KRN 21/72),
Wojskowy Przeglad Prawniczy” 1974, nr 2, s. 251 i n.; Z. Kwiatkowski, Glosa do wyroku SN z dnia 23 maja 1989 r.,
IV KR 98/89, ,Palestra” 1991, nr 5-7, 5. 671 n.; S. Zablocki, Postgpowanie odwotawcze w kodeksie postgpowania karnego
po nowelizacji, wyd. 2, Warszawa 2003, s. 275-278 i cyt. tam orzecznictwo.
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miaty one realny, rzeczywisty wplyw na tre$¢ orzeczenia”'®. W pismiennictwie wyrazono
z kolei stanowisko, zgodnie z ktérym art. 440 k.p.k. zerwat z pojeciem ,oczywista nie-
sprawiedliwos¢ orzeczenia”, stan niesprawiedliwosci odnosi sie za$ obecnie do wydania
przez sad odwotawczy orzeczenia o utrzymaniu w mocy zaskarzonego orzeczenia. Co
za tym idzie, w wypadku obrazy przepiséw postepowania nie ma potrzeby laczy¢ jej
z ustaleniem merytorycznej wadliwosci tresci kontrolowanego orzeczenia'. Podnoszo-
no przy tym, ze powazne bledy w procedowaniu, o ktére chodzi w art. 440 k.p.k., moga
niejako automatycznie implikowaé wplyw uchybien takiego kalibru na ostateczna tres¢
orzeczenia®.

Pomimo jednak uwzglednienia argumentacji powolujacej sie na celowos$¢ dokonanej
zmiany brzmienia przepisu art. 440 k.p.k. w stosunku do tredci art. 389 k.p.k. 21969 .,
nalezy dostrzec takze inne racje przemawiajace za ograniczeniem orzekania przez sad
odwolawczy na podstawie przepisu art. 440 k.p.k. wylgcznie do tych sytuacji, gdy uchy-
bienie mogto mie¢ wplyw na treé¢ orzeczenia sadu a quo, a jednoczeénie wplyw ten nie
budzi watpliwoéci sadu i nie wymaga prowadzenia w tym przedmiocie szerszych docie-
kan. Catarzecz polega przeciez na tym, ze niesprawiedliwo$¢, ktéra jest istota omawianej
instytucji, nie moze by¢ ulokowana w plaszczyznie procesowej abstrakgji, lecz w sferze
praw, ktére przysluguja stronom procesu. Sam fakt, ze dopuszczono sie okreslonego
uchybienia przepisom, to za matlo, zeby tylko i wylacznie na ich podstawie narzucac
stronom procesu okre$lone rozstrzygniecie. Tzw. formalna sprawiedliwo$¢, rozumiana
jako procedowanie przez sad zgodnie z literg ustawy, nie moze by¢ celem samym w so-
bie, lecz stanowi¢ winna ostatecznie narzedzie do zapewnienia realizacji zasady trafnej
reakcji karnej. Strona z jakich§ powodéw moze nie by¢ zainteresowana prowadzeniem
sporu w okreslonym polu procesu i moze przej$¢ do porzadku dziennego nad okreélo-
nymi uchybieniami. Mato tego, tak jak mialo to miejsce w sprawie komentowanej, strona
moze wcale nie uwazag, ze do uchybienia jakiegokolwiek w ogéle doszto. W takim stanie
rzeczy niewystarczajace wydaje sie powolanie na fakt, ze sad odwotawczy dopatruje sie
razacego uchybienia okreslonym przepisom procedury. Trudno méwié¢ o usuwaniu na
rzecz stron niesprawiedliwosci, jezeli w ostatecznym rozrachunku chodzi¢ mialoby wy-
facznie o hipotetyczna konwalidacje okreslonych czynnosci procesowych, ktérej prze-
prowadzenie byloby celem samym w sobie. Argumentacje powyzsza ilustruje wlasnie
uzasadnienie glosowanego orzeczenia. Brakuje tu wprost powigzania dostrzezonego
przez Sad Apelacyjny braku ttumacza w czynnosciach dowodowych z ostateczna trescia
zapadlego wyroku, zwlaszcza dokonanego przez pryzmat faktu, ze oskarzony wyka-

18 Postanowienie SN z 12 maja 2004 r., IIl KK 38/04, R-OSNKW 2004, poz. 869. W podobnym tonie wypowie-
dziat sie Sad Apelacyjny w Lublinie, ktéry w wyroku z 10 listopada 1998 r., II AKa 103/98, Prok. i Pr. 2000, z. 1
—wkladka, poz. 31, wskazal, ze ,przepis art. 440 k.p.k. nie zezwala sadowi rozpoznajacemu srodek odwolawczy
na utrzymanie w mocy orzeczenia zaréwno wtedy, gdy jest ono razaco niesprawiedliwe w sensie materialnym,
ale takze i wtedy, gdy wydanie zaskarzonego orzeczenia poprzedzone zostalo tak powaznymi uchybieniami
procesowymi, ktére nie daja sie pogodzi¢ z istota i zasadami rzetelnego procesu karnego, a jednoczesnie ze
swej istoty i natezenia maja wplyw na ostateczng tres¢ orzeczenia w rozumieniu art. 438 pkt 2 k.p.k.”. Odmien-
nie: wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 13 kwietnia 2000 r., IT AKa 42/00, KZS 2000, z. 5, poz. 47.

19" Zob. W. Kociubinski, Orzekanie przez sqd odwotawczy w wypadku zmodyfikowanego srodka odwolawczego, Prok.
i Pr. 2003, z. 3, 5. 52-53. Odmiennie: W. Grzeszczyk, Granice orzekania w postepowaniu odwolawczym na niekorzysc
oskarzonego, Prok. i Pr. 2007, z. 10, s. 24.

% Zob. S. Zablocki, Postgpowanie odwolawcze, s. 277.

146



1-2/2013 Glosa do wyroku...

zywal dobrg znajomos¢ jezyka polskiego w mowie. Brak konkretnych rozwazah w tej
mierze moze tworzy¢ wrazenie, ze sad ad quem zadecydowat o powtdérzeniu procesu
nie tylko w oderwaniu od zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, ale tez
nie liczac sie ze stanowiskiem prezentowanym przez strony procesu. Ponadto zwrécic
nalezy uwage na to, ze bezwzgledna przyczyna odwolawcza zawarta w art. 440 k.p.k.
nie ma charakteru samodzielnego?. Jest ona pochodna wzglednych przyczyn odwo-
tawczych, tyle ze znajdujacych sie poza granicami ztozonego $rodka odwolawczego,
dodatkowo kwantyfikowana poprzez skale oraz natezenie tychze uchybien®. Przepis
art. 438 pkt 2 k.p.k. jako przyczyne odwolawcza przewiduje tylko taka obraze przepiséw
postepowania, ktéra mogta mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia. To oznacza,
ze obecna konstrukcja art. 440 k.p.k. nie zwalnia saqdu odwolawczego od zawarcia w uza-
sadnieniu dla zastosowania tego przepisu rozwazan w przedmiocie tego, jaki mogt by¢
wplyw ujawnionych uchybien procesowych na tres¢ zaskarzonego orzeczenia. Ustale-
nia sadu odwolawczego w tej mierze winny przebiega¢ dwuetapowo: wpierw sad ad
quem wskaza¢ powinien wzgledna przyczyne odwolawcza w postaci obrazy przepisow
postepowania znajdujacg sie poza granicami §rodka odwolawczego i okresli¢ mozliwos¢
jej wplywu na tres¢ zapadtego rozstrzygniecia. W dalszej kolejnosci powolania wymaga
przestanka z art. 440 k.p.k. w postaci razacej niesprawiedliwosci ewentualnej decyzji
o utrzymaniu w mocy zaskarzonego orzeczenia, ktéra to przestanka winna realizowac
sie, jak juz wspomniano, w skali i natezeniu ujawnionych naruszen.

5. Trwajace obecnie prace legislacyjne oraz zwigzana z nimi dyskusja na temat prze-
ksztalcenia modelu postepowania karnego w bardziej kontradyktoryjny, postepowania
odwolawczego za$ w realizujace w wigkszym niz dotychczas stopniu zalozenia apela-
cyjnego modelu kontroli orzeczen, obliguja do wyrazenia na kanwie komentowanej
sprawy takze kilku uwag odnoszacych sie do zakresu orzekania przez sad odwolaw-
czy poza granicami srodka odwotawczego. Obecnie w piSmiennictwie wskazuje sie, ze
szeroki zakres oddzialywania art. 440 k.p.k. stanowi odstepstwo od zasad skargowosci
oraz kontradyktoryjnosci w jej aspekcie zwigzanym z dyspozycyjnoscig. Krytycznie
oceniane jest to, Ze przepis ten moze znalez¢ zastosowanie niezaleznie od tego, czy
§rodek odwolawczy zostaje wniesiony przez profesjonaliste, czy strone prywatna, jak
réwniez ze umozliwia on orzekanie takze na niekorzys¢ oskarzonego®. Podnosi sie
takze, ze przepisy uprawniajgce sad do ingerowania w zaskarzone orzeczenie z wlasnej
inicjatywy i wyreczania w tym zakresie stron, do ktérych nalezy art. 440 k.p.k., stanowia
przejaw wspoélczesnie nieuzasadnionej inkwizycyjnoscii powinny zosta¢ wyrugowane
z postepowania odwolawczego*.

Glosowane orzeczenie dostarcza niewatpliwie amunicji krytykom obecnej kon-

2 Zob.].Izydorczyk, Granice orzekania sqdu odwolawczego w polskiej procedurze karnej, £.6dz 2010, s. 243 cyt.
tam literatura.

2 Por. W. Kociubinski, Orzekanie, s. 56.

» Zob.S. Steinborn, O zakresie orzekania poza granicami srodka odwolawczego w swietle zasad i tendencji rozwo-
jowych wspdtczesnego procesu karnego (uwagi de lege ferenda), materialy ze Zjazdu Katedr Postepowania Karnego
w Lodzi 19-21 wrze$nia 2011 r. (ksiega w druku).

# Zob. A. Bojanczyk, O inkwizycyjnosci w postepowaniu odwolawczym, czyli glos w sprawie protekcjonalizmu
polskiego procesu karnego, ,Biuletyn Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Karnego”, Ministerstwo Sprawiedliwosci
2010, z. 2, s. 259.
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strukcji orzekania poza granicami srodka odwotawczego. W przedmiotowej sprawie
obronca oskarzonego zaskarzyl wyrok sadu a quo jedynie w czesci dotyczacej orze-
czenia o karze, a tym samym prawomocne stalo si¢ rozstrzygniecie o winie. Strony
nie kwestionowaly ustalen faktycznych lezacych u podstawy zaskarzonego wyroku,
w tym faktu gléwnego - sprawstwa po stronie oskarzonego. Obrona nie podnosita
zadnych zarzutéw natury procesowej, w szczegélnoéci nie kwestionowata dokonanej
przez Sad Okregowy (by¢ moze w sposéb konkludentny) oceny braku przestanek do
udzialu w sprawie ttumacza. W tym stanie rzeczy wniosek Sadu Apelacyjnego, ze
oskarzonemu nie zagwarantowano rzetelnego procesu, skutkujacy wydaniem orze-
czenia kasatoryjnego, wydaje sie by¢ chybiony. W realiach sprawy (odtworzonych
wylacznie na podstawie uzasadnienia glosowanego orzeczenia) nalezy sadzi¢, ze istng
sztuka dla sztuki sta¢ sie moze ponowne postepowanie dowodowe, w trakcie ktére-
g0, zgodnie ze wskazaniami Sadu Apelacyjnego, ttumaczeniu powinna podlega¢ cala
rozprawa gléwna, do ktoérej zaangazowa¢ nalezy tlumacza znajacego jezyk libijski®
— mimo ze bezspornie oskarzony dobrze postuguje sie jezykiem polskim. Na kan-
wie komentowanej sprawy powraca réwniez wytaczany przeciwko preferowanemu
przez sady odwolawcze orzekaniu kasatoryjnemu argument upatrujacy w tym jednej
z glownych przyczyn przewleklosci proceséw w sprawach najciezszych gatunkowo.
Wskazuje sie bowiem w literaturze, ze obecna praktyka odwolawcza generuje nie-
potrzebng przewleklo$¢ procesu, co czyni proces w calosci niefunkcjonalnym oraz
niegwarancyjnym?®, jak rowniez rodzi czesto nieuzasadnione koszty?. Jezeli przy tym
wobec oskarzonego stosowany jest srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego
aresztowania, aktualizuje sie tu dodatkowo argument zwigzany ze strukturalna prze-
wlekloscia stosowania tego $rodka.

Na podstawie przeprowadzonych powyzszych rozwazan mozna wyprowadzic kilka
wnioskéw natury ogoélnej:

1) Zastosowanie przez organ procesowy art. 72 k.p.k. powinno uwzglednia¢ wole
zainteresowanego, zakres za$, w jakim oskarzony mialby korzysta¢ z pomocy ttumacza,
nie powinien by¢ ustalany w spos6b mechaniczny, na zasadzie ,wszystko albo nic”, lecz
winien by¢ dostosowany do realnych potrzeb oskarzonego, a wiec uzgodniony z nim
w taki sposéb, aby zapewni¢ mu mozliwo$¢ prowadzenia skutecznej obrony.

2) Przepis art. 440 k.p.k. ze wzgledu na swdj subsydiarny charakter nie powinien
stuzy¢ korekcie wszelkich uchybieni procesowych, lecz jedynie uchybien tak powaz-
nychi bezspornych, ze ich mozliwo$¢ wplywu na ostateczna treé¢ zapadlego w sprawie
orzeczenia nie powinna budzi¢ watpliwosci. W tym sensie pomiedzy obraza przepiséw
postepowania, ktéra w ocenie sadu odwolawczego uzasadniala zastosowanie przepi-
su art. 440 k.p.k., a trescig zaskarzonego orzeczenia musi istnie¢ zwiazek w postaci co

% Chyba ze oskarzony biegle posluguje sie ktéryms z jezykéw blizszych naszemu kregowi kulturowemu.
Nie ma przeszkéd, by ttumaczenie zeznan cudzoziemca postugujacego sie jezykiem, ktérego thumacz (na jezyk
polski) jest nieosiggalny, dokonywane bylo z uzyciem kilku tlumaczy: jednego ttumaczacego z owego jezyka,
ktérego tlumacz jest obecny, i z kolei z tego jezyka na jezyk polski (zob. wyrok SA w Krakowie z 18 stycznia
1996 r., II AKr 343/95, Prok. i Pr. 1996, z. 6 — wkladka, poz. 19).

% Szerzej: D. Wysocki, Postgpowanie apelacyjne w procesie karnym (wwagi de lege ferenda), PiP 2011, z.1,5. 181 n.

7 ]. Przygucki, Procedura karna: pol kroku naprzod, pot kroku w bok, ,Rzeczpospolita” z 19 wrzesnia 2011 r.,
nr 218 (9034).
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najmniej potencjalnego wplywu na orzeczenie, co powinno zosta¢ wyraznie wskazane
w uzasadnieniu wyroku sadu odwolawczego.

3) Rewizji nalezy poddac konstrukcje orzekania poza granicami $rodka odwotaw-
czego. W swietle aktualnej tendencji legislacyjnej do zwiekszenia kontradyktoryjnosci
procesu w caltosci, brak jest wystarczajacych racji, aby zachowa¢ w niezmienionym sta-
nie konstrukcje prawne, ktére narzucaja postepowaniu odwotawczemu w zbyt duzym
stopniu charakter inkwizycyjny.
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