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Dariusz P. Kata

UZNANIE I STWIERDZENIE WYKONALNOSCI
WYROKU SADU POLUBOWNEGO LUB UGODY
PRZED NIM ZAWARTE] (ZAGADNIENIA WYBRANE)

1. SRODKI ZASKARZENIA POSTANOWIENIA O UZNANIU
LUB STWIERDZENIU WYKONALNOSCI

O uznaniu krajowego wyroku sadu polubownego lub ugody zawartej przed sadem
polubownym sad panstwowy orzeka postanowieniem wydanym na posiedzeniu nie-
jawnym!, na ktére stuzy zazalenie (art. 1214 § 1 k.p.c.), niezaleznie czy postanowienie
to uwzglednia, czy nie wniosek o uznanie. Sad stwierdza wykonalnos¢ wyroku sadu
polubownego lub ugody przed nim zawartej, mozliwych do wykonania w drodze eg-
zekucji, nadajac im klauzule wykonalnosci®. Na postanowienie sadu stwierdzajacego
wykonalnoé¢ wyroku sadu polubownego przystuguje zazalenie (art. 1214 § 2 k.p.c.)*.
Sad stwierdza wykonalno$¢ wyroku na posiedzeniu niejawnym (art. 766 k.p.c.), chyba ze
zachodzi potrzeba wyznaczenia rozprawy’. Postanowienie o nadaniu klauzuli wyroko-
wi arbitrazowemu wywoluje podwdjny skutek. Jezeli przepisy dopuszczaja mozliwos¢
whiesienia zazalenia na postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnosci, to jednoczes-
nie zazalenie moze si¢ opierac na braku podstaw do stwierdzenia wykonalnosci wyroku
sadu polubownego®.

! W doktrynie uznaje sie, ze sad moze jednak w kazdym przypadku wyznaczy¢ rozprawe na podstawie
art. 148§ 2k.p.c. w zw. z art. 13§ 2k.p.c. — por. M. Laszczuk, ]. Szpara, Postgpowanie postarbitrazowe, (w:) System
Prawa Handlowego, red. S. Wlodyka, Arbitraz handlowy, t. 8, red. A. Szumanski, Warszawa 2010, s. 679.

2 Por. T Erecinski, K. Weitz, Sqd arbitrazowy, Warszawa 2008, s. 366.

* Szerzej na ten temat zob. M. Sorysz, Nadanie klauzuli wykonalnosci wyrokowi i ugodzie sqdu polubownego
— zagadnienia wybrane, ,ADR. Arbitraz i Mediacja” 2011, nr 4; L. Blaszczak, ]. Kuzmicka-Sulikowska, Wniosek
o nadanie klauzuli wykonalnosci i wniosek o stwierdzenie wykonalnosci a przerwanie biegu przedawnienia roszczen, ,Pol-
ski Proces Cywilny” 2012, nr 2, s. 209-244 .

* Regulacja ta weszla w zycie na skutek nowelizacji k.p.c. dokonanej ustawa z dnia 22 lipca 2010 . 0 zmianie
ustawy — Kodeks cywilny, ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy — Prawo upadlosciowe i na-
prawcze (Dz.U. z 2010 r. nr 155, poz. 1037). Przed nowelizacja doktryna uwazala, ze sad orzekal w tej materii
postanowieniem (art. 354 k.p.c.): L. Blaszczak, M. Ludwik, Sgdownictwo polubowne (arbitraz), Warszawa 2007,
s. 295; B. Kordasiewicz, W. Sadowski, Postgpowanie w sprawach o uznanie i stwierdzenie wykonalnosci orzeczeri sqddw
polubownych w Polsce. Uwagi na tle nowelizacji Kodeksu postgpowania cywilnego, ,Kwartalnik Prawa Prywatnego”
2007, z.2,s. 553; A. Zielinski, (w:) A. Zielinski (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, Warszawa 2008,
s. 1694; T Erecinski, K. Weitz, Sqd, s. 374; L. Blaszczak, Krajowy i zagraniczny wyrok sqdu polubownego jako tytut
egzekucyjny (wybrane zagadnienia), ,Przeglad Prawa Egzekucyjnego” 2009, nr 9, s. 19, na ktére przystugiwato
zazalenie (art. 795 k.p.c.): L. Blaszczak, M. Ludwik, Sgdownictwo, s. 295; B. Kordasiewicz, W. Sadowski, Poste-
powanie, s. 553; A. Zielifski, (w:) Kodeks, s. 1694; T. Erecinski, K. Weitz, Sqd, s. 366; L. Blaszczak, Krajowy, s. 19;
M. Laszczuk, J. Szpara, Postgpowanie, s. 679.

5 Por. M. Laszczuk, J. Szpara, Postgpowanie, s. 679.

¢ Por. B. Kordasiewicz, W. Sadowski, Postgpowanie, s. 553; T. Erecifiski, K. Weitz, Sqd, s. 366; L. Blaszczak,
Krajowy, s. 20.
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Ani aktualne, ani wczesniejsze przepisy arbitrazowe nie reguluja kwestii dopuszczal-
nodci skargi kasacyjnej od postanowienia sadu drugiej instancji, oddalajacego zazale-
nie na postanowienie o uznaniu lub stwierdzeniu wykonalnosci krajowych orzeczen
arbitrazowych lub ugéd zawartych przed takimi sagdami. Wedlug postanowienia Sadu
Najwyzszego, wydanego jeszcze pod rzadami nieznowelizowanych przepiséw arbitra-
zowych, a odnoszacego sie do krajowych orzeczen polubownych, ,od postanowienia
sadu drugiej instancji oddalajacego zazalenie na postanowienie co do stwierdzenia wy-
konalnosci orzeczenia polubownego kasacja (obecnie: skarga kasacyjna—dop. D. K.) nie
przystuguje”. Teza i argumentacja SN zachowuja swoja aktualnos¢ i nalezy zgodzic sie
z pogladem, Zze réwniez w aktualnym stanie prawnym skarga kasacyjna od postano-
wienia sagdu drugiej instancji oddalajacego zazalenie co do uznania lub stwierdzenia
wykonalnosci nie przystuguje®.

Sad Najwyzszy stwierdzil takze, ze: ,na postanowienie sadu drugiej instancji o od-
rzuceniu skargi o wznowienie postepowania w sprawie o uznanie lub stwierdzenie wy-
konalnosci wyroku sadu polubownego wydanego w Polsce lub ugody zawartej przed
takim sadem w Polsce nie przystuguje zazalenie™.

O uznaniu i stwierdzeniu wykonalnosci zagranicznego wyroku sadu polubownego
lub ugody zawartej przed sadem polubownym sad panstwowy orzeka postanowieniem
(art. 354 k.p.c.)'?, na ktére sluzy zazalenie (art. 795 k.p.c.)"". Postanowienie o nadaniu
klauzuli wyrokowi arbitrazowemu wywotuje podwojny skutek. Jezeli przepisy dopusz-
czaja mozliwos¢ wniesienia zazalenia na postanowienie o nadaniu klauzuli wykonal-
noéci, to jednoczesnie zazalenie moze sie opiera¢ na braku podstaw do stwierdzenia
wykonalnosci wyroku sadu polubownego'

Nowelizacja przepisow k.p.c.” usankcjonowata wyrazane przed nowelizacja poglady

7 Postanowienie SN z 22 wrze$nia 1999 r., I CKN 654/99, OSNC 2000, nr 3, poz. 61.

8 Por. A. Tynel, Uznanie i stwierdzenie wykonalnosci wyroku Sgdu Polubownego, ,Przeglad Ustawodawstwa
Gospodarczego” 2005, nr 9, s. 16; R. Morek, Mediacja i arbitraz (art. 183'-183"°, 1154-1217 KPC), Warszawa
2006, s. 383; L. Blaszczak, M. Ludwik, Sgdownictwo, s. 296; A. Zielifiski, (w:) Kodeks, s. 1695; T. Erecinski,
K. Weitz, Sqd, s. 368; K. Weitz, Skarga kasacyjna w sprawach o uznanie lub stwierdzenie wykonalnosci wyroku sqdu
polubownego lub ugody zawartej przed takim sqdem, ,Palestra” 2009, nr 3—4, s. 231; orzeczenie SN z 13 pazdzier-
nika 2004 r., I CZ 102/04 (niepubl.); postanowienie SN z 4 lipca 2008 r., I CZ 139/07, OSNC-ZD A/2009, poz. 18,
s. 91, ,Monitor Prawniczy” 2009, nr 10; postanowienie Sadu Najwyzszego z 20 maja 2011 r., IV CZ 18/11,
opubl. Legalis.

? Postanowienie SN z 4 lipca 2008 r., I CZ139/07, OSNC-ZD A/2009, poz. 18, ,Monitor Prawniczy” 2009, nr 10.

1 Por. k. Blaszczak, M. Ludwik, Sgdownictwo, s. 300; B. Kordasiewicz, W. Sadowski, Postgpowanie, s. 553;
T Erecinski, K. Weitz, Sqd, s. 374; L.. Blaszczak, Krajowy, s. 19.

' Por. B. Kordasiewicz, W. Sadowski, Postgpowanie, s. 553; T. Erecifiski, K. Weitz, Sgd, s. 366; T. Erecifiski, Po-
stepowanie o stwierdzenie wykonalnosci zagranicznego wyroku arbitrazowego (zagadnienia wybrane), ,ADR. Arbitraz
i Mediacja” 2009, nr 1, s. 71; L. Blaszczak, Krajowy, s. 19-20. ,Do uznania i stwierdzenia wykonalnosci wyrokéw
iugdd zagranicznych zastosowanie maja, co do zasady, przepisy zawarte w art. 1214 § 1 k.p.c., w zakresie,
w jakim dana kwestia nie zostala inaczej uregulowana w art. 1215 k.p.c. Art. 1215 k.p.c. wprowadza bowiem
regulacje szczegélng w stosunku do ogélnych regut okreslonych w art. 1214 k.p.c. dotyczaca wylacznie wyro-
kow i ugdd zagranicznych” — M. Laszczuk, J. Szpara, Postgpowanie, s. 709-710.

12 Por. B. Kordasiewicz, W. Sadowski, Postepowanie, s. 553; T. Erecinski, K. Weitz, Sqd, s. 366; T. Erecinski,
Postegpowanie, s. 71; L. Blaszczak, Krajowy, s. 20.

13 Ustawa z dnia 22 lipca 2010 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny, ustawy — Kodeks postepowania cywil-
nego oraz ustawy — Prawo upadlosciowe i naprawcze (Dz.U. z 2010 r. nr 155, poz. 1037).
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doktryny i judykatury opowiadajgce sie za dopuszczalnoscia skargi kasacyjnej od po-
stanowienia sagdu drugiej instancji, oddalajacego zazalenie na postanowienie 0 uznaniu
lub stwierdzeniu wykonalnosci zagranicznych orzeczen arbitrazowych lub ugéd za-
wartych przed takimi sgdami. W obecnym stanie prawnym od postanowienia sadu
drugiej instancji w przedmiocie uznania albo stwierdzenia wykonalnosci wyroku sadu
polubownego wydanego za granica lub ugody zawartej przed sadem polubownym za
granica przystuguje skarga kasacyjna; mozna takze zada¢ wznowienia postepowania za-
koficzonego prawomocnym postanowieniem w przedmiocie uznania lub stwierdzenia
wykonalnosci oraz stwierdzenia niezgodnosci z prawem prawomocnego postanowienia
wydanego w tym przedmiocie (art. 1215 § 3 k.p.c.).

Pod rzadami dawnych przepiséw arbitrazowych Sad Najwyzszy uznal, ze ,od
postanowienia sagdu drugiej instancji, koficzacego postepowanie w sprawie o stwier-
dzenie wykonalnosci orzeczenia sadu zagranicznego lub wydanego za granica orze-
czenia sadu polubownego (arbitrazowego) przystuguje kasacja”'* (obecnie: skarga
kasacyjna — dop. D. K.). Sad Najwyzszy poglad ten podtrzymat w postanowieniu
z 4 lipca 2008 r.”” Twierdzenie swoje oparl na argumencie, ze postepowanie o uznanie
lub stwierdzenie wykonalnoéci wyroku sadu polubownego wydanego w Polsce lub
ugody zawartej przed takim sadem ma charakter postepowania pomocniczego, a nie
postepowania w sprawie, i dlatego nie ma zastosowania art. 398' § 1 w zw. z art. 13
§ 2 k.p.c. Natomiast postepowanie o uznanie lub stwierdzenie wykonalnosci wyroku
sadu polubownego wydanego za granicg lub ugody wydanej za granica nalezy uznac
za ,odpowiednik” postepowania w sprawie, co przesadza o dopuszczalnosci skargi
kasacyjne;j.

W doktrynie w zwigzku z poprzednim stanem prawnym dominowal poglad, z kt6-
rym nalezalo sie zgodzi¢ i ktéry byl zgodny z linig orzecznicza SN, opowiadajacy sie za
dopuszczalnodcig skargi kasacyjnej od postanowienia sadu drugiej instancji w przed-
miocie uznania lub stwierdzenia wykonalnosci wyroku sadu polubownego wydanego
za granica lub ugody zawartej przed takim sagdem.

W postanowieniu z 18 stycznia 2007 r.”” Sad Najwyzszy rozwinat przekonujaca ar-
gumentacje, ze dopuszczalnoé¢ skargi kasacyjnej w sprawie uznania lub stwierdzenia
wykonalnosci zagranicznego orzeczenia arbitrazowego nie stanowi warunku ,istotnie
ucigzliwszego” w rozumieniu art. Il konwencji nowojorskiej, w poréwnaniu z niedo-

!4 Postanowienie SN z 9 lutego 1999 r., I CKN 887/98, OSNC 1999, nr 10, poz. 172; zob. postanowienie SN
z 18 wrzesnia 1998 r., II CKN 309/98, OSNC 1999, nr 3, poz. 54; postanowienie SN z 27 kwietnia 2001 r., Il CZ
4/01, OSNC 2001, nr 12, poz. 184.

15 1CZ139/07, OSNC-ZD A/2009, poz. 18, s. 91, ,Monitor Prawniczy” 2009, nr 10. Za dopuszczalnoscig skargi
kasacyjnej w sprawie uznania wyroku zagranicznego sadu polubownego opowiedzial sie SN w postanowieniu
z 18 stycznia 2007 1., I CSK 330/06, OSNC 2007, nr 12, poz. 185.

!¢ Por. A. Tynel, Uznanie, s. 16; R. Morek, Mediacja, s. 283; L.. Blaszczak, M. Ludwik, Sgdownictwo, s. 296; T Ere-
cinski, K. Weitz, Sqd, s. 367; K. Weitz, Skarga, s. 231; P. Grzegorczyk, W ramach ktorej z podstaw kasacyjnych nalezy
zarzucacd naruszenie przepiséw regulujgcych warunki uznania orzeczenia sqdu paristwa obcego lub wyroku sqdu polubow-
nego wydanego za granicq?, ,Polski Proces Cywilny” 2010, nr 1, s. 78. B. Kordasiewicz, W. Sadowski, (Postgpowanie,
s. 553-554) uznawali brak podstaw dla skargi kasacyjnej, co oceniaja krytycznie i uznaja mozliwoé¢ wnoszenia
pytan prawnych do SN w tej materii. T. Erecinski, K. Weitz, (Sgd, s. 367) uznawali potrzebe ustawowego prze-
sadzenia tej kwestii.

7 TCSK 330/06, OSNC 2007, nr 12, poz. 185.
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puszczalnoscia skargi kasacyjnej w odniesieniu do krajowych orzeczen arbitrazowych.
Argumentacje te warto przytoczy¢ tutaj in extenso:

~Po pierwsze, dopuszczalnoé¢ skargi kasacyjnej nie jest okolicznoécig warunkujaca
uznanie wyroku sadu polubownego wydanego za granicg, poniewaz skarga kasacyjna
stanowi nadzwyczajny $rodek zaskarzenia, z ktérego strona moze skorzysta¢ albo nie.
Ponadto dopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej, w zaleznosci od okolicznosci sprawy, moze
dziata¢ na korzys¢ albo niekorzys$¢ uznania wyroku. Przykltadowo, jesli sad drugiej in-
stancji oddalil wniosek o uznanie, wniesienie skargi kasacyjnej moze doprowadzi¢ do
tego, ze wyrok zostanie uznany (...).

Po drugie, orzeczenie sadu drugiej instancji w przedmiocie uznania staje sie prawo-
mocne bez wzgledu na to, czy chodzi o uznanie wyroku sagdu polubownego wydanego
w Polsce, czy o uznanie wyroku sadu polubownego wydanego za granicg. W obu wy-
padkach wyrok sadu polubownego, wydany w Polsce lub za granica po dwuinstancyj-
nym postepowaniu, zostaje prawomocnie zréwnany z wyrokiem sadu panstwowego.
Dopuszczalnoéé skargi kasacyjnej w wypadku postepowania o uznanie wyroku sadu
polubownego wydanego za granica tego nie zmienia, lecz tylko otwiera mozliwoé¢
weryfikacji prawomocnego postanowienia sadu drugiej instancji.

Po trzecie, trudno méwi¢ o «dyskryminacji» wyrokéw zagranicznych sadéw polu-
bownych z powodu dopuszczalnosci skargi kasacyjnej w postepowaniu o ich uzna-
nie, skoro skarga taka moze by¢ postrzegana jako «ekwiwalent» braku mozliwosci
whniesienia przed sad polski skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego wydanego
za granica. Podnie$¢ przy tym nalezy, ze z tego punktu widzenia nie ma znacze-
nia, czy skarga o uchylenie wyroku sagdu polubownego wydanego za granica moze
by¢ wniesiona w panstwie, w ktérym albo wedlug prawa ktérego wyrok zostat wy-
dany”.

Sad Najwyzszy uznal takze, ze z punktu widzenia podstaw kasacyjnych nalezy
przyjaé, iz zarzuty dotyczace naruszenia tzw. materialnych warunkéw uznania (art. IV
i V konwencji nowojorskiej) powinny by¢ podnoszone w ramach pierwszej podstawy
kasacyjnej (art. 398°§ 1 pkt 1 w zw. z art. 13 § 2k.p.c.)'®. Zarzuty dotyczace przepisow re-
gulujacych tok postepowania o uznanie powinny by¢ natomiast podnoszone w ramach
drugiej podstawy kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

Zazalenie na postanowienie w przedmiocie uznania wyroku sagdu polubownego wy-
danego za granica podlega rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym®.

W sprawie o uznanie wyroku sadu polubownego wydanego za granica sad pierwszej
instangji, odrzucajac zazalenie na posiedzeniu niejawnym, orzeka w skladzie jednego
sedziego®.

18 Z pogladem tym zgadza sie P Grzegorczyk, W ramach, s. 82; zob. cytowane tam orzecznictwo niepotwier-
dzajace tej tezy.

1 Tak Sad Najwyzszy w postanowieniu z 24 czerwca 2009 r., I CSK 538/08, OSNC-ZD D/2009; poglad ten
aprobuje D. P Kala, Zazalenie na postanowienie w przedmiocie uznania wyroku sqdu polubownego wydanego za granicg.
Glosa do postanowienia z dnia 24 czerwea 2009 r. (I CSK 538/08), , Przeglad Sadowy” 2011, nr 2, s. 119.

% Uchwata SN z 17 stycznia 2008 r., IIl CZP 112/07, OSNC 2009, nr 1, poz. 5 - cyt. za M. Laszczuk, . Szpara,
Postepowanie, s. 710.
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2. JURYSDYKCJA KRAJOWA W SPRAWIE UZNANIA
LUB STWIERDZENIA WYKONALNOSCI

Jurysdykcje krajowa w zakresie sgdownictwa polubownego wyznacza art. 1156 k.p.c.
Lacznikiem uzasadniajacym jest lokalizacja miejsca postepowania na terenie Rzeczypo-
spolitej Polskiej. Lex specialis wobec art. 1156 k.p.c. jest art. 1212 § 2 k.p.c., z ktérego wy-
nika, ze w kwestii uznania lub stwierdzenia wykonalnosci sadom polskim przystuguje
jurysdykcja krajowa, niezaleznie od tego, w jakim panstwie zostal wydany wyrok sadu
polubownego lub ugoda przed nim zawarta. Jurysdykcja krajowa sadéw panstwowych
w zakresie sadownictwa polubownego ma charakter bezwzgledny i nie podlega dys-
pozygcji stron®.

3. ZBIEG SKARGI O UCHYLENIE WYROKU SADU POLUBOWNEGO
Z POSTEPOWANIEM O UZNANIE LUB STWIERDZENIE WYKONALNOSCI

Zgodnie z art. 1216 § 1 k.p.c., jezeli wniesiono skarge o uchylenie wyroku sadu polu-
bownego, sad panstwowy, do ktérego wniesiono wniosek o uznanie lub stwierdzenie
wykonalnosci tego wyroku, moze odroczy¢ rozpoznanie sprawy, tj. wniosku o uznanie
lub stwierdzenie wykonalnosci wyroku. Sad panstwowy w Polsce moze odroczy¢ rozpo-
znanie sprawy takze wtedy, gdy skarge o uchylenie zagranicznego wyroku sadu polubow-
nego wniesiono w panstwie jego wydania. Informacje o wniesieniu skargi sad powezmie
z reguly w wyniku zawiadomienia strony*. Odroczenia dokonuje sad na mocy art. 156
k.p.c.? Bledny jest zatem poglad o mozliwosci zawieszenia* postepowania z urzedu.

Ustawodaweca nie przewidziat zadnych kryteriéw, przy uwzglednieniu ktérych ma
nastapic odroczenie rozpoznania sprawy. Kryteria te zostaly wypracowane w orzeczni-
ctwie saqd6éw zagranicznych. Sad powinien odroczy¢ rozpoznanie sprawy, jezeli odrocze-
nie jest celowe, istnieje prawdopodobienstwo uchylenia wyroku sadu polubownego lub
powstania niepowetowanej szkody. Strona wnoszaca o odroczenie powinna wykazac,
ze wnosi skarge w dobrej wierze, a nie w celu op6Znienia wykonania wyroku®.

Odroczenie powinno by¢ ustanowione do czasu prawomocnego rozstrzygniecia
skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego®.

2 Por. L. Blaszczak, M. Ludwik, Sgdownictwo, s. 301; T. Erecinski, K. Weitz, Sgd, s. 68-69, 364; T. Erecinski,
Postepowanie, s. 67. B. Kordasiewicz, W. Sadowski, (Postgpowanie, s. 541) uznaja jurysdykcje sadow polskich
o uznanie lub stwierdzenie wykonalno$ci zagranicznego orzeczenia sadu polubownego, lecz nie na mocy
art. 1212.§ 2, ale na mocy art. 1156 zd. 2. M. Laszczuk, . Szpara, Postgpowanie, s. 672 uznaja, ze art. 1212§ 2k.p.c.
nie stanowi lex specialis wobec art. 1156 k.p.c.

2 Por. L. Blaszczak, M. Ludwik, Sgdownictwo, s. 291; T. Erecinski, K. Weitz, Sgd, s. 378.

B Por. T Erecinski, K. Weitz, Sgd, s. 378.

* Tak P Wierzbicki, Wykonalnos¢ orzeczeri zagranicznych sqddw polubownych na podstawie Konwencji nowojorskiej
o0 uznawaniu i wykonywaniu orzeczen arbitrazowych, ,Monitor Prawniczy” 2004, nr 5, s. 239; L.. Blaszczak, M. Lu-
dwik, Sgdownictwo, s. 311; B. Jarco, Uchylenie zagranicznego wyroku sqdu polubownego a jego uznanie na terytorium
Polski, ,Przeglad Prawa Handlowego” 2008, nr 2, s. 33; M. Laszczuk, ]. Szpara, Postgpowanie, s. 680.

» Por. B. Kordasiewicz, W. Sadowski, Postgpowanie, s. 557-559; T. Erecifiski, K. Weitz, Sgd, s. 378-379.

* Por. R. Morek, Mediacja, s. 292; B. Kordasiewicz, W. Sadowski, Postgpowanie, s. 557-558; A. Zielifiski,
(w:) Kodeks, s. 1699.

83



Dariusz P. Kala PALESTRA

Jezeli strona chcgca powstrzymacé uznanie lub wykonanie wyroku sadu polubownego
wniesie o odroczenie rozpoznania sprawy w przedmiocie uznania lub stwierdzenia wy-
konalnosci, to sad, na wniosek strony zadajacej uznania lub stwierdzenia wykonalnosci,
moze nakaza¢ stronie wnoszacej o odroczenie ztozy¢ stosowne zabezpieczenie. Decyzja
sadu ma charakter uznaniowy i sad nie ma obowigzku nakazac ztozenia zabezpieczenia.
Jezeli wady wyroku zaskarzonego skarga sa oczywiste, rozpoznanie sprawy nalezy
odroczy¢ bez ustanawiania zabezpieczenia®.

Zasady powyzsze nalezy stosowaé odpowiednio do ugody zawartej przed sadem
polubownym (art. 1216 § 3 k.p.c.). Zasadnos¢ tej regulaciji stala si¢ przedmiotem kon-
trowersji w doktrynie. Wedlug jednego pogladu art. 1216 § 3 k.p.c. jest zbedny, gdyz od
ugody zawartej przed sagdem polubownym nie mozna wnies¢ skargi o uchylenie, tak jak
w przypadku wyroku sadu polubownego®. Skoro nie mozna wnies¢ skargi o uchylenie
ugody, to nie ma mozliwosci powstania jej zbiegu z wnioskiem o uznanie lub stwierdzenie
wykonalnosci. Wedlug drugiego pogladu, z ktérym nalezy sie zgodzi¢, odestanie zawarte
w art. 1216 § 3k.p.c. jest zasadne, gdyz ugoda moze by¢ kwestionowana przez powo6dztwo
o ustalenie niewaznosci ugody lub przez inny $rodek prawny przewidziany w obcym
prawie, a art. 1216 § 3 k.p.c. nalezy stosowac¢ odpowiednio. Wéwczas dojdzie do zbiegu
rzeczonego powddztwa z wnioskiem o uznanie lub stwierdzenie wykonalnosci®.
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Summary

Dariusz P. Kata
RECOGNITION AND ENFORCEMENT OF AN ARBITRATION AWARD
OR SETTLEMENT BEFORE IT ENTERED (SELECTED ISSUES)

This paper addresses the issue of challenging the decision to grant or declaration of
enforceability, national jurisdiction and the recognition and declaration of enforceability
of the confluence of the action for annulment of an arbitration award to the proceedings
for recognition or enforcement. The court of the enforcement of the arbitration award
may be appealed. The annulment of the second-instance court decision dismissing the
complaint on the recognition or declaration of enforceability is not entitled. In terms of
recognition or declaration of enforceability, Polish courts have jurisdiction, regardless of
the domestic country in which the judgment was issued an arbitration award or settle-
ment before it concluded. If you filed an action for annulment of an arbitration award,
the state court to which an application for recognition or enforcement of the judgment,
it may stay the proceedings.

Key worps: enforcement, arbitration award, arbitration

Pojecia kLuczowe: stwierdzenie wykonalnoéci, wyrok sadu polubownego, arbitraz,
sagdownictwo polubowne
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