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Edmund Nowak, Obozy na Slagsku Opolskim w systemie powo-
I jennych obozow w Polsce (1945-1950). Historia i implikacje,
Centralne Muzeum Jencow “Wojennych w Lambinowicach-
-Opolu, Uniwersytet Opolski, Opole 2002, ss. 414
i Witold Stankowski, Obozy i inne miejsca odosobnienia dla nie-
mieckiej ludnosci cywilnej w Polsce w latach 1945-1950, Aka-
demia Bydgoska im. Kazimierza *Vielkiego, Bydgoszcz 2002,
ss. 413

W ubiegtym, 2002 r. ukazato sie na rynku wydawniczym kilka prac opisujg-
cych dzieje polskich obozéw pracy w latach stalinowskich (1944-1950): wybdr
dokumentéwl materiaty pokonferencyjne2, przewodnik encyklopedyczny3 oraz
bedgce przedmiotem niniejszej recenzji dwa opracowania monograficzne. Ksigz-
ka Edmunda Nowaka to przykitad pracy z zakresu historii regionalnej, Witold
Stankowski natomiast podjat sie proby napisania catosciowej monografii przed-
miotu. Edmund Nowak jest politologiem i historykiem, dyrektorem Centralne-
go Muzeum Jencéw Wojennych w Lambinowicach, autorem wielu publikacji na-
ukowych, w tym przettumaczonej na jezyk niemiecki ksigzki Cied Lambinowic.
Proba rekonstrukcji dziejéw Obozu Pracy w tambinowicach 1945-1946 (Opole
1991). Witold Stankowski jest historykiem pracujagcym w Zaktadzie Historii Naj-
nowszej i Wspotczesnej Polski Instytutu Historii Akademii Bydgoskiej im. Kazi-
mierza Wielkiego, opublikowat miedzy innymi prace Niemcy na Pomorzu Gdan-
skim i Kujawach w latach 1944/45-1950. Ucieczka, zycie codzienne, wysiedlenie
(Bydgoszcz 2000), byt stypendystg Fundacji na Rzecz Nauki Polskiej oraz Ale-
xander von Humboldt-Stiftung, uczestniczyt w pracach nad czwartym tomem
wydawnictwa zrédtowego Niemcy w Polsce 1945-19504, ponadto jest czton-
kiem wielu towarzystw naukowych.

Rozprawa Witolda Stankowskiego Obozy i inne miejsca odosobnienia dla nie-
mieckiej ludnosci cywilnej w Polsce w latach 1945-1950 sktada sie z siedmiu roz-
dziatéw, podanych w uktadzie problemowo-chronologicznym. Cato$¢ otwiera
szkic na temat oboz6w odosobnienia w powojennej Europie, w ktérych przetrzy-
mywano Niemcdw cywili i jencow (podano przyktady z Francji, Belgii, Holan-
dii, Danii, Jugostawii, Rumunii, Wegier, Czechostowacji, okupowanych Niemiec,
obwodu kaliningradzkiego w ZSRR), zamykajg za$ aneksy z wykazami miejsc od-
osobnienia, tabelami statystycznymi i dokumentami oraz bibliografia. Sporza-
dzona przez autora bibliografia zawiera nazwy polskich i niemieckich zespotdw

1 Obéz Pracy w Swietochtowicach w 1945 roku. Dokumenty, zeznania, relacje, listy, oprac. A. Dziu-
rok, Warszawa 2002.

2 Historia martyrologii wiezniéw obozéw odosobnienia w Jaworznie 1939-1956, red. K. Miro-
szewski, Z. Wozniczka, Jaworzno 2002; Obozowe dzieje éwietocmowic. Eintrachtitte - Zgoda, red.
A. Dziurok, Katowice-Swietochtowice 2002.

3 B. Kopka, Obozy pracy w Polsce 1944-1950. Przewodnik encyklopedyczny, Warszawa 2002.

4 Niemcy w Polsce 1945-1950. Wybér dokumentéw, t. 4: Pomorze Gdarskie i Dolny Slask, red.
D. Bo¢kowski, oprac. I. Eser, W Stankowski, C. Kraft, S. Jankowiak, Warszawa 2001. Wcze$niej-
sze tomy wyszty pod redakcja Wtodzimierza Borodzieja i Hansa Lemberga.



archiwalnych, tytuty drukow zwartych i ciagtych, literature wspomnieniowag.
W zasadniczych partiach pracy (rozdziaty 11-VII1) autor opisuje geneze miejsc od-
osobnienia i obozéw dla cywilnej ludnosci niemieckiej, nastepnie omawia struk-
tury systemu obozowego, historie poszczeg6lnych obozéw (gtdwnie na Pomorzu
Gdanskim i Kujawach), rzeczywisto$¢ obozowga. Zainteresowany czytelnik moze
takze skorzysta¢ z bogatej ikonografii - tekst uzupetniajg fotografie, liczne foto-
kopie dokumentéw, planow i szkicow obozowych, tabele, krzywe, diagramy.
Jako$¢ znacznej czesci zdje¢ pozostawia jednak wiele do zyczenia.

W zamieszczonych na czwartej stronie oktadki ksiazki Stankowskiego frag-
mentach recenzji prof. dr. hab. Romana Wapinskiego czytamy: ,Nie mam wat-
pliwosci, ze podjety przez dra Stankowskiego temat jest rzeczywistym proble-
mem badawczym, w petni zastugujagcym na monograficzne opracowanie. [...]
Autor zawart w swej pracy trafng, moim zdaniem, analize sygnalizowanego tytu-
tem tematu. Przedstawit po raz pierwszy w miare peing, na ile umozliwiajg to ist-
niejagce, a skrupulatnie przez niego wykorzystane zasoby zrodtowe, charaktery-
styke obozow i innych miejsc odosobnienia oraz panujgce w nich warunki.
Niewatpliwie takze zaleta recenzowanej pracy jest zwrdcenie uwagi na stosowa-
nie podobnej do polskiej polityki wobec ludnosci niemieckiej przez wielkie mo-
carstwa i rzady panstw srodkowo- i wschodnioeuropejskich”.

Czy rzeczywiscie Stankowski poprawnie sformutowat temat swojej ksigzki?
Wedtug mnie nie. Po pierwsze, nie mozna mowic¢ o jednym typie obozu - miej-
scu odosobnienia przeznaczonego wy#acznie dla niemieckiej ludnosci cywilnej.
Na podstawie materiatow archiwalnych Ministerstwa Bezpieczenstwa Publiczne-
go w Archiwum Akt Nowych mozna stwierdzi¢, ze ,,obozy” bylty w wiekszosci
instytucjami wielofunkcyjnymi, o mieszanym przeznaczeniu: peinity funkcje
obozu pracy (przymusowej pracy), wysiedlericzego, repatriacyjnego, jenieckiego,
przesytowo-rozdzielczego i karnego. Oficjalnie w obozach mieli by¢ osadzani
Volksdeutsche (czyli osoby, ktére podpisaty niemiecka liste narodowos$ciows),
jenicy wojenni oraz ci wszyscy, ktorzy w czasie wojny wystepowali ,przeciwko
Narodowi Polskiemu”. Ob6z pracy miat sie dla nich staé miejscem odkupienia
win, dla panstwa za$ byt Zzrédtem darmowej sity roboczej. W rzeczywistosci do
obozéw kierowano masowo ludnos¢ cywilng, nie oszczedzajac najbardziej bez-
bronnych - dzieci i kobiet. Stosowano zasade odpowiedzialnosci zbiorowej nie
tylko w stosunku do Niemcéw, ale takze na przyktad Slazakéw - jako grupy et-
nicznie niepewnej, a politycznie podejrzanej. Ludno$¢ niemiecka, polska (w tym
zotnierzy Armii Krajowej i Narodowych Sit Zbrojnych), autochtoniczng czy jen-
cOw umieszczano w tych samych obozach. Zasada byto osadzanie bez sankcji
prokuratorskiej, nie mowiac o wyroku sgdowym.

Po drugie, nie jest mozliwe ,czyste” rozgraniczenie poje¢ ,,o0b6z” i ,miejsce
odosobnienia”. Autor podejmuje takg probe - za ,miejsce odosobnienia” uznaje
réoznego rodzaju miejsca chwilowego badz dtuzszego przetrzymywania niemiec-
kiej ludnosci cywilnej, gdzie - jak pisze - ,liczba os6b przetrzymywanych w da-
nym miejscu odosobnienia nie wymusza zakwalifikowania tego miejsca do obo-
zu”. Natomiast pojecie ,,o0b0z” ogranicza do danego miejsca, ,jezeli w danym
dokumencie, wytworzonym przez okreslony urzad wystepuje sformutowanie
obdz” (s. 29). Definicje te nalezy uznaé za niewystarczajgce, zbyt ogdlne. Czesto
w normatywach wytwarzanych przez komunistyczny aparat wiadzy stosowano
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nieprecyzyjna terminologie quasi-prawng w stosunku do os6b, ktére trafiaty do
obozéw. Na przyktad ,zdrajcy Narodu” podlegali ,przytrzymaniu, umieszczeniu
na czas nieoznaczony w miejscu odosobnienia (obozie) i poddaniu przymusowej
pracy”. Dopiero Dekretem o zmianie dekretu z dnia 16 listopada 1945 r. o utwo-
rzeniu i zakresie dziatania Komisji Specjalnej do Walki z Naduzyciami i Szkodnic-
twem Gospodarczym z 14 maja 1946 r. Prezydium Krajowej Rady Narodowej
wprowadzito po raz pierwszy pojecie ,0b6z pracy”, wcze$niej méwiono o skie-
rowaniu sprawcy ,do pracy przymusowej”.

Po trzecie, ramy czasowe tematu rozprawy mozna bytoby cofngé do 1944 r.
Przeciez to na przetomie 1944 i 1945 r. powstatly pierwsze obozy pracy funkcjo-
nujace w strukturach aparatu bezpieczenistwa publicznego - w Btudku (Obodz
Karny w Nowinach), Krzesimowie, Poniatowej.

Czy rzeczywiscie Witold Stankowski przedstawit po raz pierwszy ,w miare pet-
na” charakterystyke obozéw i innych miejsc odosobnienia? Z pewnoscig nie.
W momencie opublikowania recenzowanej pracy literatura przedmiotu byta juz
bogata, cho¢ faktycznie brakowato catoSciowego opracowania monograficznego.
Jednak luka ta w 2001 r. zostata w znaczacy sposob wypetniona dzieki fundamen-
talnemu opracowaniu Jerzego Kochanowskiego W polskiej niewoli. Niemieccy jen-
cy wojenni w Polsce 1945-1950, wyrdznionemu nagrodami Ministerstwa Kultury
i tygodnika ,,Polityka”. I nikogo nie powinny zmyli¢ tytuty obu prac. Jak juz wspo-
mniano, obozy w powojennej Polsce byty wielofunkcyjne, stad narzedzia stuzace
opisowi problemu badawczego i baza zrédtowa sg podobne. Szkoda, ze w przypi-
sach do ksigzki Stankowskiego nie odnotowano ustalern warszawskiego historyka.

Do listy usterek zaliczytbym (pomijam wymienione w recenzjach Wtodzimie-
rza Jastrzebskiego i Tadeusza Wolszy5):

a) btedy rzeczowe. W strukturach MBP funkcjonowat Departament Wiezien-
nictwa i Obozow (od sierpnia 1946 r. - Departament Wieziennictwa MBP), a nie
Wydziat Wieziennictwa i Obozéw czy Departament Wydzialu Wieziennictwa
i Obozéw (s. 129, 130). Cytowany przez Stankowskiego okolnik ministra bezpie-
czenstwa publicznego w sprawie wykonania nadzoru nad wiezieniami i obozami
pracy z 25 kwietnia 1945 r. jako ,,okdélnik nr 42” (s. 130) faktycznie wystepuje
pod numerem 42(5). Jest to istotna réznica, poniewaz okolnik nr 42 wydany zo-
stat 6 kwietnia 1945 r. i nieznacznie réznit sie w tresci od okélnika z konca kwiet-
nia6. Ponadto w przypisie nr 309 (odnoszacym sie do okélnika z 25 kwietnia
1945 r.), podajac sygnature zespotu Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego
AAN, autor powiela btad z pierwszego tomu wyboru dokumentéw Niemcy w Pol-
sce 1945-1950, w ktorym numer sygnatury opublikowanego dokumentu podano
jako 103, powinno by¢ za$ 10 tamane przez 3 (AAN, MBP, 10/3, s. 74);

b) brak odpowiednich proporcji poszczegélnych czesci rozprawy. Tekst gtow-
ny dotyczacy obozow i miejsc odosobnienia dla niemieckiej ludnos$ci cywilnej

5 ,Dzieje Najnowsze” 2002, nr 4, s. 220-230.

6 Okdlnik nr 42 z 6 IV 1945 r. mowit o powstaniu pieciu centralnych obozéw pracy: 1) Obéz
Pracy - Warszawa; 2) Obéz Pracy - Poniatowa, pow. Putawy; 3) Obdz Pracy - Krzesiméw, pow.
Lublin; 4) Ob6z Pracy - Potulice, woj. pomorskie; 5) Ob6z Pracy - Jaworzno, woj. krakowskie.
Oko6lnik nr 42(5) z 25 1V 1945 r. pomijat w tym wykazie ob6z w Poniatowej (B. Kopka, Obozy
pracy..., s. 62).



w Polsce w latach 1945-1950 zajmuje jedynie potowe ksigzki (215 na 430
stron!);

c) brak pogtebionej, wnikliwej analizy wynikow badan. Trudno bilans funk-
cjonowania obozéw sprowadzi¢ do jednego wymiaru - ekonomicznego (zyski
i straty finansowe, zestawienie uposazen etatowych funkcjonariuszy obozéw).
Nalezy pamietaé, ze ,obozy pracy” jako miejsca odosobnienia, niewolniczej pra-
cy przymusowej staty sie w stalinowskiej Polsce waznym instrumentem represji.
Szacuje sie, ze w ,polskim Gutagu” zmarto lub zgineto ponad 20 tys. osob,
w tym okoto 15 tys. sposrod ludnosci cywilnej;

d) wydawca nie zadbat o korekte techniczng publikaciji;

e) brak indeksu osobowego.

Na zakonczenie warto zadac jeszcze jedno pytanie. Jakie walory poznawcze
ma ksigzka Witolda Stankowskiego, czy w ogole je posiada? Jezeli bedzie sie kry-
tycznym czytelnikiem, wyczulonym na niedoskonatosci tego tekstu, to lektura ta
moze okazac sie przydatna. Pod wzgledem warsztatowym dobrze prezentuje sie
rozdziat pigty z charakterystykami najbardziej znanych obozéw - w Jaworznie
(najwiekszego centralnego obozu pracy w Polsce powojennej), Lesznie-Grono-
wie, tambinowicach, Mielecinie, Potulicach, Sikawie, Swietoch+owicach, Toruniu.
Nowe, nieznane dotychczas historykom informacje podano o obozie w Wadowi-
cach, zatozonym prawdopodobnie przez wtadze lokalne w 1945 r.

Monografia Edmunda Nowaka prezentuje wysoki poziom merytoryczny
i edytorski. Pierwsza jej cze$é zostata poswiecona historii obozéw na $lasku Opol-
skim w latach 1945-1950; ksztattowaniu sie struktur organizacyjnych, charakte-
rystyce poszczegdlnych obozéw w ujeciu terytorialnym (w kazdym z powiatow),
zwolnieniom z obozéw i ich likwidacji. Przedstawiony w czesci historycznej ma-
teriat nalezy potraktowac jako synteze dotychczasowych ustalen autora w jego
bogatym dorobku naukowym (ktéry zostat odnotowany w zestawieniu literatury
w jego ksigzce, s. 382-384). Cze$¢ druga pracy w catosci poswiecona zostata ,réz-
norakim skutkom istnienia obozéw na Slasku Opolskim, ktére to nastepstwa
przedstawiono gtéwnie na przyktadzie Obozu Pracy w tambinowicach” (s. 17).

Baza zrodtowa (zrodta archiwalne, literatura) przedstawia sie imponujgco.
Autor wykonat wszechstronng kwerende w archiwach polskich i niemieckich.
Dotart do niedostepnych dla szerokiego grona historykéw akt $ledztw prowa-
dzonych przez wymiar sprawiedliwosci Ill Rzeczypospolitej w sprawach prze-
stepstw popetnionych w obozach pracy PRL. Przedstawit petng, zgodng z obec-
nym stanem wiedzy, klasyfikacje obozow i ich nazw, wedlug kryterium
podporzadkowania, kategorii osadzonych oséb, narodowosci osadzonych, pet-
nionych funkcji, okresu funkcjonowania (s. 68-72). Wséréd osadzonych w obo-
zach wymienit nastepujace grupy narodowosciowe: Niemcow (ludnos$é cywilng
i jeAcow wojennych), ludno$é autochtoniczng ze Slaska, Warmii i Mazur wpisa-
ng na niemiecka liste narodowosciowg, Ukraincéw - osadzonych w Centralnym
Obozie Pracy w Jaworznie w czasie akcji ,Wista” w 1947 r., Polakow - w tym
dziataczy opozycji niepodlegtosciowej, osoby przekazane do obozéw przez
NKWD, osoby skazane orzecznictwem Komisji Specjalnej do Walki z Naduzycia-
mi i Szkodnictwem Gospodarczym. Powyzszy podziat potwierdza prawidtowosc,
ze 0b6z byt miejscem odosobnienia o charakterze mieszanym, w ktorym przeby-
wali jednoczesnie mezczyzni i kobiety o réznym statusie uwiezienia.
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Istotnym narzedziem pomocnym w poruszaniu sie po ,Swiecie obozéw” jest
zatgczona jako wktadka na kredowym papierze mapa Rozmieszczenie obozéw na
Slasku Opolskim w latach 1945-1950. Naniesiono na niej nazwy 32 wiekszych
obozéw i 42 matych.

Dzieki oryginalnemu ujeciu tematu najbardziej ciekawie prezentuje sie cze$c¢
druga opracowania - Implikacje. Poruszono w niej cztery zasadnicze dla $wiado-
mosci historycznej wspotczesnych zagadnienia: Kwestia tambinowic w stosun-
kach polsko-niemieckich; Sledztwa i procesy dotyczace przestepstw popetnionych
w Obozie Pracy w tambinowicach; Problem upamietnienia ofiar powojennego
obozu w tambinowicach; Polityczne, psychologiczne i moralne skutki istnienia
powojennych obozéw na Slasku Opolskim.

Szczegb6lne miejsce w systemie obozow na Slagsku Opolskim zajmowal Obo6z
Pracy w Ltambinowicach (powiat niemodlinski), powstaty w poblizu bytych hitle-
rowskich obozdéw jenieckich. Dziatat od lipca 1945 r. do pazdziernika 1946 r.
Do obozu trafiata ludno$¢ cywilna z pobliskich wiosek i miejscowosci. Gtéwnie
byli to Niemcy lub osoby uznane za Niemcow (niejednokrotnie jeszcze przed we-
ryfikacja), ktorzy mieli by¢ wysiedleni z Polski. Na podstawie najnowszych usta-
len autor przyjmuje, ze przez ob6z w tambinowicach przeszto nie wiecej niz
5 tys. osOb, a liczba ofiar nie przekroczyta 1,5 tys.7

W podsumowaniu Edmund Nowak stwierdza: ,W ostatnim dziesigcioleciu
tambinowice [...] urosty do rangi symbolu odktamywania najnowszej historii Pol-
ski, podobnie jak dziato sie to z tematyka Katynia i Jedwabnego. Jednakze karty
dziejéw powojennego tambinowickiego obozu nie da sie jeszcze definitywnie za-
mkna¢. Nie wiadomo, jaki bedzie wyrok w toczacym sie od stycznia 2001 r. pro-
cesie bytego komendanta obozu [Czestawa Geborskiego - B.K.]. Trudno tez prze-
widzie¢, kiedy sie on zakonhczy. Dobrze sie stato, ze 16 wrze$nia 2002 r. doszto
ostatecznie do otwarcia i poSwiecenia cmentarza ofiar powojennego obozu w tam-
binowicach. Jest to niewatpliwie wydarzenie historyczne, ktore nalezy oceniaé
w kontekscie minionych totalitaryzméw i wspotczesnego pojednania miedzy Pola-
kami i Niemcami. Fakt ten nie rozwigzat jednak wszystkich problemow” (s. 372).

A oto niektére drobne nieScisto$ci zauwazone w tekscie:

- btedy w wykazie skrotdw: SW rozwinieto jako Stuzba Wiezienna, powinno
byé¢ Straz Wiezienna (ktérg w 1954 r. w wyniku reorganizacji aparatu bezpie-
czenstwa przemianowano na Stuzbe Wiezienng); WiN rozwinieto jako Wolnosé
i Niepodlegto$¢, a jest to ,Wolnos¢ i Niezawisto$¢”, nazwa zrzeszenia, ktore nie
przyjeto w 1945 r. dobrze brzmigcej nazwy ,Wolnos¢ i Niepodlegto$é”, ponie-
waz ukazywato sie wtedy pismo o takim tytule;

- w bibliografii znalazta sie ewidentna , literowka”, ale jakze zmieniajgca sens
tytutu pracy Mateusza Wyrwicha z 1995 r. - jest Lagier Jaworzno, oczywiscie
winno by¢ tagierJaworzno;

- brak w indeksie nazw miejscowych nazwy Gitaz, cho¢ wystepuje jako obdz
pracy w tekscie gtbwnym; obecnie Gtaz jest czeScig wsi Pedziwiatry w wojew6dz-
twie todzkim;

7 Zob. tez G. Bartodziej, E. Nowak, Ofiary upamietnione na Cmentarzu Obozu Pracy w tambi-
nowicach (1945-1946), Opole 2002.



- ponadto mozna byto ograniczy¢ cezury chronologiczne pracy do lat
1945-1946, gdyz wiekszos¢ lokalnych osrodkéw odosobnienia zlikwidowano na
przetomie 1945 i 1946 r. (zobacz zestawienie autora w tabeli nr 1, s. 166-167).
Rok 1950 jest wazng cezurg tematu, jednak odnosi sie ona tylko do historii du-
zych oboz6w, podlegtych Departamentowi VI (Wieziennictwa) MBP.

Reasumujgc, ocena obu prac nie moze by¢ jednakowa. Kryteria oceny roz-
praw naukowych - wymég oryginalnego rozwiazania przez autora zagadnienia
naukowego, wykazania jego og6lnej wiedzy teoretycznej w danej dyscyplinie,
umiejetnos$¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej - w petni spetnia jedy-
nie ksigzka Edmunda Nowaka. W przypadku pracy Witolda Stankowskiego na-
lezy skonstatowac, ze jest ona po prostu zZle napisana, tak w warstwie jezykowej,
jak i merytoryczne;j.

Bogustaw Kopka

Pavel Zacek, Boje o minulost. Deset let vyrovnavani se s komu
I nistickou minulosti - pokus o predbeznou btlanci, Barrister and
Principal, Brno 2000

Kiedy minat entuzjazm ,aksamitnej rewolucji”, ktéra w ciggu kilku tygodni
jesienig 1989 r. doprowadzita do upadku komunizmu w Czechostowacji, zacze-
to stawia¢ pytania, jakie dziedzictwo pozostawit stary system. Szybko sie okaza-
to, ze pytania te majg nie tylko wymiar badawczy czy moralny, lecz takze bezpo-
Sredni zwigzek z politykg i wtadzg. Dokumenty komunistycznej tajnej policji
politycznej Statni bezpecnosti (StB) juz w 1990 r. doprowadzity do gtosnych
skandali na czechostowackiej scenie politycznej, a takze do wyraznej polaryzacji
gtéwnych sit politycznych.

W latach dziewiecdziesigtych czeskim politykom udato sie wypracowa¢ kom-
promis w sprawie lustracji (ustawa nr 451/1991). Podjeto takze decyzje o udo-
stepnieniu spoteczenstwu materiatow StB (ustawa nr 140/96). Wieksze problemy
bylty natomiast przy powotaniu instytucji, ktéra miata zajgé sie Sciganiem o0s6b
odpowiedzialnych za przestepstwa z lat 1945-1989. Domagaty sie tego roézne
Srodowiska spoteczne, a przede wszystkim aktywna Konfederacja Wiezniéw Poli-
tycznych.

W listopadzie 1992 r. z inicjatywy ministra spraw wewnetrznych Czech Jana
Rumla w jego resorcie powstat Urzad Dokumentacji i Badania Dziatan Bezpie-
czenstwa Panstwowego (Urad dokumentace a vysetrovani cinnosti Statni bez-
pecnosti, UDV). Kilkanascie tygodni p6zniej, w lutym 1993 r., takze z inicjatywy
ministra spraw wewnetrznych powstata podobna instytucja: Koordynacyjne Cen-
trum ds. Dokumentacji i Scigania Zbrodni na Narodzie Czeskim (Koordinacni
centrum pro dokumentaci a vysetrovani nasili proti ceskému narodu, KC). Cen-
trum miato gromadzi¢ materiaty dotyczace przestepstw popetnionych od 8 maja
1945 do 31 grudnia 1989 r. Byto podlegte ministrowi sprawiedliwosci, a nadzor
nad jego pracami sprawowata Prokuratura Generalna. Jak pisze Pavel Zacek, od
poczatku kompetencje obu instytucji nie byty jasno okreslone, obie zajmowaty
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