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STANISLAWA JASINSKA

GENEZA WIERSZA JULIUSZA SLOWACKIEGO
,NA SPROWADZENIE PROCHOW NAPOLEONA‘!

Geneza wiersza Na sprowadzenie prochéw Napoleona zaciekawia
szczegblnie ze wzgledu na to, ze Slowacki, jak sie wyrazil J. Kleiner,
uprzedzil ,,wizja fantazji [...] tryumfalne wejscie zwlok Napoleona do
kosciola Inwalidow* 2. Uprzedzenie bylo znaczne, bo az pdiroczne, utwoér
bowiem nosi date 1 VI, uroczysto$¢ za§ odbyla sie 15 XII 1840 r. Nasuwa
sie przypuszczenie, ze wiersz ten powstal pod wplywem atmosfery, jaka
sie wytworzyta we Francji w zwigzku z projektem rzagdowym dotyczacym
tej sprawy. Udzial w roztrzgsaniu projektu i gloryfikowaniu cesarza wziela
nie tylko prasa, poeci, piosenkarze, teatry i teatrzyki, lecz niemal cala
ludno$¢ Francji. Atmosfera byla wiec goraca i nie byloby rzecza dziwng,
gdyby tylko pod jej ogélnym wplywem Slowacki dal wyraz swemu od-
czuciu. Znamy jednak dzi§ bezposredni impuls, dzieki ktéremu ,,natchnie-
nie napadlo’ poete. Byla nim stynna mowa Lamartine’a, wygloszona
w Parlamencie dn. 26 maja 1840 r. w czasie dyskusji nad projektem
rzadowym sprowadzenia zwlok cesarza.

Wiadomosé o tym szczegble zawdzieczamy Leonardowi Niedzwiec-
kiemu, ktéry w notatkach swoich, znajdujacych sie w zbiorze rekopisow
Biblioteki Kérnickiej, pod datg 2 VI 1840 podaje: ,,Stowacki Juliusz daf
mi wiersz na sprowadzenie prochéw Napoleona3 Na-
ichnienie napadlo go w ogrodzie Tuilleries, a wzbudzila je mowa Lamar-
tine’a. Trzech bylo, co o Napoleonie pisali: Byron, Lamartine, Manzoni‘.

Mamy tu najwyrazniej w wielkim skrocie zanotowang tres¢ rozmowy
ze Slowackim. Wydaje sie, ze poeta wyjasnial w niej nie tylko geneze
utworu, ale mowil takze w ogéle o tworczosci poetyckiej zwigzanej z Nat
poleonem. Jest niezmiernie ciekawe i bardzo charakterystyczne, ze z calej
tej, tak licznej woéwczas masy utwordw, notatka wymienia tylko trzech
autoréw jako jedynie godnych uwagi. Sg to istotnie najwybitniejsi poeci

1 Rozprawka czytana na posiedzeniu PAU 24 II 1951. Streszczenie w ,»Sprawo-
zdaniach PAU¥, t. LII, 1951, nr 2, s. 94.

2 J. Stowacki, Dzieta wszystkie, pod red. J. Kleinera, Lwéw 1930, t. V, s. 293.

3 Podkreslenie Niedzwieckiego.
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swego czasu. Z tymi trzema zapiska — dzieki swemu sformulowaniu —
zestawia Stowackiego, jako czwartego wielkiego poete piszacego
o Napoleonie. Wymieniony w notatce autograf znajduje sie réwniez
w Koérniku. Omowit go wyczerpujaco R. Pollak w Ruchu Literackim
w 1931 r. Poeta zadedykowal go Niedzwieckiemu w nastepujgcy sposob:
».Niedzwiedziowi : jeden z czterech srebrnych ortéw, ktére ~siedzg nakata-
falku Napoleonais$wiat . trzymajg wszponach ' ofiaruje ' wiersz niniejszy |
ad majorem Dei gloriam? — [pod tym reka Niedzwieckiego]
1° czerwca 1840“.

Zwracamy przede wszystkim uwage na daty. Lamartine wygtosit mowe
26 maja, a odpis ma date 1 czerwca. Slowacki wiec mogt napisaé wiersz
albo 26 maja, albo w ciggu nastepnych czterech dni, albo najpézniej
1 czerwca. Wlasnie ten ostatni dzien sklonni jesteSmy uznaé za date
powstania utworu. Niedzwiecki otrzymat odpis 2 czerwca; jesli mimo to
pisze na nim date 1 czerwca, musi mie¢ do tego jakis powod. Mogta to byé
data wykonania odpisu; zauwazmy jednak, ze w poréwnaniu z datg po-
wstania wiersza musiala ona i dla Niedzwieckiego mie¢ znagzenie pod-
rzedniejsze. Co wiecej — tg samg datg zaopatrzony byl i odpis wreczony
redakcji Mtodej Polski, ktora oglositla wiersz 20 czerwca. Nie jest wyklu-
czone, ze Slowacki i ten drugi odpis wykonal 1 czerwca; o wiele jednak
bardziej wydaje sie prawdopodobne, ze na obu autografach podarna zostala
nie data przepisywania, ale data napisania utworu.

W samej dedykacji zastanawia okreflenie poety jako jednego z ortow,
ktoére ,,Swiat trzymaja w szponach*. Wydaje sie to nawigzaniem do tekstu
wiersza, do ortéw, co ,,siedzg na trumnie posepne i ze skrzydel krew trzesg
narodéw*’. Slowacki czynilby sie w takim razie przedstawicielem jednego
z nich — oczywiscie orla Polski. Interpretacja taka nie narzuca sie jednak
z nieodpartg konieczno$cig. Po pierwsze — orly w teksScie to rzeczywiste
cesarskie orly napoleonskie — te, ktorych rozdanie uwiecznit David na
swym obrazie, te, ktére niegdy § istotnie trzymaly $wiat w szponach,
obecnie jednak ,,juz nie patrzg na stonce, lecz w trumne*. Roznosily one
dawniej wS$réd narodéw stawe Napoleona, dzi§ jednak rola ich jest
juz skonczona. W dedykacji zas Slowacki moéwi o orlach, ktére teraz
.Swiat trzymajg w szponach‘. By¢ wiec moze, ze poeta robigc aluzje do
nazwiska przyjaciela i nazywajac go z humorem niedZwiedziem
siebie celowo okreslit jako orla w $wiezym poczuciu sily tworczej,
mogace]j zmierzy¢ sie z najwiekszymi potentatami sztuki poetyckiej, ktorzy
wplywaja faktycznie na losy $wiata — tak wielkie jest znaczenie i rola
poezji. Oni to, piszagc o Napoleonie z wielkim talentem, roznosza teraz jego

1 Podkreslenie Stowackiego.
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slawe zamiast dawnych oriéw wojennych,. stusznie wiec nalezy im sie
miejsce na katafalku cesarza.
Dedykacja powstala prawdopodobnie 2 czerwca, to jest tego dnia,
w ktédrym wiersz zostal ofiarowany Niedzwieckiemu, moze nawet w trakcie
streszczonej przez niego pod ta data rozmowy. Notatka Niedzwieckiego
wigze sie zatem jak najscislej z dedykacja i uzupelnia ja, nadto pozwala —
by¢ moze — wnikna¢ glebiej w intencje poety i zrozumie¢, o kim myS$lal,
nazywajac siebie jednym z czterech ortéw. Wynikaloby z niej, ze oprocz
Stowackiego sa to Byron, Lamartine i Manzoni, jakkolwiek zestawienie
tych trzech nazwisk z ortami, o ktéryech moéwi sekstyna poety, budzic
moze pewne zastrzezenia. Na podstawie tejZe notatki wiemy, ze najwaz-
niejsza role w genezie utworu odegral Lamartine. Echem stynnej ody
Manzoniego Il cinque Maggio moze by¢ zapowiedziane w przedostatniej
strofie ,,zwyciestwo Golgoty“. U Manzoniego bowiem, takze w strofie
ostatniej, znajdujemy nastepujaca mysl:
[...] allégrati!

Ché pitt superba altezza

Al disonér del Golgota

Giammai non si chino.
Co do Byrona — wiadomo, ze zakonczenie wiersza

jak dzi§ wielki, gdy wracasz tu — niczym

jest echem XXXVII strofy Wedrédwek Child Harolda: * ,,imie twoje nigdy
nie brzmialo w my$lach ludzkich potezniej niz teraz — gdy jeste$ niczym,
tylke igraszka stawy*.

Reminiscencje z Lamartine’a powinny by¢ najbogatsze ze wzgledu na
bezposrednio$¢ wrazenia. Zgodnie tez z notatka NiedZwieckiego stwierdzi¢
mozna, ze oddziatala na Slowaekiego nie znana oda Lamartine’a pt. Bona-
parte, lecz wlasnie mowa jego z dn. 26 maja ¥, uwazana takze za jedno
z arcydziel tego poety.

Jak w kazdej ,genezie’ utworu, tak i w rozpatrywanym przez nas
wypadku, waga wplywdw, dzialajgcych na autora, nie wyraza sie w zapo-
zyczeniach poszczegdélnych zwrotéw — gra¢ one moga tylko role drogo-
wskazéow — lecz w stanowisku, jakie poeta wobec nich zajal.

Badajgc tekst mowy widzimy przede wszystkim, ze Slowackiemu, tak
jak i Lamartine’owi, odlegly gréob wsréd oceanu wydawal sie ,,dziwnie

3 J. Kleiner, Juliusz Stowacki, Lwow 1928, t. III, s. 68, przypis 1.

¢ Discussion sur le projet de loi relatif a la translation des restes mortels de
Napoléon, entre MM Glais-Bizoin, Gauguier, de Lamartine, QOdilon-Barrot, le Presi-
dent de Conseil (Chambre des Deputés, séance du 26 mai 1840). (Mowy Lamartine’a
zebrane w: La France parlementaire, 1864—1865, 6 vol.; V. P. Quentin-Bau-
chard, Lamartine homme politique, 1903; L. Barthou, Lamartine orateur, 1916).
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stosowny dla samotnego, obalonego wiadcy $wiata“?. Lamartine moéwi
o tym:

Ce n’est pas sans un certain regret que je vois les restes de ce grand homme
descendre trop tét peut-étre de ce rocher au milieu de I'Océan, ou I’'admiration
et la pitié de P'univers allaient le chercher a travers le prestige de la distance
et & travers ’abime de ses malheurs.

Z drobniejszych szczegélow — obraz wierzby nad grobem nalezy zwigzac
teraz wprost z nastepujgcym ustepem mowy:
[...] mais je n’aurais pas considéré comme un malheur pour la mémoire de
Napoléon que sa destinée I'eit laissé quelque temps encore sous le saule de
Sainte-Héléne.

Widoki grobu Napoleona byly co prawda woéweczas tak popularne, ze
znajdujemy je nawet na okladkach zeszytéw, widzimy na nich jednak
zwykle co najmniej dwie wierzby. Lamartine natomiast, a za nim Sto-
wacki, mowia tylko o jednej wierzbie.

Innych tak prostych reminiscencji nie znajdujemy wiecej. Odbijajg sie
one raczej w ujeciu tematu i to — co dla nas najciekawsze — przeciw-
stawiajagcym sie stanowisku francuskiego poety.

Zawsze zastanawial sam poczatek wiersza: ,,I wydarto go [...]", a w na-
stepnych strofach: ,przyszli go z grobu wyciagaé¢“, ,,i zaczeli prochowi
urggacé*, ten niemal ,,protest przeciw urggowisku* 8, co trudno bylo uzgod-
ni¢ z zywiolowym entuzjazmem, jaki we Francji budzila sprawa powrotu
szczatkéw cesarza. Dopiero w zestawieniu z mowg Lamartine’a, w ktorej
tenze wysungl szereg zastrzezen, wyrazenia wspomniane znajdujg swoje
uzasadnienie. Lamartine, nie uchybiajac pamieci wielkiego czlowieka,
sprzeciwia si¢ w pigknych, pelnych sity stowach wylgcznemu gloryfiko-
waniu slawy wojennej i wykazuje anormalno$é i niebezpieczenstwo
takiego zjawiska, przeciwstawiajac mu doniosto$¢ idei pokoju i zgodnego .
wspéizycia ludéw, i chee, aby wsrod glosow apoteozujacych ustyszano takze
glos racji publicznej:

Quoique admirateur de ce grand homme, je n'ai pas un enthousiasme sans sou-
venirs et sans prevoyance. Je ne me prosterne pas devant cette mémoire; je
ne suis de cette religion napoléonienne, de ce culte de la force que l'on veut
depuis quelque temps substituer dans l'esprit de la nation a la religion sérieuse
de la liberté. Je ne crois pas qu’il soit bon de déifier ainsi sans cesse la

guerre ... comme si la paix, qui est le bonheur et la gloire du monde, pouvait
étre la honte des nations.

Dalej mowi Lamartine:

J'ai passé ma jeunesse a admirer toujours et a accuser quelquefois ce gouver-
nement. Je lui dois beaucoup cependant; je lui dois le sentiment, 'amour, la
passion de la liberté, par ce sentiment de la compression publique qui pesait

“J. Kleiner: Juliusz Stowacki, jw., t. III, s. 67.
8 jw.
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alors sur toutes les poitrines, et que son nom seul me fait encore ressentir.
Oui, j'ai compris pour la premieére fois ce que valaient la pensée et la parole
libres en vivant sous ce régime de silence et de volonté unique dont les hommes
d’aujourd’hui ne voient que l’éclat, mais dont le peuple et nous nous sentions
la pésenteur.

Dla Stowackiego imie Napoleona zroslo sie z dazeniem Polski do nie-
podleglosci; stawa wojenna Napoleona byla przez pewien czas dla Pola-
kow niejako gwarancjg odzyskania wolno$ci; wojna ludow ciagle jeszcze
budzila w udreczonym narodzie nadzieje. Z drugiej strony Stowacki nie
moégt w pelni rozumieé politycznego i gospodarczego ucisku, jaki przeszed?
nardod francuski na skutek przerostéw militarnych owej epoki. Nic tez
dziwnego, ze brak entuzjazmu i argumenty Lamartine’a wydaly mu sie
,uraganiem‘ i wywolaly silny sprzeciw. Takze strofa:

Prochu! prochu! o! lez ty spokojny

Gdy uslyszysz traby wsrod odmetu,

Bo nie bedzie to haslo do wojny...
znajduje obecnie nowe oswietlenie. Wigze sie ona réwniez $cisle z duchem
mowy, gdyz Lamartine obawiatl sie, aby podniecenie powszechne nie wy-
tadowalo sie w zatargach miedzynarodowych lub w rozruchach.

Les ministres nous assurent que le trone ne se rappetissera pas devant un
pareil tombeau, que ces ovations, que ces cortéges, que ces couronnements
posthumes de ce qu’ils appellent une legitimié, que ce grand mouvement donné
par l'impulsion méme du gouvernement au sentiment des masses, que cet
ébranlement de toutes les imaginations du peuple, que ces spectacles pro-
longés et attendrissants, ces récits, ces publications populaires, ces éditions
a cing cents mille exemplaires des idées napoléoniennes, ces billes d’indemnité
donnés au despotisme heureux, ces adorations du succes, tout cela n’a aucun
danger pour l'avenir de la monarchie représentative. Pour le gouvernement,
je veux bien le croire; pour lesprit public, je n'ai pas la méme sécurité...”
,Laissez-moi tout dire. Oui, c’est bien, Monsieurs... mais faites attention
a ces encouragements au génie a tout prix. Je les redoute pour notre avenir.
Je n’aime pas ces hommes qui ont pour doctrine officielle la liberté et I'égalité,
le progreés, et pour symbol un sabre et le despotisme. Je ne me fie pas a ces
contradictions. J'ai peur que cette énigme n’ait un jour son mot {...]

Stowacki przeciwstawia sie takze Lamartine’owi w ocenie sytuacji po-
napoleonskiej. Lamartine ceni wysoko zdobycze monarchii demokratycz-
nej, Slowacki za$ widzi pewnga jak gdyby skarlalosé¢ tego pokolenia, kon-
trast miedzy Napoleonem i jego epokag a tymi, ktédrzy po nim przyszli.
Podobne stanowisko zajmowal i Lermontow, i dla niego wspélcze$ni byli
»mniejsi‘.

Na podstawie przytoczonych zestawien stwierdzi¢ nalezy, ze ogolna

. barwa wiersza Na sprowadzenie prochéw Napoleona, przeciwstawiajgca sie
obawom i krytycyzmowi Lamartine’a, a godzaca sie z nim w uznaniu po-
$miertnej stawy bohatera, wyplywa wprost z mowy, ktéra stala sie bez-
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posrednim bodzcem do napisania tego utworu. Nie wyklucza to jednak
i innych wplywow. Nie ulega watpliwosci, ze sile wrazenia przygotowato
juz poprzednio to wszystko, co sie woéwczas ukazywalo we Francji w druku
1 na deskach scenicznych. Prawdopodobnie zanotowaé nalezalo by takze
pewien wplyw Wiktora Hugo. Mianowicie wyrazenie: plaszczem zolnier-
skim ,,spowity“, nie za$§ ,okryty“, jakby sie tego spodziewaé mozna,
zdaje sie kojarzy¢ ze $Smiertelnym calunem, do ktérego Hugo plaszcz ten
przyrownal w odzie Lui, mowigc:

Et, prenant pour linceul son manteau militaire

Du lit de camp passe au cercueil.

Natomiast wzmianka o ksieciu Reichstadtu nie wigze sie z odg Hugo
Napoleon II. Charakterystyczna bardzo jest réznica, zachodzgca miedzy
marzeniami o synu, jakie przypisujg Napoleonowi obaj poeci. Wiktor Hugo
daje obraz uroczego dziecka, ku ktéremu plyng wszystkie tesknoty serca
ojcowskiego, spragnionego uczucia. U poety polskiego jest to mysl o do-
rostym mlodziencu, ktéry podejmie zadania ojca i wréci mu utracong
wolno$é, choéby posmiertng. My$l ta jest doskonalym wyrazem wszyst-
kich nadziei Polski zwigzanych z ksieciem Reichstadtu i tlumaczy sie
sama przez sie dostatecznie jasno.

Gruntowniejsze badania bardzo obfitego materiatu, dotyczacego tamtej
chwili, wyjasnig byé moze jeszcze ten czy inny szczegdl, zawsze jednak
wiadomo$¢é podana przez Niedzwieckiego i wskazana przez niego mowa
Lamartine’a mie¢ bedzie znaczenie zasadnicze dla genezy omawianego
wiersza, jednego z najdoskonalszych utworéw poetyckich po$wieconych
Napoleonowi.



