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rzenie w wyobrazni, pewnych postaci, -a potem obmyslenie akcyi. Mo-
zhwe to w duelach nawskrés tendencyjnych, w genezie psychologicznej
dziet innych nikt kolejnego schematu poszczegolnych czynnikow ustalic
nie potrafi — nierzadko i sam autor.

Koficza prace dwa rozdzialy ,Czlowiek i pisarz“ i ,Sady wspol-
czesnych i p()tomnycll Ani stowa sprzeciwu. Znaczenie Skarbka jako
pow1eqc10plsalza uchwycone doskonale, giowna jego zasluga (wysta-
pienie do walki' z kosmopolitycznym sentymentalizmem w imie¢ rodzi-
mego reahzmu) uwydatniona nalezycie.

Stowem studyum — godzi si¢ powtdrzyé raz jeszcze — istotnie
cenne, przynaszace wiele nowego, oswietlajace posta¢ Skarbka jako po-
wieSciopisarza na szerokiem tle pordwnawczem, w sadach ostrozne, a
w odniesieniu do wielu zagadnien wyczerpujace.

Lwow. Konstanty Wojciechowski.

Wierzbowski: Teodor Z badan naa Mickiewiczem i utworami

jego. (Z zapomogi Kasy pomocy dla osob pracujacych naukowo

im. dr. J. Mianowskiego). Warszawa, drukarnia Jana Cofty, 1916,
8-vo, str. lVJ 157.

Ksigzka p. W! faczy (lecz nie zespala) ze soba dwie rozrie war-
tosci... Obok materyatow historyczno-literackich, w zwiazku z biografia
Mickiewicza, po cz¢sci juz dawniej opublikowanych, -— szkice literackie,
jako -wyraz roztrzasan naukowych i umiejetnosci autora; umiejetnosci
korzystania ze Zrddel, ktére sam gwoli blizszego poznania zycia i twér-
ciosci poety-troskliwie po réznych archiwach wyszukiwal. Przyswieca
mu cel, by jego badania mogly postuiy¢ za ,punkt wyjscia i wska-
zowke do dalszych poszukiwan i roztrzasan“...

Zalowaé jednak. nalezy, e tej ksigzki nie wydal autor o jakie

- kilka lat:wcze$niej. Dzi$ juz anachronizmem jest jego artykut (IlI) p. t.
Mickiewicz w Wilnie i Kownie, wydany jeszcze w r. 1888 w Bi-
bliotece Warszawskiej (t. 1I), w ktérym niema ani stowa wzmianki,
nawet w przypiskach, o Archiwum Filomatéw, o postgpie badan nau-
kowych w tym kierunku. I kiedy to? Po pracach Pietraszkiewiczéwnej,
prof. . Kallenbacha i i, — gdy prof. Tretiak czyni nadzwyczajna rewizye
swego dziela 1 .wydaje przeciez nie poprawione, lecz nowe dzielo!
To tez malo.‘powiedzie¢, ze ,szczegdly (w ksiazce p. W.} co-do zalo-
zycieli (Tow. Filomatoéw)®, ich liczby-i nazwiska sa. mylne, gdyz autor
nie znal Archiwum Filomaléw '), — nalezy si¢ zapytaé, dlaczego autor
nie zna, czy nie chce znaé przynajmniej Korespondencyi Filomatow ?
A pewne, interesujace szczeglly tego szkicu, n. p..odnosnie do ,eks-
plikacyi® Mickiewicza w sprawie jego spoznienia .si¢ .do obowiazkéw

) Dr. d. Lewicki: Z tajemnic filomackich, Krakow, 1917,
str. 47.
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stuzbowych w Kownie, w ktorej jest mowa o ,wladzy policyjnej“, prosza
si¢ same o zestawienie z Korespondencyq...') Podobnie ma sie rzecz
z innymi szczegétami, ktore uzyskalyby na tle Archiwum inne o$wie-
tlenie, ze wspomne tylko branie na seryo odpowiedzi Adama Mickie-
wicza w ,Punktach zapytan® i w ,Pytaniu --- — w $ledztwiennej ko-
misyi“, gdy p. W. moéwi o ,jednostajnosci i monotonnosci zgroma-
dzen filomatéw*® (str. 32), lub o ,skrusze Mickiewicza, ze ,w calg te
historye (1) niepotrzebnie si¢ wplatal® (str. 49). Tymczasem moze byé
mowa chyba o ukrytej ironii i przytomnosci umyslu przyszlego twodrcy
Konrada Wallenroda (str. 61), ktéry do swoich ,,szczeryc/z wyznan “
dodaje, iz nie ,przestanie zalowaé, iz bez potrzeby ...wdal sie... do
,biesiad“ Towarzystwa filaretow.. ’
W r. IV ksiazki jest przedruk Piesni Filaretow z , nieznanego
dotychczas rekopiSmiennego tekstu“ (archiwum ministeryum os$wiaty
w Petersburgu), ktory Nowosilcow zalgczy! jako dodatek do swego ra-
portu o $ledztwie nad stowarzyszeniami studenckiemi. Tekst, zblizony
co do porzadku strof do redakcyi Piesni w wyd. paryskiem dziet poety
z r. 1844, — ,, przepisany jest z manuskryptu starszego, znalezionego
przez komisye $ledczg w papierach filareta Stanistawa Kozakiewicza“.
Mimo to, jak zauwazyf prof. Tretiak ), wydawca i tu ,ze staloscia godna
lepszej sprawy® zachowal w tym tekscie i w tem ‘wydaniu ten sam
razacy blad, ktéry zatrzymal i w pierwszym przedruku piesni w Ty-
godniku Il (r. 1910,nr. 8, z d. 24 lutego): «Cyrkife], wagl i mlary
(accus.) uzyj do martwych bryl,» zamiast: ,Cyrkl[a], wagi i miary uzyj“
i t. d. Pozatem przydaloby si¢ p. W. wielce, gdyby byl zagladnal
do Korespondencyi Fil. i zestawit plerWqu wiadomo$¢ tamze o Plesni
Filaretéw ®) z ,przedzierzgnieniem sie* Mickiewicza w Poraja ) i wogole
z jego wewnetrzng przemiana, jako tworcy Ody do miodosct...?) " Nie
bylby tez tlumaczy! sobie liter A. M. P. (wielkie P), ktéremi podcyfro-

wany jest odpis tekstu — stowami: ,Adam Mickiewicz pisat“, — lecz
Adam Mickiewicz Poraj, jak poeta podpisuje si¢ wowczas ®) (przewa-
znie A. P...).

Nie brak jednak ciekawych szczegotow w zbiorze tych szkicow,

. p. o planic wydawania miesigcznika fris (VI), na podstawie od-
nosnych dokumentow tej sprawy w moskiewskich archiwach komitetu
cenzury i kancelaryi generalgubernatorstwa, tudziez w archiwum mini-
steryum o$wiaty. O staraniach poety o paszport w ceiu wyjazdu z Rosyi
dowie sie czytelnik w r. XIl (Przed wyjazdem za granicg) — i o wy-'

1) Kor. Fil. II, str. 310: ,Postalem mocne obja$nienie®.

) J. Tretiak: Ad. Mickiewicz w swietle nowych zrodellSla 21,
Krakéw, A. U, 1917, str. 302/3 — Uzupelnienia.

%) Korespondencya Filomatow, T. I, str. 130, styczen 1821.

*) Tamze, IlI, str. 72, 9/XIl, 1820.

% Tamze — 1 u prof. Tretiaka.

) Dodatek do uwagi prof. Kallenbacha na ten temat migdzy in-
memi w Pamigtniku Literackim (Adam Poraj — w rozprawne)

9*



132 Recenzye i sprawozdania.

bitnej zyczliwosci ks. Golicyna, o XlI-tej klasy (rangi) Mickiewiczu i 1X-tej
klasy Malewskim, jako tez, ze tworca Wallenroda ,zawsze okazywal si¢
zdolnym i zastugujacym na wyzsza range“, jak kwalifikuje go Swia-
dectwo stuzbowe... ks. Golicyna (obecnie w archiwum _ ministeryum
spraw zagranicznych w Moskwie).

IX-tej klasy Malewski, druh, przyjaciel, Filomata, -— a pdiniej
szwagier Mickiewicza (po siostrze Zony poety) — pozostal w Rosyi...
Po latach wielu, w r. 1857, — Mickiewicz juz w grobie, Malewski, wow-

czas jest... tajnym radca w Il wydziale Wlasnej Jego Cesarskiej Mosci
Kancelaryi... Malewski! lecz serce filomackie i przyjain stara pozostaly.
Czy to jego kwalifikacya zawarta jest w memoryale do ces. Aleksandra II.
o prawo wlasnosci literackiej, przyslugujace sierotom po zmarlym poecie ?
I ten podzial utwordw Mickiewicza na te, ktére nalezg do ,pierwszego
rzec mozna, moralnie zdrowego okresu Mickiewiczowskiego talentu» przed
opuszczeniem ,ojczyzny“ — i na te, ktérych ,szlachetne popedy za-
mroczone s3 mistycznemi marzeniami“? — Autor odczul w nim reke
Malewskiego (r. 1X Z hisloryi utworéw poety). Ten szkic lacznie
z Nieznang krytykq Grazyny i Konrada Wallenroda (r. X) Teo-
dora Wolowskiego, zrgcznie zredagowana i przedlozona ministrowi o§wiaty
z ramienia cenzury, stanowi przyczynek do wydan poezyi Mickie-
wicza pod zaborem rosyjskim po r. 1857.

Pozostaja dwa najciekawsze szkice: O rodzinie Majewskich
(matki poety) (l) i ,zupelnie przerobiony“ (VII): A imig jego czter-
dziesci i cztery. Pierwszy z nich nawiazuje do znanej z tradycyi
wersyi 0 ,zydowskiem pochodzeniu® matki Mickiewicza, Barbary Ma-
jewskiej, ,de domo Majewska“?)! — a oparty jest na blednem zalo-
7eniu i blednej interpretacyi Zrdédla. Bo przedewszystkiem tylko ,wy-
daje si¢ bardzo blizkiem prawdy, zZe Barbara Majewska byla z po-
tomstwa tego wlasnie Jerzego Majewskiego“ ?), ktérego ,diploma nobi-
litacyi“ autor rozbiera, — powtdre rozbiér jest sam w sobie mylny
i pelen przeoczen, skoro po blizszem rozpatrzeniu okaze sig, ze to
wlasciwie nie nobilitacya neofity, jak chce p. W., lecz raczej uznanie
i zatwierdzenie przywileju i praw do szlachectwa i herbu, ktérych temuZ
Majewskiemu, zdaje si¢ jako dyssydentowi [ub dyzunicie, lub ozenio-
nemu z innowierka, — przeczono. Wynika to dowodnie ze slow samego
dyplomu krolewskiego, oglaszajacych , urodzonego“ Jozeta Jerzego Ma-
jewskiego ,z potomstwem jego obojej plci za prawdziwego i niewqi-
pliwego szlachcica Korony P. i W. Ks. Litewskiego“ — z przyznaniem
herbu ,onemu i potomstwu jego“, takiego, jaki ,w oryginale (nie
dochowal si¢) jest odmalowany, kfdrego przodkowie jego i on sam
uzywat“, — a ,ktorego to herbu, jako zaszczytu szlachectwa swojego
we wszystkich sprawowaniach i odprawianiach, w czasie pokoju i wojny,

1) Por. St. Pigon: Sprawa o matke Mickiewicza, Rok polski, I,
8 paidziernika 1916, str. 10. Takie w Archiwum Filomatow ciekawa
wzmianka o J. P. Majewskim, wuju poety, t. II, str. 146.

%) Tamze.
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na tarczach, chorqgwiach, malowaniach, domach, proporcach, grobach,
pier§cieniach i wszelkiej ruchomosci domowej tak, jak inna szlachta
Korony P. i W. Ks. L. uzywa i zaszczyca si¢ — — uzywaci zasz-
czycac sie wiecznymi czasy pozwalamy jemu i jego potomsiwu
obojej plci“ i t. d. Wreszcie w tym samym tonie zakoficzenie: aby ur.
Jozefa Jerz. Majewskiego ,niewatpliwie* mieé, uznawac i szanowac za
prawdziwego® szlachcica, pod rygorem praw i kar przeciwko tym
wszystkim , uragajacym sie i zelzywosci czyniacym®,

Neofita zatem ur. Jozef Jerzy Majewski nie byl, skoro mowa
©o przodkach tego samego herbu uzywajacych. Jezli zas doznawal pe-
wnych uragan i ,zelzywosci®, jezli przeczono mu praw do herbu i szla-
chectwa, ktére uwidocznione mimo to byly na tarczach, choragwiach,
malowaniach, grobach etc, t. zn., ze ,urodzony Jozef Jerzy Majewski,
intendent na komorze Potockiej w Skarbie Litewskim, byl zamoznym
szlachcicem® — a ,zelzywosci“ réine mogl znosi¢ chociazby z tego
wzgledu, ze akt krélewski powoluje si¢ na konstytucy¢ ,sejmu ekstra-
ordynaryjnego 1767 zaczetego, a w roku 1768 pod konfederacyq za-
konczonego“, wiec tylko pod konfederacya Radomska! Tem samem od-
pada przypuszczenie p. W. o specyalnej konstytucyi, obowiazujacej w W,
Ks. Litewskiem,

Gdy za$ wezmiemy pod uwage, ze w konfederacyi Radomskiej articulus
separatus primus konstytucyi o prawach innowiercéw, (ktéry na sejmie
1775 za zgoda Stakelberga ulegl modyfikacyi) znosil konstytucye przeciw
innowiercom z lat 1713, 1717, 1736, 1764, 1766, lecz do roku 17735
byl ,obchodzony“ ') przez ogot katolicki, i ze dopiero po roku 1775
wolno$¢ malzenstw mieszanych, przypuszczenia dyssydentow i dyzuni-
tow do urzedéw Rzeczypospolitej i t. p. staje sie wigksza, — to wdéwczas
i sprawa ur. Jozefa Jerzego Majewskiego wyda¢ sie moze jasniejsza.
Tem bardziej, ze wigkszo$¢ podpisanych na dyplomie tym czionkow Ow-
czesnej, tj. z r. 1783 — Rady Nieustajacej, to zdecydowani zwolennicy
Rosyi i polityki rosyjskiej, ludzie, ktérych krél ,forytowal do Rady
Nieustajacej i innych magistratur®...?) Oni tez popierajqa ,zalecona®
urodzonego Joéz. Jerz. Majewskiego osobg, a pierwszy podpisany jest
Michat ks. Poniatowski, biskup plocki, trzeci Jozef Kossakowski, biskup
inflancki itd. Pomijajac dalsze szczegdly tegoz szkicu p. W. — uznaé
musimy, ze gdyby nawet Jozef Jerzy Majewski byl przodkiem Barbary
Majewskiej, co zupelnie nie stwierdzone, —— nic nie przemawia za u-
znaniem go za zyda, ,dzierzawce cla“ w Polocku, a wszystko przeciwko
takiej hipotezie...

Wywody autora na temat Widzenia ks. Piotra, o kwestyi Mickie-
wiczowskiego meza ,czterdziesci i cztery® (VII), o tyle sa wazne, Ze
opierajg si¢ w czeéci na szkicu O rodzinie Majewskich, (,z matki

Y Jézef Szujski: Dziefe Polski, t. 1V, str. 476.

?) Nazwiska ich wlasnie wymienia Jézef Szujski w tymzie tomie
1V, str. 648. Podpisany miedzy innymi Kajetan Soltyk byl wowczas u-
mystowo chory, por. Szujski, IV, 633.
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Bbcej“), do$¢ zreszta niekonsekwentnie, skoro jest mowa takie o ,,li-
tewskim partykularyzmie® (!) Mickiewicza i znéw o Majewskiej jako
,noszacej nazwisko polskie, a nie litewskie“ (!) — wreszcie dlatego, ze
hipoteze p. W. mutatis mutandis rozwija szczegélowo i obszerniej
Tad. Sinko w niedawno ogloszonej pracy '), a ktdrej ostateczny wyraz
tu-i tam streszcza si¢ 'w stowach: wiec to Konrad, czyli- Mickiewicz
sam tym mezem 44... Pomijajac kombinacye dodatkowe p. W. w ro-
dzaju tych, ze ,$wiadectwo o szlacheckiem pochodzeniu (Mickiewicza)
wydane 2 pazdziernika roku 1815 miato numer 445, a dyplom uni-
‘wersytecki z 26 pazdziernika roku 1825 — numer 4244“, wiec liczba
44 mogla utkwi¢ w umysle poety i w danym momencie wyloniC si¢
jako ,zupelnie $wiadomy (raczej nieswiadomy) refleks®, — musimy
zauwazyé, ze i to zasadnicze twierdzenie p. W. o Mickiewiczu jako
,meiun 44“ nie da si¢ utrzymaé, z wielu wzgledow. — Przede-
wszystkiem dlatego, Ze Konrad sam o sobie moéwi i sam siebie na-
‘zywa nie mezem ,czterdziesci i cztery“, lecz Milionem.: ,Nazywam si¢
‘Milion, gdyz za miliony kocham i cierpi¢ katusze® -— a ofiarg swy
czyni przez to rownoznaczna z ofiarg Narodu, cierpiacego na ,tro-
‘nie pokuty“, — dopdoki. Boég nie raczy ,przy$pieszy¢“ przyjscia
meza przeznaczenia, wybawcy narodu... Powtére Maz ten zapowie-
dziany jest przez Ksiggi pielgrzymstwa i artykuly w Pielgrzy-
mie — wyraznie jako ,przysziy wielki cztowiek® — — — ,naturainie
z mieczem w rghu*, jako polski Napoleon i chociaz do zadnego
z ,dawnych® niepodobny, to zawsze ,nasz przyszdy wielki cztowick
Wojownik* ?). Czy za takiego mogl sie po r. 1831 uwazaé twoérca
Dziadéw cz. 11? Czy raczej, ze wierzyt on w zjawienie sig¢ takiego
polskiego czlowieka-Wojownika“, wogéle cztowieka przeznaczenia, ,przy-
szlego wielkiego czlowieka...“ Konradowi tez, jako samemu Mickie-
wiczowi, przetworzonemu z Gustawa, przeciwstawiony jest Ks. Piotr,
ktory moze widzie¢ w Konradzie wielkiego czlowieka teraZniejszosci,
bioracego na si¢ brzemige ofiary i przygotowania narodu ku wejsciw
z drog Pielgrzymstwa ku ziemi obiecanej, lecz kaze mu szukaé ,meias
co wigcej, nizli (inni), umie®, a wigc zapewne meza przyszlosci?

Nowy Sacz. St. Kotowicz.

Jan Majorkiewicz. 1820—1847. W siedmdziesiata rocznicg $mierci.
Warszawa, 1917, str. 31, z portretem.

Jak przykry wyrzut sumienia przemawia ta drobna broszurka, wy-
dana przez bratanka pisarza, Wladysiawa Majorkiewicza, w holdzie po-
$miertnym dla zaslug zmarlego, by »sluzyé za przypomnienie tym, ktd-

) T. Sinko: Mickiewiczowe widzenie ksigdza Piotra, Przeglyd
powsz. 1917, marzec, kwiecien i maj.

% O przyszdym wielkim . cztowieku, Pielgrzym Polski, 22
czerwca 1833 r. ' ‘



