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II. RECENZJE I PRZEGLADY

Jerzy Slizinski, Z DZIALALNOSCI LITERACKIEJ BRACI CZES-
KICH W POLSCE. (XVI—XVII W.). Wroclaw—Warszawa 1959. Zaklad Na-
rodowy im. Ossolinskich — Wydawnictwo, s. 186, 1 nlb.

Bracia czescy, stosunkowo nieliczna, lecz bardzo aktywna grupa wy-
znaniowa, wywodzgca si¢ bezposrednio z tradycji husyckich, znaleZli sporo
uznania w oczach historykéw reformacji. Wyrazem tego sg liczne publikacje
w jezyku czeskim, polskim, niemieckim, a nawet angielskim i francuskim,
omawiajgce rozne aspekty ich dziejow. Jerzy Slizinski przy koncu swej
pracy, ktéra jest tematem niniejszego omoéwienia, przytoczyl 115 pozycji bi-
bliograficznych w 6 jezykach, ktére w calosci lub czeSciowo pos§wigcone sa
historii braci czeskich w Polsce, a jak wynika z zamieszczonego wyjasnie-
nia, jest to tylko fragment bibliografii, uwzgledniajgcy druki zwarte. Tak
znaczne zainteresowanie sie ta grupg wyznaniowg ma glebsze powody. Splot
wydarzen historycznych sprawil, ze poczawszy od pierwszych lat XVI stulecia
byli bracia czescy kilkakrotnie zmuszani do emigracji z wlasnego kraju,
dzieki czemu reprezentowane przez nich idee religijne i spoleczne rozprze-
strzenialy sie szeroko poza granice Czech, przede wszystkim w Polsce
(gléwnie Wielkopolska, Pomorze i Slgsk).

Kultura polska w. XVI i XVII znacznie wzbogacila sie dzialalnoscig
i twoérczo$ciag emigrantéw czeskich i ich potomkéw. Wystarczy wskazaé,
ze pierwsza emigracja (z r. 1548) wydala m. in. dwdéch Turnowskich,
wybitnych dzialaczy reformacyjnych, glosnych polemistéw, kaznodziei i po-
etéw, dwoch braci Rybinskich zajmujacych sie poezja i tlumaczeniami,
a w szeregach drugiej emigracji (z r. 1628) znalezli sie¢ Jan Amos Komensky
i gloény swego czasu neolatynista czeski Vaclav Klement Zebracky, by uprzy-
tomnié¢ sobie wage tego zagadnienia. Nic tez dziwnego, Ze nauka polska juz
bardzo wcze$nie, bo od konca XVI w. (Lasicki) zajela sie historig braci
czeskich i spod pidra polskich historykéw wyszly dziela zaliczane do ZzZrodlo-
wych i podstawowych w tej dziedzinie. Ksigzki Jana Lasickiego! i Andrzeja
Wegierskiego (Regensvolsciusa)? stanowig dzi§ cenne zrédla historyczne,

1J. Lasicki: 1) Historiae de origine et rebus gestis Fratrum Bohe-
micorum liber octavus. Lesnae 1649. — 2) De ecclesiastica disciplina moribus-
que et institutis, Fratrum Bohemorum memorabilia continens. Amstelaedami
1660. Obie rzeczy napisane w koncu wieku XVI.

2 A. Wegierski, Systema historico-chronologicum ecclesiarum slavo-
nicarum per provincias varias [..] distinctarum. Libris IV. Trajecti ad
Rhenum 1652.
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g, prace Jozefa Lukaszewicza z tego zakresu?, mimo nieraz ponad stuletnie-
go dystansu dzielgcego je od naszych czasOw, nie stracily do dzi§ waznosci
naukowej i aktualnosci.

Ostatnia praca Jerzego Sliziniskiego o dzialalno$ci literackiej braci czes-
kich w Polsce XVI—XVII w. ma juz w polskiej literaturze naukowej swego
poprzednika, a raczej swoich poprzedniké6w w postaci 2 rozpraw Tadeusza
Grabowskiego na identyczny temat? Nalezy wiec na wstepie okres$lié, w ja-
kim stosunku do siebie pozostajg wymienione rozprawy Grabowskiego i ksigz-
ka Slizinskiego. Rozprawy Grabowskiego maja charakter ogélny, syntetycz-
ny, i w duzym skrécie, na jaki mogt sobie pozwoli¢ tylko erudyta w zakresie
literatur innowierczych, ukazujg zasadnicze cechy i linie rozwojowe litera-
tury braci czeskich, jej rdoznice i podobienstwa w stosunku do literatury
polskiej, bez szczegdélowego wglebiania sie w pojedyncze utwory i bez szersze-
go omawiania sylwetek pisarzy. Autora interesowala przede wszystkim isto-
ta tej literatury, jej specyfika i odrebno$é, uwarunkowane wyznaniem. Dla-
tego tez zajal sie calo$cig tego zagadnienia, tzn. zaréwno tworczoscig pisarzy
narodowos$ci czeskiej, polskiej i niemieckiej, z tym ze ramy chronologiczne
nie przekraczaja w zasadzie wieku XVII. Praca Slizinskiego ma charakter
szczegdlowy, analityczny, oraz nieco inny zakres tematyczny, w stosunku do
rozpraw Grabowskiego wezszy, przy jednoczesnym rozszerzeniu ram chrono-
logicznych. W centrum uwagi autora znalazly sie tylko sylwetki wybitniej-
szych pisarzy narodowosci czeskiej lub czeskiego pochodzenia, a ramy chro-
nologiczne, mimo ze w tytule okre$lono je jako XVI—XVII w. niejedno-
krotnie obejmujg wiek XVIII, a niekiedy nawet XIX i XX (tzw. frzecia

»emigracja i dzialalnos¢ Hulki-Laskowskiego). Ponadto praca Slizinskiego opar-
ta jest na szerszej bazie Zrédlowej, gdyz autor siegng! do nie wykorzystanych
dotad materialéw archiwalnych i rekopi$miennych oraz odwiedzil osobiscie
wazniejsze miejscowodci zwigzane z pobytem braci czeskich w Polsce?,
dzieki czemu uzyskal wiele nowego i cennego materialu faktograficznego.
Na zakonczenie wstepnych rozwazan trzeba dodaé, ze termin ,dzialalnosé
literacka“ potraktowal autor bardzo szeroko, rozumiejgc pod nim, obok
tradycyjnej literatury pieknej (w tym wypadku poezja polska i lacinska i pie$n
religijna), réwniez literature polemiczng, homiletyczng, teologiczno-dogma-
tyczna, a nawet naukows. Dzieki wymienionym cechom ksigzka Slizinskiego

3 J. Lukaszewicz: 1) Dzieje ko$ciolow wyznania helweckiego w daw-
nej Malej Polsce. Poznan 1853. — 2) Krétki opis historyczny koscioléw paro-
chialnych [..] w dawnej diecezji poznanskiej. T. 1—3. Poznan 1858—1863. —
3) O koéciotach braci czeskich w dawnej Wielkiej Polsce. Poznan 1835. —
4) Wiadomos$é historyczna o dysydentach w mie$cie Poznaniu w XVI i XVII

wieku. Poznan 1832.
4 T. Grabowski: 1) Literatura braci czeskich w Polsce w. XVI. Spra-

wozdania z Czynnoé$ci i Posiedzen PAU, 1936, t. 41, nr 1, s. 3—
6. — 2) Literatura braci czeskich w Polsce XVII w. Pamietnik Lite-

racki, 1938, s. 39—71.
5 Zob. J. Slizinski: 1) Sladami braci czeskich w Wielkopolsce, War-

‘mii i na Mazurach. Pamietnik Literacki, 1954, z. 2, s. 547—579. —
2) Sladami braci czeskich w Malopolsce i na Slasku. Przeglad Histo-
ryczny, 1957, z 2, s. 289—318. :
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uzyskuje pelne prawa obywatelskie obok rozpraw Grabowskiego, stanowigc
ich szczegdélowe rozwiniecie, wzbogacenie i uzupelnienie.

Czescy uchodzey religijni przybyli do Polski w trzech rzutach: w latach —
1548, 1628 i 1741—1750. O ile o dwoéch pierwszych falach emigracji istnieje
dzi§ obfita literatura naukowa, przy minimalnie zachowanych $ladach
w tradycji, jezyku i architekturze, o tyle wrecz odwrotnie przedstawia sie
sytuacja w obrebie ostatniej emigracji. Naukowo jestv ona tylko w znikomej
czesci opracowana, natomiast $lady jej przetrwaly do dzi§ w wielu miejscach
naszego kraju. Ten fragment ksiagzki Slizifiskiego wydaje sie¢ najbardziej
cenny, ze wzgledu na to, ze gromadzi w jednym miejscu obszerne informacje
o zagadnieniu malo i tylko wyrywkowo opracowanym.

Ogédlna konstrukcja pracy jest prosta, przejrzysta i logiczna. Autor kolej-
no omoéwil twérczo$é literackg braci czeskich w poszczegélnych fazach emi-
gracji. O ile jednak ogolna konstrukcja nie budzi zadnych zastrzezen, o tyle
wewnetrzna budowa poszczegbélnych rozdzialéw sprawia wrazenie pewnego
chaosu, niedopracowania i niekonsekwencji. Tak np. autor wyodrebnit za-
gadnienie: Pie$n koscielna braci czeskich, wylaczajagc zen tworczosé Macieja
Rybinskiego i Jana Turnowskiego, gléwnych twoércéw i tlumaczy tekstow
religijnych przeznaczonych do $piewania w czasie nabozenstw. W rozdziale
tym spodziewaliby$my sie znalezé jakie§ sumaryczne zebranie wiadomosci
o caloksztalcie tworczosci pie$niarskiej braci czeskich, a tymczasem otrzymu-
jemy, poza kilkoma ogélnymi informacjami o znaczeniu pieéni religijnej
w zyciu braci czeskich, oméwienie tylko jednego zabytku, tzw. kancjonalu
szamotulskiego. Réwniez sprawa osrodkéw czy centréw dzialalnosci braci
czeskich, zagadnienie bardzo istotne, zostala wlasciwie pominieta. Poza naszki-
cowaniem roli Ostroroga niewiele znajdziemy informacji o tak waznych
ofrodkach, jak Poznan, ELobzenica, KoZminek, Torun, Gdansk czy Baranow,
i zwigzanych z nimi mecenatami Ostrorogéw, Krotoskich, Leszczynskich
i innych.

W kreSleniu sylwetek twoércéw rzuca sie w oczy nieuzasadniona lapidar-
no$é, zwazywszy ze wiekszo§é z nich nie doczekala sie dotad pelniejszych ujeé
czy monografii oraz ze w dotychczasowej literaturze panuje na ten temat
wiele zametu. Przyjrzyjmy sie dla przykladu rodzinie Rybinskich, ktérej
czterej czlonkowie wpisali sie na karty dziejow naszej kultury wiekow XVI—
XVII. Na ich temat do dzi$§ pokutuje wiele nieporozumien co do wyznania,
pokrewienstwa, a nawet iloSci oséb 8 Najwybitniejszym z nich byl nie-
watpliwie Jan Rybinski, poeta piszacy po polsku i lacinie. Byl to jeayny
poeta z prawdziwego zdarzenia, jakiego wydala pierwsza emigracja. Jerzy
Slizinski, przyznajac mu range ,pierwszego prawdziwego poety braci czes-
kich na terenie polskim* (s. 92), oméwil jego zycie bardzo pobieznie, z zu-
pelnym pominieciem lat mlodzienczych i okresu studiow i podrézy zagra-
nicznych, charakteryzujgcych jednocze$nie i stosunek braci czeskich do
nauki, i poczatki twérezosei literackiej Rybinskiego. W pominietym przez
Slizinskiego okresie zycia tego poety powstal nie tylko jego drukowany polski
debiut Wiersze 2alobliwe, ale réwniez cenny zbior elegii lacinskich, ktére
pézniej ukazaly sie drukiem w Toruniu pt. Hodoeporicorum liber I. Ten

8 Zob. Z. Nowak i A . Swiderska, Jana Rybinskiego ,,Gesli rozno-
rymych ksiega I. W: Rocznik gdanski. T. 15/16. Gdansk 1956—1957, s. 99 i n.

Pamietnik Literacki, 1960, z. 2 14
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ostatni utwér ma charakter wybitnie renesansowy i stanowi w naszej lite-
raturze nowolacinskiej zjawisko niemal wyjgtkowe, jezeli chodzi o gatunek
i walory tresciowo-formalne. Slizinski o tych utworach wspomina, ale bez
podania okolicznoéci ich powstania i bezposrednich oraz posrednich zrodet
inspiracji tworczej, co z kolei uniemozliwilo przes§ledzenie dogé nietypowej
a ciekawej ewolucji twoérczej Rybinskiego, wiodacej od polszezyzny (Wiersze
Zalobliwe, 1583), poprzez lacing, z powrotem do jezyka narodowego (Gesle
roznoryme w r. 1593 i cala dalsza twdrczosé).

Zagadnienie formowania sie poezji Rybinskiego na Reju i Kochanowskim,
tak jaskrawie wystepujace w Ge$lach i Wiosnie, nie znalazlo w pracy
Slizinskiego glebszego odbicia. O tym, Zze Rybinski traktowal Kochanowskie-
g0 na réwni z klasykami starozytnymi, na ktorych nalezalo sie wzorowag,
S§wiadczy szereg faktéw. Nalezg do nich oba wspomniane utwory, rojace
sie od zapozyczen i imitacji, znane wypowiedzi w mowie De linguarum...,
oraz malo znany fragment z nieznanego utworu Rybinskiego, ktéry przyto-
czyl Briickner na lamach swych Dziejéw literatury polskiej, a ktéry ze
WZngdu na oryginalne sformulowania przytaczam w calo$ci:

. chocby sie tez zdalo °
Co nie po Kochanowsku — w lot ci sie pisalo;
Czesciej statut nizli Rej w reku sie przewija,
CzeSciej Themis obrotna niz cicha Thalija”’.

Natomiast powaznym nieporozumieniem jest przytoczony przez Slizin-
skiego fragment rzekomo pochodzacy z Ge$li, majgcy ilustrowaé zbieznosci
poezji Rybinskiego z poezjg Kochanowskiego. Czytamy (s. 92):

»Zas tony liryki czarnoleskiej brzmig z wierszy:
Zegar slysze wybija,
Ustap, melankolija.
Dosy¢ mysli ma statek,
Dobrej mys$li ostatek‘.

Trudno, by nie brzmialy tony liryki czarnoleskiej, gdy cytuje sie samego
Kochanowskiego, z drobnym tylko odchyleniem w 3 wierszu (winno byé:
,Dosy¢ na dniu ma statek*; Piesni I, 24). W calej twoérczoéei Rybinskiego
takiego czterowiersza nie znajdziemy. Raz tylko jest mowa o ,melankolii®,
ale w innym kontekscie (Gesle, 4):

K temu na melankolijg
Mam 1 lutnig, i Thalija.

Ponadto Slizinski zbyt ufa dotychczasowym opracowaniom. Waclaw Ale-
ksander Maciejowski w Pismiennictwie polskim przytacza fragment z za-
ginionego dzi§ utworu Rybinskiego Kanclerza J. Zamoyskiego Tryumphy... 8,

7 A Briickner, Dzieje literatury polskiej w zarysie. T. 1. Warszawa
1924, s. 165.

8 W. A. Maciejowski, Pi§miennictwo polskie. T. 3. Warszawa 1852,
s. 348—349.
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piszgc, ze powstal on w r. 1590 z okazji Smierci hetmana. Informacja ta
musi budzi¢ powazne watpliwosci, Zamoyski zmarl bowiem w roku 1605.
Wynika wiec z tego, ze albo utwoér zostal opublikowany nie w r. 1590, lecz
w 1605, lub ze powstal on z innej okazji. Slizinski przytoczyl! za Maciejow-
skim dwa czterowiersze, zupelnie nie ustosunkowujgc sie do tego, badz co
badZ, istotnego problemu z zakresu chronologii tworczosci ®.

Jeden z bardziej interesujacych utworéw Rybinskiego z r. 1600, Witanie,
nie zostal zupelnie omoéwiony. Utwoér ten stanowi ciekawg prébe sit tego
poety na polu dramatycznym. Byl on nawet wystawiany, jak informuje Ry-
binski, ,,na Teatrum w Lobzenicy, przy wielkim go$ci zacnych i innych ludzi
zgromadzeniu“. Jest to widowisko bez akcji. Udzial w nim biorg ,persony*
reprezentujace trzy stany: Zak, Mieszczak i Wie§niak — oraz trzy chéry,
w ktorych imieniu przemawiajg: Pallas, Wenus, i Juno. Ciekawa jest kom-
pozycja — Zak i Mieszczak, jak na osoby ksztalcone przystalo, przemawiaja
po lacinie, a poprzedzajgce ich wystgpienia chdéry moéwig po polsku. Nato-
miast Wiesniak moéwi wiersz polski, a poprzedzajacy go chér wyglasza
wiersz lacinski. Po wystagpieniach Zaka i Mieszczaka sg wstawki muzyczne,
okres§lone jako ,vocalis musicae harmoniae* lub ,symphoniae, natomiast
po mowie Wiesniaka ,,wiejskie gesle [..] hurmem gruchnely“. Z innych drob-
nych pomylek nalezy sprostowaé, ze autorem lacinskiego wiersza poprze-
dzajgcego Gesle byl nie Erazm Gliczner, lecz jego brat Jan, a Hodoeporicorum
liber I liczy wiecej niz 14 elegii — zachowalo sie natomiast tylko 14 elegii
tego utworu.

Wskazane niedociggniecia sprawily, ze rozdzial o pierwszej emigracji,
mimo ze zajgl blisko dwie trzecie calej ksigzki, sprawia wrazenie niepel-
nosci i niedopracowania. W czesci nastepnej jest omdéwiona druga faza wy-
chodzstwa (z r. 1628). W centrum uwagi autora znalazly sie dwa podsta-
wowe zagadnienia: Leszno i dzialalno§¢ Komenskiego. W okresie drugiej
emigracji Leszno otrzymalo range giownego osrodka dzialalno$ci braci czes-
kich. Skupily sie tam wazniejsze instytucje, jak szkola, drukarnia, archiwum
i biblioteka, osiedlili sie w tym miescie najwybitniejsi dzialacze, wsréd nich
Komensky. Postaci tego uczonego poswiecil autor trzy czwarte miejsca
w rozdziale o drugiej emigracji. O to oczywiscie nie mozna mie¢ pretensji —
posta¢ Komenskiego wyraznie goruje nad calymi dziejami braci czeskich
w Polsce. Jezeli mozna i w tym rozdziale szuka¢ pewnych uchybien, to tylko
w zbyt waskim potraktowaniu innych zagadnien, np. osrodka leszczynskiego
i poszczegélnych dzialaczy braci czeskich. Slynna szkola braci czeskich
w Lesznie, archiwum Jednoty, jej drukarnia i biblioteka — oto tematy
czekajagce jeszcze na opracowanie. W rozprawie Grabowskiego o literatu-
rze braci czeskich w XVII w. znajduje sie kapitalny fragment omawiajgcy
biblioteke Leszczynskich w Baranowie — ilez on rzuca §wiatta na umyslowos$¢

9 Wydaje sie prawdopodobne, ze utwor ten ukazal sie w r. 1595, lecz nie
z okazji $mierci hetmana, a z okazji powolania do zycia Akademii w Zamo-
Sciu. Ten fakt by! powitany licznymi wierszami. Istnieje nawet powstaly
w tymze roku utwér o identycznym co u Rybinskiego tytule, tyle Ze
urobionym po lacinie: Ioanni Samoscio... Trophaeum. Autorem jest gdanski
klient Zamoyskiego, Daniel Hermann.
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tych protektorow i mecenaséw Jednoty. Wydaje sie, ze nie mniej interesu-
jacy bylby temat o bibliotece braci czeskich w Lesznie, o ile oczywiScie
znalazlyby sie do niego materialy.

Poza Lesznem, silnym osrodkiem dzialalnoéci braci czeskich by! Elblgg.
Z tym miastem wigze sie praca naukowa Komenskiego i literacka Zebrackie-
go. Ponadto, wydaje sig, tu wlasnie byl osrodek politycznej dzialalno$ci
emigrantéw czeskich. Elblgg znajdowal sie przez dluzszy czas w rekach
szwedzkich, a — jak wiadomo — szereg dzialaczy czeskich wigzal powazne
nadzieje ze zwyciestwami szwedzkimi. Nalezeli do nich m. in. Komensky
i Zebracky. Ten ostatni opublikowal kilka utworéw wybitnie proszwedz-
kich 1. Trzeba jeszcze wspomnie¢ o jednej sprawie, ktérg poruszyl juz
Tadeusz Grabowski. Druga emigracja nie reprezentowalta tak czystego wy-
znania jak pierwsza. Nastgpilo przemieszanie z kalwinizmem i powazne zbli-
zenie do luteranizmu — to ostatnie jako ustepstwo na rzecz kontaktéw
szwedzkich. Stad istnieja powazne trudno$ci w ustalaniu, kto jeszcze jest
wyznania braci czeskich, a kto juz nie. Wydaje sie, ze w wypadku drugiej
emigracji sluszniej byloby moéwié o uchodZcach czeskich, bez wyraznego
okre§lania wyznania.

I wreszcie czg$é ostatnia, last not least, zajmuje sie tzw. trzecig emi-
gracjg (z pol. XVIII w.), ktéra osiedlila sie na Slagsku i w Krélestwie Kon-
gresowym. Emigracja ta byla zasadniczo natury religijnej (przybyli do Polski
bracia czescy i wyznawcy innych wyznan reformacyjnych), lecz przylgezyli
si¢ do niej réwniez zbiegowie przed stuzbg wojskowg. Autor przedstawil to
zagadnienie wedlug poszczegélnych miejscowosci, w ktérych sie osiedlili emi-
granci. Kolejno omawia nastepujgce skupiska: Ziebice, Strzelin, Husiniec,
Tabor Wielki i Maly, Zeléow, Zyrardow, Grecz, Pstrazna. W wielu miej-
scowosciach, jak np. w Zelowie, Strzelinie i Zyrardowie, przetrwaly do dzi$
osiedla czeskie, z wlasnymi zborami i tradycjami. Autor przytacza ciekawsze
przyklady.

Reasumujac, trzeba stwierdzié, ze praca Jerzego Slizinskiego stanowi
obecnie najpelniejsze zebranie wiadomos$ci o tworczosci literackiej braci
czeskich narodowoseci czeskiej lub czeskiego pochodzenia, ktorzy znalezli
si¢ na ziemiach polskich po r. 1548 — az do chwili obecnej. W recenzji
staralem sie, z oczywistych wzgledéw, przede wszystkim zwrécié uwage na
pewne braki i niedociggniecia, ktore sg nieuniknione w pracy w pewnym
sensie pionierskiej. Nie sa one jednak tak znaczne, by nie mozna bylo osta-
tecznie stwierdzié, ze ksigzka ta stanowi wartosciowy i trwaly wklad w dzie-
1o blizszego poznania fragmentéw wspéolnych dziejow polsko-czeskich.

Zbigniew Nowak

10 Mozna przypomnieé, ze Zebracky byl m. in. autorem wielkiego po-
ematu Gustavidos libri IX, ktéry ukazal sie w 1632 r., oraz wielu drobnych
utworéw stawigcych kanclerza szwedzkiego Axela Oxenstierne (zebranych
w tomie: Miscellaneorum et adaptivorum libri quatuor. Lugduni Batavorum
1632). W czasie pobytu w Polsce wydal w Gdansku w 1630 r. duzy poemat
Gedanum sive Dantiscum, w Kktorym zawarl swe wrazenia i spostrzezenia
z pobytu w tym miescie.



