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RITA MAJKOWSKA

MEODOSC I POCZATKI DZIALALNOSCI LITERACKIEJ
WEADYSEAWA ELOZINSKIEGO., 1843—1870 *

Lata szkolne

Wsrod ciekawych i oryginalnych sylwetek XIX-wiecznej Galicji wy-
réznia sie postaé¢ Wiladyslawa YLozinskiego, pisarza, historyka kultury
i sztuki, zapalonego zbieracza pamigtek historycznych, a przede wszyst-
kim badacza przeszlosci Polski. Szczegélnie Lwow i jego okolice, z kté-
rymi byl zwigzany od pierwszych lat mlodosci, zajely wiele miejsca
w tworcezosci Lozinskiego.

Wiadyslaw Lozinski urodzil sie w Oparach 29 maja 1843. Wywodzil
sie z rodziny drobnoszlacheckiej 1. Ojciec jego, Walerian kozinski, bory-
kat sie z wieloma trudnosciami, przenoszgc sie z miejsca na miejsce, wie-
dziony ambicjami ziemianskimi, szukal, ,,jak szlachcicowi przystoi, ja-
kiej$ posesji”. Tej samej ambicji nie mogla sie wyzby¢ siostra Waleria-
na, Maria Szajnochowa, matka znakomitego historyka Karola. Nastepna
generacja: synowie Lozinskich i Karol Szajnocha, pozbyla sie nierealnych
marzen o posiadlo$ciach ziemskich i uwazala sie za przedstawicieli inte-
ligencji.

Walerian FLozinski wraz z rodzing przebywal poczgtkowo w okolicy
Mikotajewa, miasteczka polozonego o 30 km na potudnie od Lwowa.
Prawdopodobnie pelnit okoto r. 1837 funkcje sedziego policyjnego w Dro-
howyzu. By¢ moze juz w tym okresie dzierzawil drobng posiadios¢ we
wsi Horozana, niedaleko Mikolajewa, nalezgcg do masy spadkowej Dul-
skich. W tych okolicach zastal go rok 1846, rok rewolucji chlopskiej,
ktéra w Horozanie przybrala szczegélnie krwawg posta¢. Wrzenie na wsi

* Za cenne uwagi i pomoc przy pisaniu tej pracy serdecznie dziekuje prof.
dr. Henrykowi Baryczowi.

1 A. Boniecki (Herbarz polski. T. 16. Warszawa 1913, s. 47) jako dziedzica
Opar wskazuje Waleriana Eozinskiego herbu Lubicz; Stownik geograficzny (t. 17,
s. 544) nie podaje, czy Opary nalezaly do Eozinskich.
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galicyjskiej nieszybko ustalo. Gdy Lozinski opuszczal Horozane po kup-
nie wsi przez Hausneréw (ze Lwowa), podpalono jego dworek — mogto
si¢ to wigza¢ z pelnieniem przez Waleriana Lozinskiego funkeji sedziego
policyjnego.

Po tych przejsciach Walerian Lozinski osiadl chwilowo w Mikolaje-
wie, aby szuka¢ w okolicy niewielkiego majatku. Nie mogac jednak po-
kona¢ pietrzacych sie trudnosci, ostatecznie przeniést sie w Samborskie,
gdzie objat funkcje pocztmistrza w Smolnicy, lezgcej przy goscincu z No-
wego do Starego Sambora, i mandatariusza w sasiednich dobrach Anto-
niego Sozanskiego — znanego literata galicyjskiego.

Wsrod ustawicznych trudno$ei majatkowych nietatwo bylo wycho-
wywac i ksztalci¢ gromadke dzieci — czterech synéw: Feliksa, Walerego,
Wiadyslawa, Bronistawa, i dwie corki. Utarto sie mniemanie, ze najstar-
szym synem kt.ozinskich byl Walery. Tymczasem na podstawie wzmianek
z korespondencji Karola Szajnochy i po skonfrontowaniu ich z tradycja
rodzinng okazuje sie, Ze najstarszym synem byl Feliks. Losy jego poto-
czyly sie inaczej niz pozostalych braci, bardziej bowiem pociggal go
stan wojskowy niz tworczo$¢ literacka. Dwoch pozostalych braci Wia-
dystawa to: mlodo zmarly, $wietnie zapowiadajgcy sie powieSciopisarz
Walery (1837—1861) i Bronistaw (1848—1911), prawnik, jeden z pierw-
szych badaczy historii Galicji.

W gronie rodzinnym, w uroczej ziemi samborskiej — spe;dzﬂ Wia-
dystaw dziecinstwo. Czesto pdzniej wracal myS$lg do tych stron. Z nich
czerpal pelng garScig tematyke, stuzyly mu réwniez jako tlo wielu utwo-
row. Z domu rodzinnego wynioést gleboki patriotyzm (ugruntowany przez
lekture), ktéry cechowal go do konca zycia. By¢ moze, iz — tak jak brat
jego Walery — korzystal z biblioteki i pozostawal pod wplywem mozne-
go sgsiada, literata Antoniego Sozanskiego. Lata szkolne F.ozinskich,
szezegblnie zas Walerego i Wiadystawa, przypadly na okres represji po
sttumieniu ruchéw wolnoSciowych 1848 roku, zniemczania i zacofania
szkolnictwa galicyjskiego — tak wiec ciezar wychowania patriotycznego
spoczywal na domu i lekturze. Tylko wlasnej pracy i wrodzonym zdol-
noSciom zawdzieczali pdZniejszg pozycje w literaturze tacy ludzie, jak
Karol Szajnocha, Walery i Wiadyslaw Lozinscy oraz wielu innych.

Gdzie Wtadyslaw Lozinski rozpoczgl edukacje, nie wiadomo. Wiemy
natomiast, ze wstapil w progi szkoly samborskiej (do ktorej uczeszczat
od r. 1849 jego starszy brat Walery) w roku szkolnym 1854/552. Nie-

2 Mature zdal Eozinski w roku szkolnym 1861/62. Biorac wiec pod uwage obo-
wigzujaecy od r. 1853 system 8-klasowy, nalezy przyjaé¢ r. 1854 jako date rozpo-
czecia nauki przez Lozinskiego w gimnazjum samborskim. Potwierdza to program
gimnazjum samborskiego z r. 1856, gdzie w wykazie uczniéw klasy II jako siédmy
figuruje Lozinski {(Jahresbericht des vollstindingen Gymmassiums zu Sambor, 1856).
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malym przezyciem dla 11-letniego chtopca, wkraczajgcego zaledwie w Zy-
cie szkolne, bylo wydalenie Walerego z gimnazjum w roku 1854. Wyda-
rzenie to mialo przebieg nastepujacy: 14 kolegdéw wniosto oskarzenie
do dyrektora, przypisujac Waleremu Yozinskiemu krzewienie niebez-
piecznych idei, sceptycyzm religijny i autorstwo uszczypliwych wierszy
przeciw niektéorym nauczycielom. Pozostalym sze$ciu oskarzonym, Ru-
sinom, zarzucono przynalezno$¢ do zwigzku ruskiego o charakterze pan-
slawistycznym. Do rozstrzygniecia sprawy zostala $ciggnieta ze Lwowa
komisja $ledcza, ktéra zazadala ostrych sankcji — wydalenia ze szkoly.
Co jednak ciekawsze i charakterystyczne, tylko Polakowi Lozinskiemu
nie pozwolono konczy¢ szkét w calym panstwie, zas kolegom Rusinom —
w Samborze 3.

Sprawa ta, jak mozna sgdzi¢, wywarla przemozny wplyw na ksztai-
towanie sie stosunku Wiladystawa Lozinskiego do szkoty. Do$wiadczenia
brata nauczyly go pewnej powsciggliwosci wobec kolegéw, do ktorych
jednak odnosit sie zyczliwie, o czym $wiadczg nawigzane na nowo po
wielu latach kontakty 4.

Y.ozinski wyraznie odczuwatl niezdrowg atmosfer¢ w gimnazjum sam-
borskim, atmosfere czestych zatargéw miedzy mlodziezg ruskg i polska,
niekiedy podsycanych przez przelozonych, bedacg wynikiem panujgcego
systemu politycznego i niewlasciwego postepowania Polakéw. Budzgce
sie u mlodego gimnazjalisty uczucie patriotyzmu rodzilo niejednokrotnie
bunt, z jednej strony przeciw szykanowaniu polskoSci, z drugiej — prze-
ciw stuzalczoscei wielu rodakéw wobec zaborcey.

Wplyw niemczenia musial wszakze odciska¢ si¢ na miodym umysle.
Zdal sobie z tego sprawe f.ozinski nieco pézniej. W 10 lat po skoncze-
niu nauki w Samborze, charakteryzujgc 6wczesng sytuacje w szkolnic-
twie, w krotkiej autobiografii (opracowanej na zyczenie Artura Wolyn-
skiego do wloskiego stownika biograficznego) pisal:

Naleze do generacji, ktéra wyrosla pod calym rygorem systemu absolut-
nego i germanizatorskiego. Uczylem sie przez lat pietnascie (w klasach nor-
malnych, gimnazjalnych i na Iwowskim uniwersytecie) wszystkiego po
niemiecku, nawet religiii W szkole prawie st6wka po polsku z ust pro-
fesor6w nie slyszeliSmy. Wplyw ten germanizacji tak oddzialtywal, Ze ja

3 W, Bruchnalski, Walery Lozinski. Przyczynki do biografii i listy. ,Pa-
mietnik Literacki” 1924/25. — A. Bar, Zapomniany powiedciopisarz lwowski.
Lwoéw 1931.

4+ Listy X. J. Balwierczaka, J. Komarnickiego, W. Korosten-
skiego, X. A. Kwiecinskiego, L. Kulczyckiego, X. W, Ilnickie-
go, B. Millera. Korespondencja Wladyslawa Rozifiskiego. Bibl. Jagiellonska,
rkps ake. 123/56. W dalszej cze$ci artykulu nie bedziemy juz sygnowaé materialow
pochodzacych z tego zZrodla. :
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na przyklad, majac lat siedemnascie, drukowalem artykuly niemieckie w pi-
smach wiedenskich ,,Volksstimme” i , Wanderer” 5.

Che¢ oderwania sie od spraw szkolnych, a réwnocze$nie uzewnetrz-
nienia swoich uczu¢ wplyneta, by¢ moze, na podjecie pierwszych krokéw
w tworczosci literackiej. Niemalg role w ksztaltowaniu sie mlodzienczych
zainteresowan i zamilowan FLozinskiego odegral, jak on sam stwierdza
w cytowanej autobiografii, przyklad starszego brata, Walerego, ktéry
wowczas we Lwowie zdobywatl sobie uznanie wiele obiecujacym talen-
tem pisarskim. Totez chcgc nasladowa¢ brata i przynajmniej cze$ciowo
mu doréwna¢, Wiadystaw $miato chwytal za piéro. Trudno jednak mé-
wi¢ tu o jakim$ bezpoSrednim wplywie ze wzgledu na odleglosé dzie-
lacg braci i tragiczng $mieré Walerego w r. 186186, Wreszcie na droge
pierwszych proéb literackich skierowata F.ozifiskiego sama cheé zakosz-
towania zawodu literata i potrzeba podreperowania, pustej zwykle, kie-
szeni uczniowskiej.

Pierwociny tworczosci mlodego literata przypadajg na lata 1860—
1862, ostatnie lata pobytu w szkole samborskiej. Ukazujgce sie wowczas
‘w dziennikach drobne artykuly, reportaze, opowiastki, a nawet wiersze
jego piéra powstawaty w chwilach wolnych od nauki. Wiekszo$é z nich
byta drukowana anonimowo, a wiec trudno je obecnie zidentyfikowag,
czes¢ za$ opatrzona zaledwie inicjalami imienia i nazwiska.

W roku 1860 nawigzal 17-letni uczen gimnazjum samborskiego wspoi-
prace z ,,Gwiazdka Cieszynska” i jej redaktorem a zarazem wydawcg,
Pawlem Stalmachem 7. Kilka najwczesniejszych artykuléw ELozinskiego
z tego roku (nry 26, 27, 48, 50) nosilo charakterystyczny nagléwek:
Urywki z nauk przyrodniczych. Powstaly one zapewne w zwigzku z ma-
terialem przerabianym w gimnazjum samborskim. Cechuje je styl kwie-
cisty, bardziej poetycki niz naukowy. Stalmach dziekujgc za dotychcza-
sowg wspolprace zachecal jednak miodego twdrce do podjecia tematow
historycznych, dotyczacych szczegélnie Slaska. W roku 1861 pomocni-
kiem Stalmacha w redagowaniu , Gwiazdki” zostat Jo6zef Chociszew-
ski — drugi obok Stalmacha zastluzony oredownik polskoéci Slaska —
i teraz on przejal korespondencje ze wspolpracownikami pisma. Staral
sie z jednej strony nie zraza¢ poczatkujgcego literata, twierdzac, ze ta-

5 List do A. Wolynskiego z 19 I 1871. Korespondencja A. Wolynskiego. Bibl.
Jagiellonska, rkps 5845, t. 4.

6 W rekopi$miennej spusciznie FLozinskiego nie ma §ladu kontakiow migdzy
braémi. Jedynym wyrazem oddania holdu zmarlemu bratu byl Zyciorys Walerego
Yozinskiego, pisany przez Wiadysiawa L ozinskiego, doigczony do Pism po-
mniejszych Walerego Lozifiskiego (Lwoéw 1865, s. 484—485).

7I. Homola, ,Tygodnik Cieszynski” i ,,Gwiazdka Cieszynska” pod redakcjq
Pawta Stalmacha. 1848—1887. Katowice 1968, s. 78.
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lent jego ,,przy usilnej pracy moze osiagna¢ wielki szczebel doskonato-
sci” 8, z drugiej za$ strony przeprowadzal selekcje przysylanych artyku-
16w i dostosowywal je do wymogdéw pisma. Zalecal wybieranie tematyki
interesujacej czytelnikéow, zwigzanej z panujgcymi aktualnie stosunkami
na Slgsku Cieszyfskim. W delikatny sposéb przeprowadzal krytyke na-
destanych prac: zwracal uwage na brak zwartosci, rozwleklo$¢, niedo-
stateczne uwydatnienie glownej mysli, ganil bledy jezykowe i zbyt
czeste uzywanie wyrazéw obceych, zarzucat dostowne nieraz wzorowanie
sie na pracach Szajnochy. Mimo odrzucania artykuldéw zachecal Lozin-
skiego do wytrwalosci i dalszej wspolpracy z gazets. Informowat Lozin-
skiego o kolejach swego losu i obecnych klopotach w pracy, prosit
o zjednywanie prenumeratoréw. Z zainteresowaniem pytat o ukazujace
sie w dziennikach lwowskich korespondencje Lozinskiego. Pisal:

Cho¢ sie nie znamy osobiscie, ale dziwny czuje pocigg dla Panskiej osoby,
a glownie dlatego, ze Pan tak goraco pragniesz przyjsé w pomoc sprawie na-
rodowej °.

Znamienna jest duza ilo§¢ i rozmaito$¢é prac wysytanych przez Lo-
zinskiego do ,,Gwiazdki Cieszynskiej”, zwraca tez uwage barwnos¢ ich
stylu. Wéréd nich znajdujemy powies¢ Naokolo, a takze artykuly o bar-
dzo roznorodnej tematyce: Urywki z nauk przyrodniczych, O kometach,
Instynkt, Kamier, przy Spasie, Listy Poleka, Bal fantowy, Urywek
z dziejéw Gérnego Slgska, Ksigée Rogatka, Zyciorys Stefana Czarniec-
kiego, Gody na dworze Kazimierza Wielkiego. Wiekszos¢ prac nie uj-
rzata $wiatla dziennego 1. Odrzucane bywaly ze wzgledu na tematyke
nie odpowiadajaca czytelnikom lub poruszang w poprzednich rocznikach
pisma.

Latem 1861 pojawia¢ sie zaczely na tamach innych czasopism probki
tworczoéei Bozinskiego, m. in. jego korespondencje w lwowskim ,Prze-
gladzie Powszechnym” — przepojone patriotyzmem byly proébg prze-
ciwstawienia sie polityce antypolskiej. Z dumg pisze autor o tlumnym
uczestnictwie samborzan, tak Polakéw jak Rusinéw, w nabozenstwie
za zmarltego Joachima Lelewela (1861, nr 56), podkreslajgc. udzial Karola
Szajnochy w uroczystoSciach.

W innym artykule pietnowal wystgpienie wiladz przeciw drukarzowi

8 E. Marczewska-Standowa, Listy Jozefa Chociszewskiego do Wita-
dystawa Loziniskiego. ,Roczniki Biblioteczne” III (1959), z. 3/4, s. 445.

9 Ibidem, s. 447—448.

10 W ,,Gwiazdce Cieszynskiej” ukazaly sie nastepujace artykuly: Urywki z nauk
przyrodniczych (1860, nry 26—27, 48, 50), Urywek z dziejéw Gérnego Slaska (1861,
nr 23), Gody ma dworze kréla Kazimierza Wielkiego (jw., nry 27—28), Ksigze Ro-
gatka (1862, nr 8), Instynkt (1863, nr 1).
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samborskiemu, ktéry o$mielil sie wyda¢ ksigzke Nieszpory polskie (nr
77, s. 2). ,teraz »czasy niespokojne« i pewnym osobom nie podoba sie
zadne stowo, ktére ma rdzen polsk..”. W , Przegladzie Powszechnym?”,
jak tez i na tamach ,Dziennika Literackiego” poruszyt sprawe wznie-
sienia pomnika Janowi III Sobieskiemu w Samborze. Piekna mysl po-
wzieta przez samborzan — pozostala jedynie w sferze dobrych checi.
Yozinski z calg energia nawolywal wszystkich Polakéw do utworzenia
komitetu i zbierania skladek na budowe pomnika.

Na ten okres przypada roéwniez proba wspélpracy z dziennikami
wiedenskimi: polskim ,Postepem”, redagowanym przez Joézefa Osiec-
kiego, i niemieckim ,,Volksstimme”, ktérego redaktorem byt Franz Anton
Rosenthal 11, Do nawigzania blizszych kontaktéw z ,Postepem’” jednak
nie doszto. L.ozinski najpewniej mial juz napisang powie$é¢, ktora ofero-
wal redaktorowi ,,Postepu”. Widocznie nie spelniala ona warunkéw wy-
suwanych przez Osieckiego, skoro nie ma $ladu druku utworéw Lozin-
skiego w ,,Postepie” z r. 1861 i lat nastepnych. Pomy$lniej, przynajmniej
na pewien czas, zawigzaty sie stosunki z Rosenthalem, ktory przyjat pro-
pozycje miodego literata, proszac o korespondencje. Rosenthal zachecat
pochlebstwem, piszac, ze pomoc Eozinskiego przyczyni sie do podnie-
sienia poziomu i rozpowszechnienia pisma, ale widocznie chlopiec nie
odwazyl sie¢ na wspolprace z niemieckim pismem, bowiem kontakty
z Rosenthalem zostaly przerwane.

Wplyw ciotecznego brata, znanego woéwczas i cenionego historyka,
przyczynil sie niewsgtpliwie do poglebienia zainteresowan literackich
i wzmozenia pracy twoérczej Lozinskiego. Kontakty rodzinne istniaty od
dawna. Korespondencja Szajnochy zawiera kilka szczegdléw rzucajgcych
Swiatlo na ich rozw6j. W roku 1861 autor Jadwigi i Jagielly wraz z ro-
dzing spedzat wakacje w Starym Mieécie i wtedy wlasnie Wiladystaw
Lozinski zetkngl sie blize] z wybitnym historykiem.

Wspélnie spedzane wieczory letnie dostarczaly okazji do wymiany
pogladéw. Dyskutowano zapewne o dzielach historyka, a takze o tema-
tyce prac poczatkujgcego literata. Spostrzezenia rodzgce sie z obserwacji
biezgcych wypadkoéw warszawskich i konspiracji przedpowstaniowej po-
budzaly moze do wspomnien Szajnoche i wzmagaly uczucia patriotyczne
u kozinskiego. Po powrocie do Lwowa pod koniec r. 1861 Szajnocha
wyslal krewniakowi dawniej obiecane drugie, poszerzone wydanie Ja-
dwigi i Jagietly. Podarunek ten wielce ucieszy! poczatkujgcego pisarza,
ktéry ze wzruszeniem dziekowat:

stowa dolgczone [...], ktore Wiielmozny] Pan Dobr[odziej] raczyle§ wlasna
nakre$li¢ reka, bedg dla mnie na zawsze drogocenng pamigtksa, do ktérej

1 List J, Osieckiego z 8 VII 1861. — List F. Rosenthala z 10 IX 1861.
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i w najpéiniejsze chwile wigzaé¢ sie beda najmilsze wspomnienia z mych dni
terazniejszych 12.

List wyrazal szczerg prawde. Pod urokiem osobowoseci i twoérczosci
Szajnochy pozostawal FLozinski przez dlugie lata.

Szajnocha okazywal zainteresowanie dla pierwszych utworéw krew-
niaka. Juz w rozmowach wakacyjnych miody literat zwierzal sie wete-
ranowi piéra z zamierzen twoérczych. Wyjawil wtedy cheé¢ napisania
wigkszej pracy, tematycznie zwigzanej z rodzinnymi stronami, i otrzy-
mal cenne wskazdéwki obopdlnie aprobowane. Po ukonczeniu tej pracy
pt. Podkarpackie Naddniestrze wystal jg Szajnosze do Lwowa, a wkrotce
potem otrzymatl jej ocene 13.

Artykut nie spelnial wymagan natozonych przez krytyka. Szajnocha
liczy! na rozprawe raczej naukowas, opartg na dluzszych poszukiwaniach
statystyczno-etnograficznych i historycznych, ktérych rezultatem byloby
wnikliwe ukazanie regionu podkarpackiego. Otrzymal tymczasem barw-
nie napisany reportaz z Podkarpackiego Naddniestrza, zawierajacy poe-
tyczny opis zwyczajoéw, ubiorow, ciekawostek z zycia ludu okolic Sam-
bora. Zebrane wiadomosci byly czerpane z wilasnych obserwacji mio-
dego autora oraz z rozmdéw i kontaktéw osobistych z ludem i mieszcza-
nami, prowadzonych w czasie wycieczek, zapewne wakacyjnych, po
ukochanej rodzinnej Samborszczyznie. Wiele w tej pracy ciekawych
refleksji, narodowych i spotecznych. Autor podkreslat patriotyzm ludu,
ktoérego nazywal ,,rdzeniem kazdego narodu”. Przedstawial i pigetnowal
brak zainteresowania i znajomosci tej klasy. Propagowal zachowanie
zgody miedzy Polakami i Rusinami. )

Mimo wysunietych zarzutéw Szajnocha uwazal, ze utwor jest zaj-
mujacy i kazda redakcja przyjmie go chetnie. Uwagi Szajnochy pomogly
mlodemu literatowi udoskonali¢ artykul, ktéry niebawem ukazal sie
w ,Dzienniku Literackim” (1862, nry 21, 24—25), opatrzony pelnym
nazwiskiem autora.

Whbrew zachetom historyka — mtlody tworca wolal pozostaé na Sciez-
ce, ktérg wytyczyly mu wiasne zamilowania i sklonno$ci, wolal odda¢
sie, jak sam po pewnym czasie stwierdzil, , powiesciopisarstwu, literac-
kiej krytyce i studiom estetycznym” 14.

30 lipca 1862 Lozinski zlozy! z pomySlnym wynikiem egzamin doj-
rzaloSci. Po wakacjach postanowil wybraé¢ sie na dalsze studia do Lwo-
wa. Szajnocha przyjal te mysl z wielkim zadowoleniem, zapraszajac

12 Korespondencja Karola Szajnochy. Zebral, wstepem i przypisami opatrzyt
H. Barycz T. 2. Wroctaw 1959, s. 316.

13 Ibidem, s. 319—321.

14 List do A. Wolynskiego z 19 I 1871. Korespondencja Wotlynskiego.
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przysziego studenta do siebie. Poniewaz w tym czasie brakowalo mu
lektora, coraz bardziej zapadajacy na oczy historyk zaproponowat obje-
cie tej funkcji Lozinskiemu, ktoéry dziekowat:

Przejety najwyzsza wdzieczno$cig poSpieszam z odpowiedzig na laskawy
list Brata Dobrodzieja. Otaczale§ $p. Walerego troskliwg, prawdziwie ojcowska
opieka az do ostatnich chwil jego zycia. Dzi§ znowu mnie z braterska goto-
woscig podajesz dlon pomocng. Nie lubisz préznych frazeséw, przyjm wiec
w tych Kkilku pojedynczych stowach zapewnienie najczulszej wdzieczno$ci jako
podziekowanie... Moze mi B6g pozwoli nie ograniczyé¢ sie na samym slowie...1s

Na poczatku roku akademickiego 1862/63 RLozinski przybyl do Lwo-
wa i prawdopodobnie wtedy zapisal si¢ na Wydzial Filozoficzny Uni-
wersytetu Lwowskiego. W wolnych za$ chwilach pomagal w pracy
Szajnosze. WKkroétce jednak wyjechal do Smolnicy, gdzie zatrzymal sie
na pewien czas 1. By¢ moze uwiezila go milo$é¢ do poznanej w Samborze
w okresie lat szkolnych Olimpii 17. Mlodziencze uczucie powiekszylo za-
pal i stalo sie natchnieniem do dalszej pracy tworczej. Odzwierciedle-
niem tego sg umieszczone wowczas (1862) drobne utwory w nowo po-
wstalym pismie dla kobiet ,Niewiasta”, wydawanym w Krakowie przez
Kazimierza J. Turowskiego, ktéry wlasnie w tym czasie pozyskal Lo-
zinskiego do wspdlpracy. We wrzesniowych numerach czasopisma (36,
37) pojawily sie dwa odcinki wspomnien z wycieczki do Spasa w towa-
rzystwie owej samborzanki Olimpii, zatytulowanych Jedna karta z mego
dziennika. Podal tu autor pelne uroku opisy przyrody, przepojone uko-
chaniem ziemi ojczystej i rodzinnych okolic. Jest to jeden z najcelniej-
szych utworow miodzienczych Lozinskiego, zawierajgcy cechy jego pdz-
niejszego stylu pisarskiego.

Tymczasem Turowski w swoich listach 18 roztaczal przed poczatku-
jacym literatem widoki SciSlejsze] wspolpracy z ,,Niewiastg”. Od roku
1863 proponowal honorarium miesieczne za dostarczanie materialu na
pottora arkusza druku kwartalnie, stawiajagc warunek przysylania calych
utworéw. W dalszej przysziosci, gdyby liczba prenumeratoréow wzrosta,
a redakior moéglby dolgcza¢ do ,,Niewiasty” nadzwyczajne dodatki, obie-
cywal podniesienie honorarium i zwiekszenie liczby arkuszy druku.
Chcgc za$ zwigzac silniej mlodego i zdolnego literata z ,,Niewiastg”, za-
checal go do przeniesienia sie do Krakowa.

Jednak sytuacja finansowa Turowskiego przedstawiata sie dosé kru-

15 Korespondencja Karola Szajnochy, s. 359—360.

16 Ibidem, s. 360.

17 Listy jej pisane do Lozinskiego sg opatrzone tylko imieniem i datg dnia
i miesigca, bez daty roku. Na podstawie treSci listéw oraz wiersza z 23 X 1862
mozna sadzié, ze pochodzg one z jesieni 1862.

18 Listy K.J. Turowskiego z 10 VII 1862—21 I 1863.
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cho. Wszystkie jego obietnice nie mialy realnej podstawy. Wsréd nich
brak bylo konkretnych propozycji finansowych, tak waznych dla ubo-
giego studenta 19. Lozinski przesylajagc mu powies¢ Po szesciu latach
(nb. nie dokonczong (1863, nry 4—6, 8—9, 11)) oraz dwa wiersze, Opo-
wiadanie Jana Chryzostoma Paska i Trzy tzy (1863, nr 1), prosil o wy-
ptacenie 20 zir. W odpowiedzi na to Turowski przekazal jedynie polowe
sumy, usprawiedliwiajgc sie tymczasowym brakiem pieniedzy. Réwno-
cze$nie usilnie upominal sie o dalszy cigg powiesci. Chwalil jej fabule,
propagujacg zblizenie polsko-ukrainskie. Tymczasem Y.ozinski nie dawat
znaku zycia i nie dostarczyl dalszego ciagu powiesci. Nie pomagaly kil-
kakrotne pro$by Turowskiego — zniechecony postepowaniem Turow-
skiego, nie odezwal sie ani slowem.

W roku 1862 Lozinski nadal publikowat korespondencje i drobne
utwory na tamach ,,Dziennika Literackiego”. W numerach 54—56 oglo-
sit trzy listy Polaka, emigranta politycznego, ktérego sytuacja (po skon-
czonej kampanii wegierskiej 1849, kiedy to walczyl w legionie polskim)
zmusita do pozostania na obczyZnie. Lozinski pisat o tych emigrantach
(nr 54, s. 435):

rozproszeni po calej kuli ziemskiej, stanowig owg cze$é narodu, dla ktérej
nalezy nam przechowywaé najszczerszg milo§é, zywié¢ najczulszy wspédtudzial.
Za mezni, by sie ustraszy¢ przed grozng niedola tulactwa, za dumni, by tam
zebraé¢ laski, skad sie pogwalconych swych praw dopominali orezem, opuscili
po upadku swych wzniostych madziei i zabiegéw ojczyzne, by ciagle za niag
tesknié, ciggle po niej plakaé.. Walczge niegdy$ za wolno§é, walezyli odtad
z calym zastepem nieszcze§¢é i przeciwnos$ci, tak nieodstepnym tutactwu —
i ciezka, gorzkag pracg utrzymywali swe zycie, ktére tyle tylko miato dla nich
warto$ci, o ile kiedy§ moglo znowu by¢ uzytecznym ojczyznie.. Jak gonce
Hioba rozbiegli sie po wszystkich krainach, by obwie§cié narodom ismutiny
upadek sprawy, godnej zwaé sie sprawg ludzko$ci calej, sprawy Swietej... lecz
by zarazem i dowie$é, ze nie zwatpili jeszcze, ze wierza w zwyciestwo wielkiej
mysli i w zmartwychwstanie wielkiego narodu, jej dziejowego apostota.

Ow gleboki patriotyzm, znamienny dla milodzienczej twoérczosci Lo-
zinskiego, ujawnia sie réwniez w szkicu powieSciowym z roku 1848 pt.
Huzary (,,Dziennik Literacki” 1862, nry 78—95). Lozinski siggngt po te-
mat w niedalekg przeszlo$¢ — do r. 1848, pamietnego roku patriotycz-
nych zrywéw narodéw wchodzacych w skiad monarchii austriackiej,
upominajgcych sie o swoje prawa. Chcial, jak mozna sgdzi¢ z rozmachu
i $mialosci dwu pierwszych rozdzialow, przedstawi¢ wycinek walki wy-
zwolenczej Wegrow, ktorym z pomocg pospieszyli Polacy uciemigzeni
przez tego samego wroga.

v H. Barycz Wséréd gawedziarzy, pamietnikarzy i uczonych galicyjskich.
Studia i sylwety z zycia umystowego Galicji XIX w. T. 1. Krakéw 1963, s. 302.
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Piszac o Wegrach, mial przed oczyma dole wlasnego kraju. Slowa,
ktore kierowal do huzardéw wegierskich, w rzeczywistosci byly przezna-
czone dla rodakéw (nr 79, s. 626):

Ojczyzna wasza, gotujac sie do wielkiego a zacietego boju, potrzebuje
mezinych ramion swych dzieci... Wy nimi, spodziewam sie, by¢é nie przesta-
licie... Jako prawi Madiary, jako obroncy wielkiej i slawnej waszej ojczyzny
ani chwili nie powinniScie by¢ od mniej w oddali.. Naj$wietszy z obowigz-
kéw wola was gotowych do walki w glab kraju, 'do serca ojczyzny, zagrozo-
nego przez nieprzyjaciél.. Ani chwili wahaé sie nie powinniécie...

Powies¢ okazala sie zbyt $miata, zwlaszcza ze poruszane w niej pro-
blemy stawaly sie aktualne w przededniu powstania styczniowego. Tak
wiec zamierzenia autora zostaly sparalizowane, najprawdopodobniej
przez cenzure. Musial on zrezygnowaé z wszelkich analogii, co gorsze,
musial skréci¢ i zmodyfikowaé utwoér. W zakonczeniu szkicu usprawie-
dliwiat sie (nr 95, s. 755):

Zapewne zanadto niespodziewanym i dorywczym wyda sie czytelnikom
zamkniecie naszego opowiadania.. I tak jest nawet rzeczywiscie... Powie§é
niniejsza, ku wielkiej szkodzie swego artyistycznego zaokraglenia i calej swej
architektoniki, zaledwie w nie powigzanych wyjgtkach zdolala sie przedstawi¢
oczom czytelnika.. Wieksza cze§é jej wypadkéw mimo najszczerszych checi
musiata zostaé przemilczong... Juz samo zalozenie calego opowiadania zostalo
z niezaleznych od autora powodéw zaraz w Ppoczgtku zwichnionym {[..]. Wielce
niefortunnym zrzadzeniem stosunkéw potrzeba bylo méwié o wszystkim, tylko
nie o — huzarach...

Na lamach ,,Dziennika Literackiego” ukazywaly sie tez recenzje tea-
tralne Lozinskiego — zaczgtek jego pdiniejszych zywych zainteresowan
tg dziedzing.

Z koncem r. 1862 L.ozinski byt zdecydowany przenie$é¢ sie do Lwowa.
Chciat jednak dla zapewnienia sobie stalego Zrddia dochodéw nawigzaé
trwalg wspolprace z jednym z lwowskich pism. W tej sprawie zwrdcit
sie listownie' do Edwarda Blotnickiego 20. Tymczasem jednak nadarzyila
sie inna okazja. Zapewne jeszcze w okresie poprzedniego pobytu we
Lwowie musial Fozinski nawigzaé kontakt z Bernardem Kalickim, lek-
torem Karola Szajnochy, p6iniej znanym historykiem i publicysts, oraz
skupiong woko6l niego grupg milodych ludzi. Usilowali oni, by¢é moze
w zwigzku z przygotowaniami przedpowstaniowymi, zdobyé pozwolenie
na wydawanie od stycznia 1863 czasopisma politycznego ,,Przeglad”.
Na wspoétuczestnictwo w redakcji nowego pisma i wspolprace Lozinskiego
bardzo liczono 21.

20 Tist E. Blotnickiego b.d. (koniec 1862 r.).
21 Iist B. Kalickiego z '13 XII 1862,
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»Przeglad”, co prawda, nie ujrzal $wiatla dziennego, ale od stycznia
1863 zaczelo wychodzi¢ pod redakcja Henryka Nowakowskiego pismo
»Goniec”. Miejsce w jego redakcji uzyskal Lozinski dzieki staraniom
Kalickiego i Blotnickiego. Kalicki wezwal wigc listownie przyjaciela do
natychmiastowego przyjazdu, ofiarowujac mu go$cine u siebie.

W lwowskim Srodowisku literackim

Wiadystaw Lozinski przybyl do Lwowa w okresie bujnego rozwoju
zycia literackiego, zwigzanego z udzialem Galicji w powstaniu stycznio-
wym. Znalazl si¢ Lozinski we Lwowie wlasciwie bez $rodkéw do zycia,
pozostawiony wlasnym sitlom. Wszed? w $rodowisko literacko-dzienni-
karskie, z ktérego dwa lata wczesniej $mieré wylgczyla jego brata Wa-
lerego. Dostal sie w $wiat dawnych przyjaciét Walerego, zyczliwych
mlodemu literatowi. Swiat ten byl bardzo réznorodny, od starych we-
teranoéw pioéra, jak Szajnocha, Zawadzki, po mlodych adeptéw zawodu
literackiego. Lozinski wigzal wiele nadziei z tym nowym etapem zycia.

Sprawa studiéw mlodego literata wydaje sie do$¢ tajemnicza. Wlas-
ciwie nie ma wzmianek ani co do okresu ich trwania, ani tez co do obra-
nego kierunku. W wielu poézniejszych artykulach spotyka sie wiadomose,
jakoby ten tak bardzo wtedy znany czlowiek mial ukonczone studia.
Dopiero w 25 lat po S$mierci Lozinskiego Lucja Charewiczowa stwier-
dzita dwukrotnie, ze studiowal on poczgtkowo prawo, potem filozofie,
porzucil jednak studia dla dziennikarstwa i powiesciopisarstwa, kierujge
sie zamilowaniem do literatury i przekladajgc je nad praktyczne widoki
ukonczenia uniwersytetu 22. W papierach Eozinskiego znajdujg sie dwa
oficjalne pisma z r. 1864, zwigzane z wytoczeniem sprawy sadowej,
adresowane do niego jako studenta fakultetu filozoficznego 23. Sam Y.o-
zinski, dziekujac za tytut doktora homoris causa, w nastepujgcy sposéb
wyrazil sie o swoim pierwszym zetknieciu z uczelnig lwowsks:

I jezeli w ogéle godzien jestem akademickich honoréw, to chyba gitéwnie
dlatego, zem przez cale Zycie czcil i mitowal nauke, ze za§ ta milo§é nie byla
tak plodng w owoce, jak by nalezalo, to przyczyng tego obok innych jest
fakt, ze ten Uniwersytet, ktéry dzieki Wam, najczcigodniejsi Panowie, jest
dzi§ ogniskiem §wiatta, zywym Zrodlem wiedzy polskiej, ze ta Alma Mater,
ktéra mnie darzy tak dostojng godnoscig, dla mnie i dla réwiesniké6w moich

22}, Charewiczowa: Wiadystaw Lozinski. (W éwieréwiecze zgonu. 20 V
1913—20 V 1938). ,Kurier Literacko-Naukowy” 1938, nr 21, s. 3; Historiografia
i milo$nictwo Lwowa. Lwéw 1938, s. 110, Prawdopodobnie Charewiczowa oparla
sie na artykule: A.B., Wiadystaw Zozifiski. , Tygodnik Ilustrowany” 1900, nr 15,

23 Bibl. Jagiellonska, rkps ake. 71/60.

12 — Pamietnik Literacki 1970, z. 3
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sprzed trzydziestu kilku laty byla nieledwie macochg, ki6ra nie dawala nam
tego, co Wy dzi§ w tak szczodrej mierze dajecie mlodziezy [...] 2.

Porzucil studia bedac zmuszony do utrzymywania sie z wilasnej pracy
literackiej. Zapewne zawazyl na tym tez bardzo niski poziom uniwersy-
tetu, zniemczonego, chociaz bedgcego w przededniu catkowitej poloni-
zacji. Zamilowania, zdolno$ci i inteligencja ciagnelty ZIozinskiego ku
samodzielnemu wzbogacaniu wiedzy, jakg wynidst z doksztalcania sie
w latach szkolnych. Nie pozostatlo bez wplywu na decyzje opuszczenia
uniwersytetu ukochanie przez f.ozinskiego swobody i wolnoSci, jak i cheé
zakosztowania powabow zycia literatow.

Juz wtedy, jako 20-letni mlodzieniec, X.ozinski byt czlowiekiem pet-
nym oryginalnosci. Niski, o bujnej czarnej czuprynie, ciekawym spoj-
rzeniu, ,,O kroku $miatym, szerokim, zdawal sie $wiat mierzyé¢, pewny,
ze dojdzie do celu” 25. Trzymal sie z dala od ludzi, unikal szczegoélnie
malo znanych. Troche bylo w tym dumy i wrodzonej zarozumialosci,
ale wiecej nie$mialo$ci i braku zaufania. W blizsze] rozmowie, prowa-
dzonej zajmujaco, dawal sie poznac¢ jako czlowiek bardzo inteligentny,
wyksztalcony, oczytany i obdarzony wspanialg pamiecig, znajgcy mno-
stwo powiedzen, cytatow, anegdot. Gdy jednak humor mu nie dopisywal,

milczal lub stawal sie opryskliwy. Szczeg6lny wstret — wzrastajgey
z latami — mial do pisywania listow, ale przyjaciele poblazali tej jego
awersji.

Po przyjezdzie do Lwowa na poczatku r. 1863, nim znalazl wlasne
mieszkanie, zapewne skorzystal z zaproszenia Bernarda Kalickiego.

Od razu rozpoczal wspolprace z ,,Goncem”. Pierwszy rok pobytu we
Lwowie, rok waznych wydarzen, zrywéw patriotycznych, wielkich na-
dziei pokladanych w powstaniu 1863, jest w zyciu Lozinskiego prawie
nieznany. Mozna jedynie snué¢ przypuszczenia, ze byl on wowczas Zwig-
zany w jaki$ sposéb z zaangazowanymi w powstaniu kolami demokra-
tycznymi. Swiadczyé o tym mogg kontakty z Kalickim, Lamem, Kubals,
jak tez sama wspodlpraca z Henrykiem Nowakowskim, ktory opowiedzial
sie za podporzadkowaniem wszelkich dzialan na terenie Galicji Rzadowi
Narodowemu i sam poddal sie zaleceniom czerwonego komisarza dla
Galicji Wschodniej, Stanistawa Jarmunda 26.

Wiadomo, ze juz wtedy pracg literackg zaczal sobie Lozinski zyski-
waé miano ,,czerwonego dziennikarza”, co prawda raczej z powodu kon-

2 Kronika Uniwersytetu Lwowskiego. II (1898/9—1909/10). Zestawit W. Hahn.
Lwow 1912, s, 35.

% K. Chledowski, Pamietniki. Do druku przygotowal, wstepem i przypi-
sami opatrzyl! A. Knot. T. 1. Krakow 1957, s. 172.

26 K. Poklewska, Jan Dobrzanski, 1820—1886. Szkic biograficzny. ,Prace
Polonistyczne” XVIII (1962), s. 156.
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fiskat, jakim ulegaly jego artykuly, niz ze wzgledu na radykalizm spo-
feczny. Z tego czasu znana jest tylko czeSciowo jego wspélpraca z ,,Gon-
cem”, ktérego redaktorem i naczelnym wydawcg byl Henryk Nowakow-
ski, publicysta i literat. Do grona wspolpracownikéw pisma nalezeli,
oprécz Lozinskiego, Edward Blotnicki, Wladyslaw Rapacki, Karol Wid-
man i Wladystaw Zawadzki 27.

W czasie swojego istnienia ,,Goniec” kilkanascie razy byt konfisko-
wany, a Nowakowskiemu wytoczono 18 proceséw prasowych, w ktérych,
do chwili zlozenia redakcji, zapad! tylko jeden wyrok. Podjeto m. in.
Sledztwo przeciwko Lozinskiemu. W numerze 56 (z 18 III) umieécit on
niewielki artykul Szwecja. Przedrukowal w nim relacje korespondenta
»Gazety Kolonskiej” ze zgromadzenia odbytego w Sztokholmie na rzecz
solidarnosci z narodem polskim. Wedlug tej relacji obecni wyrazili ostre
potepienie sprawcow bezposredniego zagrabienia Polski, zyczgc powstan-
com zwyciestwa 1 najrychlejszego odzyskania niepodleglosci. W dodatku
do numerdéw 56 i 57 (z 19 III) ,,Goneca” ukazala sie notatka o skonfisko-
waniu przez c. k. prokuratora wydania pierwszego owego numeru 56.
Natomiast w numerze 69 podano do wiadomosci, ze c. k. Sgd Krajowy
w sprawach karnych we Lwowie wytoczyl $ledztwo za umieszczenie
powyzszego artykulu jako ,,zbrodni zamieszania spokojnosci publicznej”,
zatwierdzajac konfiskate calego nakladu. Pisemne zezwolenie z 15 IV
1864 na wyjazd do Starego Miasta wskazywaloby, ze Wiadystaw Lozin-
ski jako wspolwinny pozostawal pod kontrolg sgdu wojskowego. W po-
zwoleniu tym roéwnoczeSnie zgdano natychmiastowego stawienia sie
w razie wszczecia dochodzen.

Po pewnym czasie $ledztwo przeciw Lozinskiemu uleglo przedaw-
nieniu, a calg sprawe umorzono. Powiadomiono o tym miodego literata
i studenta fakultetu filozoficznego pismem z 10 XI 1864, zabraniajgc
rownocze$nie kolportowania zachowanych egzemplarzy numeru 56 ,,Gon-
ca” 28,

Innych artykuléow Eozinskiego w ,,Goncu” nie zidentyfikowano.

Wspblpraca z ,,Goncem” to pierwszy krok Lozinskiego w lwowskie
$§rodowisko literacko-dziennikarskie. Trafil tu na okres rozwoju czaso-
piSmiennictwa po chwilowym zahamowaniu w czasie represji popowsta-
niowych. Wachlarz tematyki uprawianej w oéwczesnych pismach byt
wystarczajaco szeroki, istnialy wiec duze mozliwo$ci i niemale pole do
popisu.

W roku 1863 nawigzal Wladystaw Rozinski wspélprace z dwoma
bardzo ciekawymi pismami, z ,Dzwonkiem” i ,Przyjacielem Dzieci”.

7 H, Nowakowski (,Goniec” 1863, nr 92, s. 3) wymienia ich jako wsp6t-
redaktoréw pisma.
28 Bibl. Jagiellonska, rkps ake. 71/60.
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Pierwsze w Galicji pismo dla ludu ,,Dzwonek”, wychodzace w latach
1859—1874, bylo zwiastunem bogato pédzniej rozwijajacego sie ruchu
ludowego. Uwiezienie kolejnego redaktora pisma, Kalickiego, sprawilo,
ze od konca r. 1864 redaktorstwo powierzono FLozinskiemu liczgcemu
zaledwie 22 lata?®. Byl on zwigzany z ,,Dzwonkiem”, jako bliski i ak-
tywny wspolpracownik, do 1867, tj. do czasu objecia kierownictwa
»Dziennika Literackiego”. Artykuly swoje podpisywal pseudonimem
»Wojtek ze Smolnicy”, wzorujac sie na bracie Walerym, ktéry publi-
kujgc w ,,Dzwonku” pod pseudonimem ,,Walentego ze Smolnicy” zyskat
sobie niepowszednig popularnos¢ $wietnymi powiastkami dla ludu.

Wtadystaw Fozinski staral sie swoimi artykulami wyrobi¢ u czytel-
nikéw poczucie potriotyzmu i dumy narodowej. Utwory mlodego re-
daktora drukowane w ,,Dzwonku” odpowiadajg charakterowi pisma i sg
roznorodne, poczawszy od opowiadan i wierszy dydaktyczno-moraliza-
torskich, ktore mialy na celu podniesienie poziomu umystowego chlopéw,
walke z ciemnotg i zabobonami — po opowiadania historyczne, zajmu-
jace sie glownie wielkimi Polakami pochodzenia chlopskiego. W arty-
kutach swych walczyl autor z wadami spotecznymi: chciwoscig, pijan-
stwem, gadulstwem, lenistwem, zatwardziatoscig, niezgodliwoscig i skton-
no$cig do procesowania sie. Propagowal milos¢ miedzy ludzmi, zgode
miedzy wszystkimi warstwami spoleczenstwa, wystepujac roéwniez prze-
ciw upo$ledzeniu Zydéw. Byla to, w warunkach galicyjskich, dzialal-
nos$¢ pozyteczna i postepowa.

W maju 1863 Wiadystaw Fozinski zaczat drukowa¢ swoje utwory
w ,,Przyjacielu Dzieci”. Na jego lamach podejmowal przede wszystkim
tematyke historyczng (np. o dzieciach Kazimierza Jagiellonczyka, o zna-
komitych Polkach w historii, opowiadanie z obozu Langiewicza); uczyt
tez umilowania rodzinnych stron, opisujac pejzaze i zabytki (sprawozda-
nie z wycieczki do Starej Soli, Felsztyna, Dobromila, Kalwarii Pactaw-
skiej itp.). '

W owym okresie Lozinski wspélpracowal tez doraznie z innymi pis-
mami lwowskimi, ,,Gazetg Narodows” i ,Hastem” 3. W drugiej polowie

2% Marczewska-Standowa (op. cit., s. 441) datuje lata redakeji EL.ozin-
skiego w ,Dzwonku” na 1866—1869. Jest to stwierdzenie mylne. O weczeSniejszym
objeciu redakeji ,,Dzwonka” dowodzi list J. K. Turowskiego z dnia 22 IIT 1865,
O wspblpracy Lozifiskiego z ,Dzwonkiem” zob. K. Kosek, Gawedy Wojtka ze
Smolnicy w stuzbie hasel pracy organicznej. W zbiorze: Z dziejéw kultury i lite-
ratury Ziemi Przemyskiej. PrzemyS§l 1969.

30 O wspélpracy z ,Hastem” §wiadezy list (b.d.) J. Zachariasiewicza,
adresowany do Fozinskiego na redakcje ,Hasta”, oraz pokwitowanie z 15 V 1865
T. Nowakowskiego zwrotu honorarium za miesigec maj. Brak numeréw ,Ha-
sta” w bibliotekach (W. Danek, Publicystyka Jézefa Ignacego Kraszewskiego
w latach 1859—1872. Wroclaw 1957, s. 55, przypis 60) uniemozliwia dotarcie do

artykuléw Eozinskiego.
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1864 pisywal felietony do ,Gazety Narodowej”. Tutaj nabierat wprawy,
by w pézniejszych latach zablysnagt jako autor $wietnych Tygodnikéw
lwowskich w krakowskim ,,Czasie”. Felietony Lozinskiego w ,,Gazecie
Narodowej” poruszaly zagadnienia chwili biezacej. Smagaly ostrzem
satyry krakowski ,,Czas” i jego felietoniste za plytkos¢ artykutéw. Kry-
tykowaly ludzi zmieniajacych poglady w zaleznoci od koniunktury.
Z publikacji tych przebija duma Polaka, nuta patriotyzmu i oporu wo-
bec panujgcych stosunkéw. Mlody literat, pelen zapalu w dazeniu do
wytyczonych idealéw, niejednokrothie pisal o wlasnym zawodzie dzien-
nikarza. Nie zrazal sie do pracy mimo zwigzanych z nig klopotéw i mimo
trudnosci materialnych, stwierdzajac, ze , wiara w zacno$é i uzytecznosé
zawodu to najmilsza nagroda — a cierpliwo$¢ i praca zawsze wytrwa
i zwycigezy” (nr 216, s. 2). Felietony w ,,Gazecie Narodowej”, przeplatane
trafnymi cytatami (facinskimi, niemieckimi, francuskimi, angielskimi),
$wiadcza o duzym zasobie wiedzy i oczytaniu autora. Nie brak w nich
przy tym dowcipu i humoru sytuacyjnego.

W latach 1864—1866 L.ozinski nawigzywal szersze kontakty z pisma-
mi warszawskimi i wiedenskim ,Wanderer”. Wpynikalo to zapewne
z checi umocnienia swej pozycji literackiej, zyskania popularnosci, de-
cydujaca jednak role odegra¢ musialy wzgledy finansowe.

W marcu 1864 zwrocit sie listownie do redakeji austriackiego pisma
politycznego ,,Wanderer” z zapytaniem o mozliwo$¢ publikowania ko-
respondencji ze Lwowa. Otrzymal pozytywng odpowiedz z propozycjg
honorarium w wysokosci 3 guldenéw 3. Jednak po wystaniu kilku ko-
respondencji zrezygnowal z publikowania swych prac w wiedenskim
pismie.

Trudno ustali¢, jak doszlo do wspélpracy z warszawskim redaktorem
Adamem Mieczynskim i ktéra ze stron jg zainicjowala. Mieczynski, wy-
dawca Kalendarza dla ludu polskiego, redaktor ,,Gazety Rolniczej”, a od
1865 r. ,,Opiekuna Domowego”, chcge zapewni¢ popularno$¢ swoim pe-
riodykom dazy! do nawigzania kontaktu z literatami lwowskimi. Za po-
$rednictwem ksiegarza Karola Wilda we Lwowie ubiegal sie o wsp6l-
prace Jana Zachariasiewicza, Wiladystawa Zawadzkiego, Lucjana Tato-
mira, Juliusza Starkla i Karola Cieszewskiego. By¢ moze w taki sam
sposob dotart do Wiadystawa L.ozinskiego.

W marcu 1864 wyslal Lozinski powiastke Szlachcic kontuszowy, przy-
chylnie przyjets przez warszawskiego redaktora 3, W odpowiedzi Mie-
czynski podsunagl mysl napisania obrazka z zycia ludu, pt. Sottysianka,
sam sugerujgc tematyke. Rownoczes$nie dla zachety, oprécz stéw po-
chlebnych, postal przekaz na 100 zip do odebrania w ksiegarni Wilda,

31 Listy redakceji pisma ,,Wanderer” z 17 i 30 III 1864.
32 Listy A. Mieczynhskiego z 28 III 1864— 14 V 1865.
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oferujac przy tym mozliwos¢ publikowania w ,,Opiekunie Domowym”,
majgcym sie ukazywa¢ od roku 1865.

Do zadzierzgniecia blizszych wiezow doszlo dopiero na przelomie
pazdziernika i listopada 1864. Wtedy to Mieczynski roztoczyl przed
mlodym literatem necace perspektywy statej wspdtpracy z ,,Opiekunem
Domowym”, i to na bardzo korzystnych warunkach finansowych, res-
pektujacych propozycje F.ozinskiego. Honorarium wyplacane co kwartal
lub co miesigc mialo wynosi¢ 100 zlp za arkusz zlozony z 16 stronic
garmondu w formacie ilustrowanego ,Kalendarza Lipskiego” Webera,
przy czym miejsca zajete przez drzeworyty liczyly sie na korzy$¢ autora
tekstu. Pozostawiajgc FRozinskiemu wyboér tematyki artykuléw, zazna-
czal jednak, ze musi ona by¢ akceptowana przez komitet redakcyjny
pisma. Wreszcie — zastrzegal sobie prawo sugerowania tematoéw, nie
spodziewajgc sie, ze ta wlasnie kwestia stanie sie powodem zerwania
kontaktow.

Interesujgca jest wysunieta przez f.ozinskiego propozycja zbiorowego
wydania w Warszawie jego drobnych utworéw. Mieczynhski poczgtkowo,
aby nie zraza¢ literata, sugerowal odlozenie sprawy do przysziego roku,
robiagc mu pewne nadzieje. Pdzniej z kolei tlumaczyl sie niesprzyjajgca
sytuacjg i — znéw doradzal odlozenie wszelkich staran na czas dalszy.
Najwidoczniej obawial sie ryzyka wydawania drobnych prac malo je-
szcze znanego, poczatkujgcego pisarza. Sagdzgc jednak, ze niecierpliwosé
Lozinskiego wypltywa z braku pieniedzy, w liscie z 18 XI obiecywatl po-
staé 30 rubli (czyli 200 zip). Suma ta miala by¢ nalezno$cig za otrzymang
Sottysianke oraz zaliczkg na dalszg wspoélprace. Przekazanie tej kwoty
uwarunkowat dostarczeniem do pierwszego numeru ,,Opiekuna” po-
wiastki, ktorej tematyke znoéw sam okre$lit. Kilka dni po6zniej otrzymat
Mieczynski artykulik Duch opieki, ktéry pochwalil, zawiadamiajac row-
noczeénie Lozinskiego o konieczno$ci odtozenia go ,,do lepszych czasow”.
Przy tym, jak zwykle, wysuwatl inne pomysty, naglac o artykul napisany
podobnie jak Duch opieki, tj. ,,w sposob poetyczny, niezwykly, lecz
[...] tresciwszy”. Co prawda, nie zapomnial redaktor ,,Opiekuna” o obie-
canej zaliczce, przesylajac przekaz na 30 rubli, ale nieprzyjmowanie ar-
tykutéw i ciggle narzucanie tematdéw zrazilo mlodego autora, tym bar-
dziej ze Mieczynski mial do wglgdu otrzymane wecze$niej zestawienie
tematyki prac Lozifiskiego. Kiedy nastepny artykul, Ostatni konfederat,
takze zostal odlozony, literat lwowski nie kwapil sie juz z zaspokajaniem
zachcianek redaktora. Tymczasem Mieczynski upominal sie pod koniec
listopada 1864 o poprzedni artykul oraz proponowal napisanie powiastki
na temat zycia ekonoma i podstarosciego, dolgczajgc ryciny dla lepszego
zilustrowania tematu.

Termin wydania pierwszego numeru ,Opiekuna Domowego” zblizal
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sig, a Lozinski nie przysylal Zadnych prac. Zalatwial tylko polecone mu
przez redaktora sprawy wsréd lwowskich wspolpracownikéw ,,Opieku-
na”. Od stycznia 1865 pismo zaczelo wychodzi¢, a drugi jego numer
zawieral Sottysianke Iozinskiego, pierwotnie przeznaczona do Kalen-
darza. Redaktor ,,Opiekuna”, poczgtkowo tlumaczgc sobie milczenie lite-
rata trwajacym karnawalem, w grzecznych slowach przypominal o swej
zyczliwosci i zaznaczal, ze bardzo liczy na stalg wspolprace Fozinskiego
i z niecierpliwoscig oczekuje artykutu. Ale Lozinski, zaabsorbowany re-
dakcjg ,,Dzwonka” i pracg dla ,Hasla” oraz innymi dorywczymi zaje-
ciami, nie bardzo mial czas ani ochote dalej wspotpracowaé z ,,Opieku-
nem Domowym”. Poczatkowo jeszcze obiecywal nadeslanie prac w naj-
blizszym okresie, usprawiedliwiajgc zwloke rozmaitymi nieprzewidzia-
nymi przygodami. W koncu przeciez nie dostarczyt juz redaktorowi
»Opiekuna” zadnych utworéw. Prawdopodobnie nie tylko feralne przy-
gody byly tego powodem. Kiedy %f.ozinski otrzymal od Mieczyniskiego
nie ofrankowany list, zwrocit go bez czytania. Ale redaktor ,,Opiekuna”
byt cierpliwy i wytrwaly w oczekiwaniu i upominaniu sie o zakontrak-
towang wspolprace. Ten sam list po ofrankowaniu powtérnie wystal do
Lwowa, dopisujgc szereg argumentéw i prdésb. Dopiero w tym liscie
prosil o prace pisane wedlug koncepcji samego autora, jedynie na koncu
wspominajgc o sugerowanych przez siebie powiastkach.

Po raz ostatni przypomnial sie Lozinskiemu 14 V 1865, w imieniu
redakeji Kalendarza polskiego ilustrowanego zapraszajgc do wspéludzia-
tu w tym wydawnictwie, tzn. napisania (na dawnych warunkach) po-
wiesei lub opowiadania objetosci 3 arkuszy. Jako ostateczny termin
podawal polowe sierpnia. We wlasnorecznym dopisku do oficjalnego
tekstu Mieczynski prosil o odpowiedZ na poprzednie listy. Tak wigc re-
zultatem calej tej dobrze zapowiadajgcej sie wspolpracy z ,,Opiekunem
Domowym” byla jedynie publikacja Sottysianki. Jak zostala rozwiazana
kwestia wystanego a conto honorarium, trudno powiedzie¢. Nielatwo
pewnie byto uzyskaé zwrot pieniedzy od chudego literata. Moze Lozinski
odestal cze$¢ sumy albo Mieczynski policzyl owa kwote jako pokrycie
za dawniej otrzymane, a nie wydane artykuty.

Z drugim pismem warszawskim, ,,Bluszczem”, Lozinski nawigzal kon-
takt za poSrednictwem Jana Zachariasiewicza. Znany wowczas powie-
Sciopisarz i publicysta, bliski przyjaciel Szajnochy, a takze Walerego
Lozinskiego, darzyl sympatiag i Wiadystawa. Kiedy Zachariasiewicz prze-
bywal w rodzinnym Radymnie czy tez za granica, f.ozinski wysSwiadczat
mu wszelkie drobne ustugi we Lwowie. Pisal o biezacych nowoSciach,
o zakulisowych sprawach literackiego L.wowa, posylal zgdane czasopis-
ma, dokonywat transakcji finansowych u Karola Wilda. Umieszczal tez
niekiedy w czasopismach Iwowskich krotkie notatki o osiggnieciach lite-
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rackich Zachariasiewicza (na jego zyczenie) 33. A Zachariasiewicz w li-
stach zdawal relacje z wojazy krajowych i zagranicznych, donosil
o swoich szerokich $wiezo zawartych znajomos$ciach i sukcesach literac-
kich, bardzo czesto zachecajac Lozinskiego do usilnej pracy.

Podczas pobytu w Warszawie w marcu 1866 Zachariasiewicz, jako
posrednik wydawcy ,,Bluszczu”, Michala Gliicksberga, zaproponowat
Lozinskiemu wspolprace z tym pismem. Prosil o malg kronike z zycia
towarzyskiego i umystowego Lwowa, ewentualnie niewielki obrazek,
zwracajgc rownoczesnie uwage na ostros¢ cenzury warszawskiej i cha-
rakter ,,Bluszczu” — pisma dla kobiet, ,,nota bene dziewic”. F.ozinski
chetnie przyjal propozycje i niebawem wystal do Warszawy powiastke
pt. Jak sig ozenitem. Interesujaco i lekko napisana — ukazala sig¢ wkrot-
ce drukiem (1866, nry 51—53). Z konta Zachariasiewicza otrzymat u Wil-
da honorarium w wysokosci okolo 15 rubli.

Wida¢, ze utwor zyskal uznanie, gdyz zaproszono Lozinskiego do
stalej wspolpracy: mial dostarcza¢ korespondencje ze L.wowa. Redaktor
,»Dzwonka” dopiero jesienig 1867 odpowiedzial pozytywnie, wysuwajgc
jednocze$nie propozycje zamieszczenia jednej ze swoich powiesci w war-
szawskim pi$mie. Gliicksberg przyjal ten list z zadowoleniem 3, Kiedy
jednak w listopadzie tego roku objgl Lozinski redakcje ,,Dziennika Lite-
rackiego”, zaabsorbowany nowymi obowigzkami i zmuszony zapeinia¢
wlasnymi utworami redagowane przez siebie pismo, zerwal kontakt
z ,,Bluszczem” i jego wydawecs.

Inicjatywa wspolpracy z trzecim z kolei pismem warszawskim wyszla
od Lozinskiego. W czerwcu 1866 wystal on korespondencje ze Lwowa
do ,,Gazety Polskiej”, ktorej redaktorem byl Jozef Sikorski. Sikorski
powital jg chetnie, a nawet prosit o czestsze artykuly tego typu, suge-
rujac tematyke nie tylko kulturalng, ale przede wszystkim obejmujgcg
aktualne sprawy polityczne i gospodarcze 35. Z jakich$ jednak przyczyn
nie pojawily sie juz w ,,Gazecie Polskiej” zadne korespondencje f.ozin-
skiego. Opublikowana tam Kronika lwowska (1866, nry 142, 144, 147)
jest ciekawa jako jedna z pierwszych prob autora w tym gatunku dzien-
nikarskim, kontynuowanym poézniej z wielkim powodzeniem w ,Dzien-
niku Literackim”. Dawala ona obraz o6wczesnego ruchu naukowego,
literackiego, czasopi$mienniczego i teatralnego we Lwowie.

W poczagtkowym okresie dzialalnosci literackiej praca twdércza Wia-
dystawa Lozinskiego miala charakter raczej dorywczy, obracala sie
w kregu biezacych spraw. Piszac czesto do dziennikéw politycznych,

33 Np. ,,Gazeta Narodowa” 1866, nr 260. — O kontaktach Lozinskiego z Zacha-
riasiewiczem méwig jego listy z lat 1865—1867, wiekszosé b. d.

3 List M. Gliicksberga z 30 IX 1867.

3 List J. Sikorskiego z 28 VI 1866.
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faknacych specyficznego materiatu, kierowaé sie musial raczej potrzebg
zdobycia pieniedzy niz wlasnymi zainteresowaniami. Trwalsza byla je-
dynie wspolpraca z , Dzwonkiem” i ,,Przyjacielem Dzieci”, ale i te pisma
nie dawaly szczegélnych szans wyrobienia literackiego. Sytuacja mate-
rialna kazala mu korzysta¢ z wszelkich sposobéw zapewnienia sobie
bytu. W tym okresie zaczely sie dopiero ksztaltowaé jego zainteresowa-
nia literackie, estetyczne i recenzenckie, zaczela sie réwniez ksztalto-
waé osobowos¢ pisarska.

Wladystaw Lozinski jako redaktor ,,Dziennika Literackiego”

Nowe horyzonty otworzyly sie przed energicznym i pelnym zapatu
mlodziencem wraz z objeciem pod koniec r. 1867 redakcji ,,Dziennika
Literackiego”. Czasopismo zalozone (1852) przez Karola Szajnoche i przez
niego kierowane w dwu pierwszych latach, stanelo na wysokim poziomie,
jako ze wspélpracownicy rekrutowali sie sposréd znanych literatéow
lwowskich. Réwnoczesnie ,Dziennik Literacki” przez caly okres swego
istnienia stwarzal duze mozliwoSci zdolnym debiutantom 36.

W piSmie tym ZLozinski od chwili przybycia do Lwowa oglaszal
drobne utwory, przewaznie recenzje. Blizsza wspoélpraca datuje sie od
konca r. 1865, kiedy redakcje objeli Starkel i Cieszewski. W grudniu
tego roku ,Dziennik” (nry 85—86) wydrukowal Wyprawe wekslowq
Lozinskiego — wesola, z werwa napisang, aktualng historyjke nowo-
roczng. Woéwczas tez wychodzily Pogadanki teatralne (nry 79—80, 82,
84). W roku 1866, gdy wydawcg i redaktorem , Dziennika Literackiego”
pozostal tylko Starkel, zamiescit Lozinski w ,,Dzienniku” sporo artyku-
6w i recenzji teatralnych. Wtedy tez ukazal sie utwoér pt. Za Swiatem
(nry 16—25). Dal on poczatek szeregowi powiesci obyczajowych, o roz-
norodnej problematyce, coraz bardziej dojrzalych konstrukcyjnie, z in-
teresujacg i zywa akcjg. Najciekawszg pozycje wsréd nich stanowily,
jak je nazwal Lozinski, ,obrazki powiesciowe z przeszloSci”, Pierwsi
Galicjanie, wlasciwie pierwsza jego powie$¢ historyczna, drukowana
w ,,Dzienniku” w r. 1867 (nry 1—23). Zuzytkowal w niej autor wyniki
swych badan nad materialami historycznymi, pamietnikarskimi. Tema-
tyka ta dawala mu mozno$¢ wyrazania wlasnych sgdéw o niedawnej
przeszlosci. Swietnie kreslil typy pierwszych Galicjan, ktérych cecho-
wal opor wobec wiadzy (nr 4, s. 50):

rezygnacja bez kapitulacji, powolne posluszenstwo bez holdu, mus bez uzna-

nia, wieczny protest w sercu i ma ustach, walka umystu i uczucia z rzeczy-

wistym stanem stosunkéw, uciekanie sie bodaj do wlasnej iluzji, aby choé nig
nawigzywaé zerwang ni¢ ojczystej wolnosci.

% Barycz op. cit., s. 202
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t.ozinski staral si¢ udowodnié, ze chociaz Galicja miata by¢ szkolg
niemieckg dla Polakow — stata sie szkolg polskg dla Niemcéow. Jeden
z rozdzialéw powieSci ukazywal, wedle stéw autora, ,poglad na pierwsze
lata panowania austriackiego w Galicji i charakterystyke przewrotu
politycznego i spolecznego, ktory nastgpil w tej prowincji polskiej po
odcigciu od ojczystego organizmu” (s. 49). C. k. Sagd Krajowy, kwalifi-
kujac ten rozdzial jako przestepstwo ,,zaklécania spokojno$ci publicznej”,
zarzgdzil konfiskate pisma.

W ,Dzienniku Literackim” %.ozinski publikowal woéwczas tez liczne
recenzje i krotkie informacje bibliograficzne %7.

Wielkiemu wydarzeniu w lwowskim $wiecie literackim, jakim byl
przyjazd Kraszewskiego do Lwowa, poswiecil dwa artykuly: Odczyty
J. I. Kraszewskiego o Dancie i jego poemacie oraz Kraszewski we Lwo-
wie (1867, nry 20, 21). Méwily one o entuzjastycznym przyjeciu wiel-
kiego pisarza przez spoleczenstwo lwowskie, podkre$laly znaczenie hasta
rzuconego przez Kraszewskiego — lgcznosci Polakéw rézinych zaborow.

Kiedy wiec Starkel, pozostajgc wlascicielem ,,Dziennika Literackie-
go”, opuszczal stanowisko redaktora, funkcje te przekazal 12 listopada
1867 odpowiednio wyksztalconemu i utalentowanemu literatowi, jakim
byt Wtladystaw Y.ozinski. Jego energia oraz dotychczasowa opinia ,,czer-
wonego literata”, umiejgcego przeciwstawi¢ sie panujgcym stosunkom,
dawata rekojmiie nie tylko utrzymania, ale i podniesienia poziomu pi-
sma. A sytuacja byla nielatwa: nalezalo znacznie rozszerzy¢ krag czy-
telnikow, by zapewni¢ egzystencje ,Dziennikowi”. Pisarze doceniajacy
wazko§é sprawy, tacy jak Kraszewski, Zachariasiewicz, Lenartowicz,
kierowali do $wiezo kreowanego redaktora przyjazne zyczenia i rady.
Kraszewski pisal:

Jest to zadanie juz nie, jak stworzyé dziennik literacki nowy — ale jak
obmy$leé¢ taki, ktéry [by] te Galicje, ktéra nic nie czyta, zajaé potrafit [..].

Trzeba az do gniewu niemal rozdraznié, byle mie daé usypiaé 38,

Wiadystaw FLozinski zabral sie do pracy z zapalem i wytrwaloscia.
Mieszkal bardzo skromnie w malym pokoju, w ktérym, jak wspomina
w Pamietnikach Kazimierz Chledowski — nie bylo nic précz rocznikow
,Dziennika Literackiego”, 6zka i stotu.

Nowy redaktor dgzyl przede wszystkim do zjednania doborowego
grona wspolpracownikéw. Nie poprzestawal na pozyskaniu literatéw

3 W. L., ,Pdmietnik anegdotyczny z czaséw Stanistawa Augusta”, z rekopisu
wydany przez J. 1. Kraszewskiego (1867, nr 4); =, ,,Mtodzi i starzy. Powie$é z nie-
dawnych lat”. Napisat Elpidon (jw. nr 8/9); Apg, Najnowsza powie$¢ Bolesta-
‘wity (jw., nry 47—49); Kronika bibliograficzna podawana przez Wi. Loz, Tad.
Romanowicza i J. Starkla (jw., nr 33, 44, 46, 51).

38 List J.I. Kraszewskiego z 20 XI 1867,
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miejscowych, ale staral sie, aby na tamach ,,Dziennika” ukazywaly sie
utwory chetnie wowcezas czytanych autorow: Kraszewskiego, Zacharia-
siewicza, Lenartowicza, Baluckiego, Szujskiego i innych. Umieszczatl
najé$wiezsze wiadomosci dotyczace ich zycia i osiggniec.

Troszezyl sie takze o szate graficzng pisma i roéznorodnos$é tresci.
Zmienil nieco i poszerzyl poszczegdlne jego dzialy. Przez rok 1867 pismo
nosito nazwe ,,Dziennik Literacki i Polityczny”, co zobowigzywalo re-
dakcje do umieszczania artykutdéw o tresci politycznej, a narazalo na
klopoty z cenzurg. W roku 1868 przywrocit wiec Lozinski pismu jego
dawng nazwe i charakter. Bez zmian zachowano dwa dzialy: historyczny
i poezji. W czesci powiesciowej oprocz szkicow i pamietnikéw znalazlo
sie miejsce na dramaty. Niezmiernie zwiekszyt sie w stosunku do calosci
dzial ,literacko-artystyczny” i ,krytyczny”. Duzo miejsca w ,Dzien-
niku” po$wigcono teatrowi i krytyce teatralnej, z czego lwig czes¢ zaj-
mowaly prace samego redaktora. Nie zapomniano o Zyciorysach, jak tez
o drobnych rozprawkach i wiadomosciach urozmaicajacych pismo i da-
jacych odprezenie czytelnikowi. Poza tym, jak zwykle, najswiezsze wia-
domosci z przer6éznych dziedzin biezgcego zycia podawala rubryka pt.
Przewodnik.

W dziale historycznym gioéwng role odgrywaly szczegblowe, przepel-
nione drobiazgami, z do$¢ pokazng iloScig przypisow, artykuly Ksawe-
rego Liskego, ktory rozpoczynal w tym okresie swoja kariere we Lwo-
wie. Chledowski w Pamietnikach wyrazal sie o nich do$¢ niepochlebnie,
twierdzac, ze zanudzaly czytelnikéw, a tym samym przyczynily sie do
upadku pisma. Rzeczywiscie, jak na dziennik literacki, mialy za bardzo
suchy i naukowy charakter. Obok artykutéow Liskego ukazywatly sie tu
prace Szmitta, Kubali, Tatomira, Warnki, Zakrzewskiego.

W dziale poezji dominowaly utwory Asnyka, debiutujgcego na la-
mach ,,Dziennika Literackiego”. Od czasu do czasu pojawialy sie wiersze
Lenartowicza, ktory przebywajgc owczesnie we Florencji zywo intere-
sowal sie sprawami rodzinnego kraju i ojczystej literatury. Redaktorowi
,,Dziennika” pomagal dobrym slowem — Zzyczac owocnej pracy, chwalgc
jego talent, a nierzadko wyrazajagc wlasny sad o jego pracach. Lenarto-
wicz z powodu zlego stanu zdrowia nie mogl stale zasila¢ ,,Dziennika
Literackiego” swoim piérem, ale pragnal w miare sil wspomaga¢ pismo:

za pienigdze nic Wam mnie przy$le, ale jako braci swojej, jak mojg fortung,
goté6w jestem stuzyé, czym mogeg, na wielkie rozprawy ani czasu mi nie stac,
ani usposobienia, ale mniejszej rozciggtodei kilka artykuléw przyrzekam i przy-
sylaé¢ sie zobowigzuje bez zadnego innego wynagrodzenia nad dobre stowo:
i fen byl naszym bratem 3.

3 List T. Lenartowicza z 19 XII 1869.
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»Dziennik Literacki” odplacal mu sie pamiecig, czesto umieszczajac
pochlebne opinie o jego utworach #. W dziale poezji drukowali tez swe
wiersze Tadeusz Cieszynski, Jézef Szujski, Juliusz Starkel, Apollo Na-
tecz Korzeniowski.

W dziale powiesciowym dominowaly utwory samego redaktora.
W dwuletnim okresie redaktorstwa L.ozinski opublikowal w swym pis-
mie trzy powiesci obyczajowe: Cezar (1868, nry 1—13), Czarne godziny
(1868, nry 27-—52; 1869, nr 1) i Hazardy (1869, nry 36—52) 41, Wykazy-
wal coraz lepszg umiejetno$é budowy akcji, dialogow, jak i niebywalg
zdolno$¢ dobierania typow ludzkich i charakteréw. Pietnowal lenistwo,
lekkie traktowanie zycia, préznos¢, liczenie na pomys$lnos¢é w grach ha-
zardowych. Przeciwstawial czarnym charakterom pozytywnego boha-
tera, ktéry zawsze zwyciezal. PowieSci te przyniosty mu woéwezas duzg
popularno$¢. Nic tez dziwnego, ze Lenartowicz pisal don stowa pelne
pochwaty:

Naprzéd musze Ci jako brat powinszowaé ogromnego talentu, jaki widze

w Twojej cudnej powiesci Czarne godziny — posiadasz wszystkie warunki

wielkiego pisarza [...]4%.

Dzial ,,powiesci, szkicow, pamietnikéw i dramatéow” byl bardzo rézi-
norodny. Tutaj pojawila sie powiastka Kraszewskiego Czarna polewka,
powies¢é Baluckiego Zydéwka, Wilkonskiej Sok6t w Poznaniu, Jeza Dziad
i baba. Nie braklo tez miejsca dla powieéci historycznej, ktorg niezbyt
rewelacyjnie reprezentowali: Kajetan Suffczynski, wystepujacy pod
pseudonimem Bodzantowicz (Rodzina konfederatéw), Juliusz Strutynski
(Ukraina. Obrazki czasu i ludzi oraz Pani kasztelanowa Trocka), jak tez
dla utworéw dramatycznych, piéra Belcikowskiego, Asnyka i Szujskiego.

Jak wyzej zaznaczono, bardzo powiekszy! sie dzial krytyki. Zamiesz-
czano tu procz Kroniki bibliograficznej, opracowywanej wtedy gléwnie
przez Lozinskiego i Liskego, rozbiory krytyczne aktualnie ukazujacych
sie dziel pisarzy zagranicznych i polskich, dokonywane przez réznych
literatow, gléwnie przez Liskego, Chiedowskiego i Witolda Borkow-
skiego.

40 Np. 1869, nr 45. Nadmienié warto, iz jedynie ,Dziennik Literacki” zamiescit
wzmianke w rubryce Przewodnik o $wiezo wydanym zbiorze poezji Lenartowicza.

1 Powie§é Czarne godziny napisana byla wecze$niej i przeznaczona dla ,Dzien-
nika Poznanskiego”. Poniewaz jednak Eozinski zostal redaktorem ,Dziennika Lite-
rackiego”, checac zapelnié szpalty swojego pisma, umie$cit ja w ,,Dzienniku” (dwa
listy F. Waligérskiego w tejsprawie z 9X 112 XIT1 1867 oraz J. Zurawskie-
go z 18 II 1869). Rekopis znajduje sie w Bibl. Jagiellonskiej (rkps akc. 86/62).
O poczytnoSei Hazardow $§wiadezy choéby to, ze H. Roza (list z 14 IX 1870)
zwrécil sie do Lozinskiego z proéba o pozwolenie na przetlumaczenie powie§ci na
jezyk miemiecki. Przeklad zostat dokonany (,Dziennik Literacki” 1870, nr 22).

42 Liist T. Lenartowicza z 16 II 1868.
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Do ciekawszych prac krytycznych zaliczy¢ nalezy Zapiski literackie
Lozinskiego (1867, nry 44—46, 48—49, 51—52), dajace obraz lwowskiego
ruchu piSmienniczego, niekiedy zbyt pesymistyczny, w sumie jednak
bardzo prawdziwy. Oproécz przegladu miejscowego ruchu umystowego
autor zawar! w nich réwniez charakterystyke dziennikarstwa warszaw-
skiego (1869, nr 11—13). Ukazywal trudnosci, z jakimi borykajg sie war-
szawscy literaci, i nieustepliwo$¢ cenzury, wyrazajgc zdziwienie, Zze co$
podobnego moze sie dzia¢ w cywilizowanej Europie. Stwierdzal réwno-
czesnie, ze mimo tych przeszkoéd pismiennictwo warszawskie rozwija sie
lepiej od lwowskiego. Spadek zainteresowania literaturg i czasopi$mien-
nictwem literackim tlumaczy! ogolnym ,,rozpolitykowaniem”. Zgdal, aby
pisma polityczne zamieszczaly przynajmniej felieton dotyczgcy ruchu
literackiego 43. Ciekawe sg rozwazania autora o konstrukcji powiesci,
zwlaszcza o kolorycie historycznym, stwierdzal w nich, ze oprocz wiedzy
i studiéw pisarz musi posiada¢ zmyst artystyczny 44. Poruszal tez L.o-
zinski bardzo istotne zagadnienia stale trwajgcego antagonizmu miedzy
literatami mlodymi i starszymi — posiadajgcymi juz slawe i pozycje.
Wykazywal bledy w postepowaniu tak jednych jak drugich nawolujgc
do ulozenia stosunkéw na podstawach zaufania i wzajemnych madrych
ustepstw 45,

»,Dziennik Literacki” byl pismem literackim i nie zabieral glosu
w sprawach politycznych. Nie zamykal swoich szpalt przed nowoscia-
mi — na jego lamach nieraz pojawiaty sie artykuly poruszajgce najak-
tualniejsze problemy, sprzyjajgce nowemu pradowi — pozytywizmowi.
Nadal publikowala tu swoje utwory wiekszo$¢ literatow lwowskich.
Mozna bezstronnie stwierdzi¢, ze z pierwszego postawionego sobie za-
dania, jakim bylo podniesienie poziomu ,Dziennika Literackiego”, wy-
wiazal sie Lozinski bez zarzutu.

Problemem drugim, o wiele trudniejszym do rozwigzania, byla staba
poczytno$¢ pisma wsrod spoteczenstwa lwowskiego. Grono stalych wspot-
pracownikéw skupione wokét ,,Dziennika” (Asnyk, Liske, Zakrzewski,
Belcikowski, Borkowski, Kubala i Strutynski) czynilo starania, aby za-
pewni¢ pismu dalszy byt i zjedna¢ jak najszerszy krag czytelnikow.
Starkel, wtasciciel ,Dziennika Literackiego”, pisal w 1868 r. do Kra-
szewskiego:

Pomimo wysilen i ofiar jest to doprawdy praca Syzyfa, i tak np. z poczat-
kiem b.r., cho¢ ,Dziennik” jest niezawodnie coraz lepiej i staranniej redago-

43 Felieton dziennikarski. ,Dziennik Literacki” 1868, nr 23: Polityka i litera-
tura. Jw., 1869, nry 34—35.
4 Apg, O kolorycie historycznym. Jw. 1867, nry 51—52; W. L., Kilka stéw
0 humorze. Jw., 1868, nry 29—31.
% W. L., Powagi literackie. Jw., 1868, nry 20—22,
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‘wany, nie tylko Ze nie pozyskal sobie wiekszej liczby abonentéw, lecz owszem,
jak dotad gorzej stoi niz z koncem roku zeszlego. Ha... no c6z robié¢, trzeba sie
broni¢ tej dziwnej obojetnosci, jak dlugo sie da .

Mimo inseratéw ukazujacych sie dos¢ czesto w lwowskich i krakow-
skich dziennikach, mimo rokrocznych nawolywan redakcji do rozsze-
rzenia liczby prenumeratoréw — sytuacja nie polepszala sie. Nie po-
mogly tez humorystyczne aluzje ,,Szczutka”, ktéory wsréd ,,nowin arty-
stycznoliterackich” pisal:

Redakcja ,,Dziennika Literackiego” o$wiadcza, ze dla oszczedno$ei prze-
stala juz najmowaé lokal i ze kazdg jaka$ nadzwyczajng i niespodziewang
sprawe, np. zlozenie przedplaty kwartalnej, zalatwi¢ moze codziennie o go-
dzinie 6 w cukierni Zmudzinskiego i Kosteckiego.

Panie; oddal {en kielich goryczy ode mnie. Cokwartalna modlitwa p. Wi
Lozinskiego 4.

Pod koniec 1869 r. nakladca ,Dziennika Literackiego” Karol Wild
odstapil pismo na wlasno$é redaktorowi Wiadystawowi Lozinskiemu.
W odpowiedzi na skargi czytelnikow, zarzucajgcych wiekszosci artyku-
16w zbyt naukowy i suchy charakter, redakcja od nowego roku posta-
nowila przystgpi¢ (nie wyrzekajgc sie catkowicie artykuléw naukowych)
do rozszerzenia dzialu powiesci i do urozmaicenia treSci pozostatych.
Dla zachecenia czytelnikéw podano bardziej szczegéltowy niz zwykle
spis prac majgcych sie ukaza¢ w roku 1870. Roéwnocze$nie do umieszcza-
nych corocznie przypomnien o przedplacie dolgczono apel, aby kazdy
z grona abonentow pozyskal dla pisma cho¢ jednego nowego czytelnika.

Rok 1870 nie poprawil jednak sytuacji ,,Dziennika Literackiego”. Nie
dysponujgc srodkami finansowymi, Wiadystaw FLozinski 7 czerwca 1870
przekazal ,,Dziennik Literacki” wydawcy i redaktorowi , Mrowki”, Au-
gustowi Skerlowi, dziekujgc gronu staltych wspolpracownikéw za praw-
dziwie przyjacielska, bezinteresowng gorliwo§¢ w popieraniu pisma. Jed-
nak ten ,mezalians »Dziennika Literackiego« z »Mrowka«” — jak go
nazwal Chledowski® — nie przyniost zadnych zmian na lepsze. Nie
mogac sprostaé¢ zadaniu, Skerl pod koniec 1870 r. oglosilt przerwe w wy-
dawnictwie, motywujgc jg nastepujgco (1870, nr 50, s. 612):

Widoczng jest rzecza, ze w chwili obecnej publiczno$§¢ nasza nie poczuwa
potrzeby takiego pisma, gdyz liczba czytelnikéw jest zbyt malta i ciggle sig
zmniejsza.

Tak skonczyl sie zywot ,Dziennika Literackiego”, ktéry przez jakis

46 Tist J. Starkla z 2 II 1868, Korespondencja J. I. Kraszewskiego. Bibl

Jagiellonska, rkps 6535 IV, k. 107.
47 | Szczutek” 1869 z 1 IT 4 z 25 IL
8 K Chledowski, Album fotograficzne. Opracowal i wydal A, Knot,

Wroclaw 1951, s. 213.
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czas odgrywal pierwszorzedng role w polskim ruchu czasopi$mienni-
czym.

7 okresu tego wyniost Lozinski bogate do$wiadczenie, ktére mialo
mu sie pézniej bardzo jeszcze przydaé. Nawigzal wéwcezas szerokie kon-
takty z literatami calego kraju. Zyskal popularnos¢ jako obiecujacy
publicysta i powiesciopisarz. Zdoby! wreszcie grono przyjaciét sposrod
skupionych wokét ,Dziennika” literatow. Przypatrzmy sie kontaktom
z tymi ludzmi, ktérzy niewatpliwie mieli wplyw na ksztaltowanie sie
osobowosci 1 umystowosci Lozinskiego.

Pierwszym z nich jest Adam Asnyk. Niewiele starszy od Lozinskiego,
wkrotce po swym przybyciu do Lwowa (wrzesien 1867) stal sie jego
oddanym przyjacielem. Nie zrazal sie zamknietg naturg i zmiennymi
humorami f.ozinskiego — ten za$ odplacit sie w pelni, wyciagajac po-
mocng reke w chwilach rozpaczy i melancholii poety. Mowig o tym
chociazby wsparcia materialne i skuteczne wysitki w celu uzyskania
obywatelstwa austriackiego dla Asnyka. Raz zacie$nione wiezy nie roz-
luznily sie nawet po wyjezdzie poety ze Lwowa, co odzwierciedlajg
zachowane listy Asnyka do Lozinskiego 4. Jak glebokie bylo zaufanie
do Lozinskiego i wiara w jego przyjazn, $wiadeczy list z 31 pazdziernika
1870, pisany w momencie najwiekszej rozterki po utracie nadziei na
uzyskanie reki Anieli Grudzinskiej:

Ty byle§ ostatnim czlowiekiem? do ktérego sie prawdziwie przywigzatem,

i pozostate§ mi sam jeden, kiedy wszystkie inne stosunki sie porwaly. Poj-

mujesz wigc dobrze, jak to stodko jest pomys§leé, ze przeciez nie wszystko, co

wschodzi w sercach ludzkich, musi tak marnie wiednaé. Widzisz, ja jeszcze
dzi§, rozbity i sponiewierany, czepiam sie Ciebie i wierze, ze nie pomrzemy
dla siebie tak rychlo.

Poniewaz nie odnaleziono listéw Lozinskiego do Asnyka, przyjazn
ta jest naswietlona jednostronnie. Byla ona jednak wzajemna, o czym
mozna wnosi¢ chociazby z listu f.ozinskiego do Modrzejewskiej, do kt6-
rej zwrocil sie z prosbg o umieszczenie w repertuarze krakowskim sztuki
Asnyka Galgzka heliotropu i odtworzenie glownej roli: ,, Autorem jej
jest jeden z najlepszych moich przyjaciét [...]” 5.

Przez dlugie lata lgczyla Lozinskiego bliska zazylos¢ z zastluzonym
historykiem Ksawerym Liske. Znajomos¢ zostala zawarta podczas po-
bytu Lozinskiego w Poznaniu w lipcu 1868 51, Wtedy to redaktor ,,Dzien-

9 F, Bostel Adam Asnyk i Wiadystaw Loziniski. ,Nowa Reforma” 1927,
nry 168—185.

50 Tiist do H. Modrzejewskiej z 27 II 1869. Korespondencja Heleny Modrzejew-
skiej i Karola Chlapowskiego. Wybér i opracowanie: J. Got, J. Sczublewski.
T. 1. Warszawa 1965, s. 112, Zob. tez list H, Modrzejewskiej do Lozinskiego
b. d. (1869).

% Listy K. Liskego z 1XI— 6XII1868. Sprawozdanie z pobytu gosci z Ga-

3
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nika Literackiego” pozyskal do wspoélpracy poznanskiego historyka.
Poczatkowo nie ukladala sie ona pomyslnie, a nawet o mato nie doszto
do catkowitego zerwania stosunkéw. Liske narzekal na niestaranng ko-
rekte artykuldw, na liczne przekrecenia stéw, a nawet calych mysli.
Wreszcie sprawa honorarium wyprowadzita z réwnowagi skrupulatnego
poznaniaka. Mialo ono by¢é wyplacane niezwlocznie po opublikowaniu
artykutow. Tymeczasem prace Liskego zapelnialy szpalty ,,Dziennika”,
a autor ciggle czekal na pienigdze — mimo kilkakrotnego upominania
sie o nie i zareczen listownych redaktora lwowskiego o natychmiasto-
wym wyslaniu naleznosci. Totez nic dziwnego, ze historyk, naglony
terminem splacenia honorowego diugu, w ostrych stowach zgdajgc zwro-
tu swoich nie drukowanych pozycji, zrywatl z ,,Dziennikiem Literackim”.
Roéwnoczes$nie grozil podaniem catej sprawy do wiadomo$ci publicznej
w razie nieotrzymania zaleglej kwoty do 10 grudnia 1868. Bedac sam
w tarapatach, Liske nie zdawal sobie sprawy z ciezkiej sytuacji finan-
sowej wydawcdédw pisma, ktérzy chcge utrzymaé je przy zyciu, czesto
dokladali z wlasnej kieszeni®. Wobec ostrej repliki Liskego wystal
Lozinski 100 zt wraz z listem, zawierajgcym zapewne slowa przeprosin.
Historyk poznanski po otrzymaniu pieniedzy ochlongl i poczul sie
w obowigzku wyjasnienia swego stanowiska, tym bardziej ze jeszcze
w grudniu tego roku przenosilt sie do Lwowa. Pisal wiec do redaktora:

Obrazi¢ Pana lub nawet przykro§é mu powiedzie¢ nie miatem zamiaru,
bo zbyt wielkie dla Pana i dzialalno$ci Jego czuje poszanowanie [..]. Czy Pan,
powiesciopisarz, znawca charakteréw ludzkich, nie mozesz sobie wytlumaczyé¢,
ze w takim polozeniu traci sie cierpliwo§é i pisze lub méwi niejedno, czego by
sie przy zimnej krwi nie powiedzialo [..]. Sadze, ze otwarte moje stowa wy-
mazg w Panu wszelka uraze do mnie i przywr6ca dawne przyjazne miedzy
nami stosunki, ktére, Bég mi $§wiadom, bylbym chcial zawsze utrzymaé na
stopie najlepszej, niemalo mnie to bolato, ze do takiej miedzy nami przyszlo
kolizji 33,

Rzeczywiscie, po sprowadzeniu sie do Lwowa Liske nadal zasilat
swoimi artykulami ,,Dziennik Literacki”.

Z Ludwikiem Kubalg, demokratg z zapatrywan, konspiratorem
z r. 1863, utalentowanym, ale nie majgcym szczeScia w karierze zyciowej
historykiem, laczyla FBozinskiego znajomos$¢ jeszcze z okresu popowsta-
niowego 5. Kiedy uwigziony w Krakowie w grudniu 1863 Kubala, po

licji, a wéréd nich Eozinskiego, w Poznaniu zamie$cil ,Dziennik Poznanski” (1868,
nr 154).

52 Listy J. Starkla z 27 I 1867—2 II 1868. Korespondencja Kraszewskiego.

53 List K. Liskego z 6 XII 1868.

4 Barycz: op. cit., t. 2, s. 196; Dwa trudne Zywoty. Na drogach rozwoju
naukowego T. Wojciechowskiego i L. Kubali. ,Zycie i My$1” 1951, nr 11/12.
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chwilowej depresji, zaczal nawigzywaé kontakty ze $wiatem, wlasnie
Lozinski za poSrednictwem literata Jana Kantego Turskiego prze-
kazywal wiezniowi listowne wiadomosci i slowa pocieszenia 55, Kiedy
Kubala, uwolniony amnestia w r. 1865, rozpoczat starania o otwarcie
przewodu doktorskiego, kLozinski zamie$cil jego rozprawe doktorska
w ,Dzienniku Literackim”, ulatwiajac w ten sposob start naukowy.
Odtad czesto stuzyl mu pomocg, byl ,,dobrym duchem opiekuniczym
niezaradnego zyciowo historyka” 58, Dzieki wplywom Y ozinskiego u na-
miestnika Goluchowskiego w 1875 r. pozwolono Kubali powrécié do
nauczania w gimnazjum. Wspoélpracowal tez pdzniej Kubala z ,,Gazeta
Lwowskg” i ,,Przewodnikiem Naukowym i Literackim”, redagowanymi
przez tozinskiego. Wreszcie lgczyly ich réwniez wspolne zaintereso-
wania historyczne: wiek XVI i XVII — Szkice historyczne Kubali po-
wstaly z zachety Lozinskiego.

Do grona bliskich przyjaciol Lozinskiego z kregu wspoipracownikow
»Dziennika Literackiego” nalezal réwniez Wincenty Zakrzewski w okre-
sie swego kroétkiego pobytu we Lwowie oraz Kazimierz Chiedowski.
Przelotnie poznal on L.ozinskiego juz w czasie studiow uniwersyteckich,
kiedy robil krétkie wypady z Krakowa do Lwowa. Z tego wlasnie okresu
zostawil w swoich Pamietnikach pierwsza charakterystyke, trafnie od-
dajgca trudng i zamknietg nature Lozinskiego. Po przeniesieniu sie do
Lwowa, jako prawnik, stawiajacy pierwsze kroki w karierze urzedniczej
w namiestnictwie, zostal wspoélpracownikiem ,Dziennika Literackiego”,
a nastepnie ,,Gazety Lwowskiej”. Wtedy to zadzierzgnal Scislejsze wiezy
z bozinskim, ktére nie zostaly zerwane mimo wyjazdu Chitedowskiego
do Wiednia. Wspolne zainteresowania pozwalaly na wymiane pogladéw
i wzajemne rady. Bliskg zazylos¢, jaka sie miedzy nimi wytworzyla,
ilustruje list Chiledowskiego z 1911 roku:

Serdeczne stowa Twoje do lez mnie rozrzewnily i wracam, juz nie wiem
po raz ktéry, do tej kartki. Tylko na to nie moge sie zgodzi¢, aby§ sie mial
czué¢ odosobnionvm, a nawet ,,zapomnianym”, Musiat byé mglisty dzieh, jak
to slowo pisales, bo ju$cié, pomimo ze sie usuwasz, ludzie wiecej o Tobie
my$§lg, anizeli przypuszczasz. O ,,Wladystawie Lozinskim” sie nie zapomina 3.

Wszystkich tych ludzi laczyla, przynajmniej czeSciowo, wspdlna
przeszlosé — powstanie r. 1863, w pewnym stopniu te same poglady,
0 bardziej lub mniej demokratycznym zabarwieniu, gleboki patriotyzm,
pietyzm dla przeszlosci, wreszcie zamilowania literackie i historyczne.
Totez stale kontakty, liczne dyskusje niewatpliwie zblizyly ich do siebie

% List J. K. Turskiego z 22 III 1865.

% Barycz Wérdd gawedziarzy, pamietnikarzy i uczonych galicyjskich, t. 2,
s. 204,

% List K. Chtedowskiego z 20 XI 1011,

13 — Pamietnik Literacki 1970, z. 3
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i nie pozostawaly bez wzajemnego wpltywu. Nic tez dziwnego, ze kiedy
Asnyk i Zakrzewski opuscili Lwoéw, czesto w listach nie bez rozrzew-
nienia wspominali dawne czasy.

Nawet Lozinski, zamkniety w sobie, rzadko udzielajgcy sie w szer-
szym towarzystwie, chetnie przebywal w domu Liskéw w gronie przy-
jaciél (np. Asnyka, Kubali czy Zakrzewskiego). Chledowski nadmienial
nieco zlosliwie w swoich Pamietnikach, ze ,kaprysny Wiadystaw moze
wiecej z powodu pani Liske anizeli samego Ksawerego dotrzymywat
stale przyjazni panstwu profesorom” 8. Bylo w tym troche racji, bo-
wiem w pare lat po $mierci Liskego f.ozinski ozenil sie z wdowg. Dom
Liskéw, bedacy osrodkiem S$wiata literackiego i naukowego Lwowa,
ksztaltowal poglady Lozinskiego jako historyka i wzmagal jego kietku-
jace zainteresowania naukowe.

Zainteresowania teatralne Lozinskiego

Byla chwila, w ktérej patrzano nan jak na przyszlego Sarcey’a i byl
moment, kiedy on sam widzial sie Laubem i Rotscherem, marzyt o tece dyrek-
tora lwowskiej sceny, zanim okrzyknieto go nastepca Rzewuskich, druhem
Kaczkowskich %9,

Bardzo weczesnie, bo juz w okresie szkolnym, interesowatl sie k.ozin-
ski teatrem — milody chlopiec nie przepuscit okazji zapoznania sie z ar-
tystami objazdowych teatréow, odwiedzajgcych co pewien czas Sambor.
Najprawdopodobniej w takich okolicznosciach zapoznat sie z Lucjanem
Ortynskim 6, prowadzacym jedng z objazdowych trup teatralnych. Or-
tynski po opuszczeniu Sambora nadal utrzymywat kontakt z fozinskim,
przesylajge mu wiadomosci o losach swojego teatrzyku. W zespole Or-
tynskiego stawiala wtedy pierwsze kroki aktorskie Helena Modrzejew-
ska. Lozinski wcze$nie dostrzegt jej talent, zawarl z nig réwniez znajo-
mosé. Recenzje o jej wystepach napisal w samych superlatywach 61
W tym czasie nie tylko ze nie zorientowano sie w mozliwosciach aktor-
skich Modrzejewskiej, ale wrecz krytykowano ja, tak ze po chwilowym
pobycie na scenie lwowskiej powrocila do teatru objazdowego. Wspo-

58 Chtedowski, Pamietniki, t. 1, s. 293,

% S, Wasylewski, U mogity. ,Kronika Powszechna” 1913, nr 22, s. 263.

® Lucjan Ortynski wvel Eisenbach (1836—1883) — aktor, reiyser
i dyrektor teatréw prowincjonalnych. Zachowaly sie dwa listy Ortynskiego
do Lozinskiego z r. 1862 i jeden z 1863.

66T, Szafraniec [S. Wasylewski] (Ostatnie krzyki mody. ,Stowo Pol-
skie” 1948, nr 113, s. 3) pisal w tej sprawie: , Narobil smyk duzo krzyku, wychwa-
liwszy w korespondencji z Sambora do »Dziennika Literackiego« primadonneg
przejezdnej szmiry. I miat racje, bo wyrosta z niej Helena Modrzejewska”.
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minajac po latach okres swoich pierwszych wystepdéw scenicznych pi-
sala, ze jedyna pochlebna recenzja o niej wyszla spod piéra Lozinskie-
go 62,

Po przybyciu do Lwowa %kozinski nie porzucil tych swoich zainte-
resowan. Nawigzal wowczas sporo interesujgcych znajomosci w $wiecie
aktorskim (np. z Feliksem Bendg 63, pdzniej z Marig Safir 64), Moze na-
wet prébowat swoich sit w zawodzie aktorskim, skoro jeden z aktorow,
Stefan Zamojski, piszgc do niego z Krakowa, na zakonczenie dodal:
»Wracaj do teatru” 5.

I w tej dziedzinie nie bez znaczenia pozostawal wplyw Walerego,
ktory rowniez bratal sie z aktorami, co wiecej, mial na swym koncie
kilka udanych utworéw dramatycznych. Zreszta wielu poczatkujacych
literatéw zdradzalo zainteresowania sceng i utrzymywalo wielkg zazy-
los¢ z aktorami. A juz prawie kazdy literat woéwczas probowal sil na
polu dramaturgii (np. Szujski, Szajnocha, Kubala, Belcikowski). Idgc
tg samg droga, L.ozinski pod koniec 1864 r. zaczgl starania o wilgczenie
do repertuaru lwowskiego sztuki, ktérg napisal w 1862: Przybteda. Obra-
zek dramatyczny z 2ycia ludu ruskiego ze $piewkami®. Akcja jej roz-
grywa sie w podkarpackiej wiosce obwodu samborskiego. Nieco naiw-
nie, chociaz nie bez oryginalnosci, przedstawia f.ozinski wesoly epizodzik
z zycia ludu, ukazujgcy konflikt miedzy diakiem i wojtem. W $piewkach
Przybledy nie brakuje réwniez wydzwiekow patriotycznych.

Sztuka nie zyskala jednak powodzenia. Grana byla tylko dwukrotnie:
30 grudnia 1865 w Przemys$lu, prywatnie, przez amatoréw, za staraniem
Piotra Wozniakowskiego, dyrektora objazdowego zespoiu teatralnego,
i 19 lutego 1866 w teatrze lwowskim, po dorobieniu muzyki 7.

Fozinski nie kontynuowal pbézniej prob w tej dziedzinie %, mimo ze

2 H Modrzejewska, Wspomnienia i wrazenia. Krakéw 1957, s. 96.

63 List F. Bendy 2z 5 VI 1863. Byé moze autorstwa FLozinskiego sg nie pod-
pisywane, drobne notatki i pochlebne recenzje wystepéw Bendy w maju 1863
w teatrze lwowskim (,,Goniec” 1863, nry 102, 105, 115).

64 Maria Safir (zm. 1893) — aktorka Iwowska i krakowska. Na kontakty
Lozinskiego z Safir6wng rzucaja $wiatto jej listy z 6—29 I 1866,

65 List S. Zamojskiego z 26 XI 1864.

6 Dwa rekopisy tej sztuki znajduja sie w Bibl. Ossolineum (sygn. 10422 I {brak
nazwiska; podpisany Hizop Zidtek), 10670 I). Ten ostatni rekopis nosi pelny
tytul oraz nazwisko autora z podaniem miejscowos$ci i daty: Lwoéw 1862. Byl on
wlasno$cig biblioteki teatralnej gminy miasta Lwowa (K. Estreicher, Biblio-
grafia polska XIX stulecia. T. 4. Wyd. 2. Krakéw 1966, s. 329).

67 S. Peptowski, Teatr polski we Lwowie. Liwéw 1889, s. 287. — List
Wozniakowskiego z 5 XII 1866. — Listy A, Mitaszewskiego z 10
XII 1864 i 17 II 1865.

8 Estreicher (op. cit, s. 329) w dziale Dramat polski pod nazwiskiem
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nieraz jeszcze znajomi aktorzy prosili go o napisanie oryginalnej sztuki
na benefis (Zamojski, Safiréwna).

Znacznie bardziej interesowal sie wzajemnym stosunkiem teatru
i publiczno$ci oraz SciSle zwigzang z tym krytyka teatralng. Zapewne
juz wowczas poznawal dziela wielkich dramaturgéw i krytykéw lite-
rackich. Szczegdlnie pociagaly go poglady i dzialalno$¢ rzecznika reali-
zmu w literaturze i sztuce, Lessinga. Jego mysli i zdania bardzo czesto
cytowal w swoich publikacjach. Natomiast wzorem nowoczesno$ci pracy
rezyserskiej byt dla Lozinskiego dyrektor wiedenskiego Burgtheater —
Heinrich Laube.

Jak pamietamy, recenzje teatralne z przedstawien zespoléw objazdo-
wych pisywat Lozinski sporadycznie juz podczas pobytu w Samborze.
W roku 1864 wykupit staly abonament do teatru lwowskiego . Publi-
kowal wtedy recenzje w ,,Gazecie Narodowej”, rzadziej w ,,Dzienniku
Literackim”, podpisujac je & lub WZX. Staral sie w nich sprawiedliwie
traktowa¢ dobre i zle strony danego spektaklu. Co prawda, chetnie]j
krytykowal niz chwalil, ale i teatr Iwowski w tym okresie nie stal na
najwyzszym poziomie.

Szczegblng uwage zwracal na odpowiednig obsade ré6l i sumienne
opanowanie tekstu przez aktoréw. Poruszal rowniez kwestie doboru
repertuaru, zarzucajgce czesto lwowskiej dyrekcji brak staran o wyro-
bienie dobrego smaku publicznosci. Zniechecal sie nieraz i narzekal na
dole recenzenta (,,Gazeta Narodowa” 1864, nr 222, s. 1):

[jest tol ciezar, ktéry tylko przy egzaltowanym po$wieceniu dla sztuki dzwigac
mozna bez szemrania. Kiedy§ to mialy dla mnie niewypowiedziany urok re-
cenzje. — Kiedy mi pozwolono popelnié pierwsza, upojony bylem szczgSciem
si6bdmego nieba. Ale teraz staly sie one dla mnie dziesieciu plagami egipski-
mi [...].

Mimo wszystko jednak teatr w jego mniemaniu pozostal lekarstwem
na wszelkie troski i dolegliwo$ci, kojgcym znuzenie, ostadzajagcym jed-
nostajne zycie. »

W roku 1865 Fozinski na lamach ,,Dziennika Literackiego” publiko-
wal Pogadanki teatralne. Polaczywszy je z ogloszonymi poprzednio
w ,,Gazecie Narodowej” (1864, nr 137), wydal pod tym tytulem w ksigzce
(1866), ktora zawarla cala wiedze mlodego literata o umilowanej dzie-
dzinie. Wykazywata duzg znajomo$¢ sceny i oczytania w literaturze
obcej, jak réwniez praktyczng orientacje w sprawach teatru, aktorow

F.ozinskiego umieszcza obok Przybledy sztuke Ostatnia rola aktora (wedlug Kaise-
ra). Tlumaczyl ja Wtadyslaw Eozinski, aktor i rezyser noszacy to samo imie i na-
zwisko co literat lwowski. Rekopis tej sztuki znajduje si¢ w Bibl. Ossolineum,
sygn. 10523 1.

6 T.,ist A. Mitaszewskiego z 10 XII 1864.
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i publicznosci. W Pogadankach Lozinski poruszal w bardzo zywy i inte-
resujacy sposOb kwestie wzajemnego stosunku teatru i publicznodei.
Twierdzil, ze publicznos¢ musi dbaé¢ o teatr, a teatr o zaspokajanie wy-
mogow publiczno$ci. Roztaczal uroki kariery aktorskiej, podkreélajgc
jednak tragizm przemijania stawy. Nawolywal do zorganizowania szkoty
dramatycznej, koniecznej dla formowania nawet wielkich talentéow. Nie
pomingt wazkiej roli i znaczenia krytyki teatralnej. Powolywal sie na
wlasne doswiadczenie, ostro wystepujac przeciw mlodym literatom, kto-
rzy zbyt pochopnie chwytaja recenzenckie pioro. Dostrzegal zarazem
niebezpieczenstwo zwodniczej nieraz opinii publicznosci jako krytyka.
Postulowal przeksztalcenie tulajagcych sie zespotéw objazdowych w state
teatry prowincjonalne z siedzibg w wiekszych miastach. Nie zapominat
o teatrze dla ludu, zachecajgc do organizowania przedstawien amator-
skich. Byly to jak na owe czasy projekty calkiem nowatorskie.

W roku 1866 nawigzal Lozinski kontakt z warszawsks ,,Gazetg Mu-
zyczng i Teatralng”, proponujgc stale korespondencje teatralne ze Lwo-
wa. Redaktor tego tygodnika, Tomasz Le Brun, z wdziecznoscig przyjat
oferte, proszgc o dostarczanie korespondencji dwa razy w miesigcu 70,

Ukazalo sie ich kilka w ,,Gazecie Muzycznej i Teatralnej” (1866 nry
18—19, 21, 25) pod pseudonimem Junius 71. Wspoélpraca jednak nie trwa-
ta dlugo, bowiem z dniem 1 kwietnia 1866 pismo przestalo wychodzié.

Z poczgtkiem 1866 r. zaczal fozinski wespdt z Juliuszem Starklem
pisywac¢ stale recenzje do ,Dziennika Literackiego”, co zapewnialo mu
wolny bilet wstepu do teatru. Prezentujac nieco wyidealizowane poglady
na teatr i jego zadania, nie moégl zadowoli¢ sie niskim poziomem wysta-
wianych sztuk. Zadal uwzglednienia w repertuarze utworéw wybitnych
autoréow, ktéore wyrabiatyby w publicznosci dobry smak i cze$¢ dla
prawdziwej sztuki. Totez kiedy dyrektor Adam Miltaszewski zdobywat
widzow lekkim repertuarem, F.ozinski ostro przeciwstawit sie tej ten-
dencji. Gdy na scenie coraz czeSciej zaczeto wprowadza¢ operetki z nie-
odlgeznym kankanem — $wieza moda szybkimi krokami $pieszaca z wie-
denskich teatrow — Lozinski (réwniez i Starkel) uderzy! na alarm przeciw
calej tej, jak jg nazwano, ,,offenbachiadzie”, uwazajgc ja za profanacje
sztuki (1866, nr 22, s. 350):

Wrazenia estetyczne i moralne ustapily techtaniom zmysltowym, wiec tez
oko zapragnelo coraz wiecej swawoli, tak jak podniebienie smakosza coraz to
nowych, coraz silniejszych pragnie korzeni, Wiec najpierw krétkie spédniezki,

7 List T. Le Bruna z 9 I 1866.

7 Mylnie podaje S. Straus (Bibliografia tytuldw czasopism teatralnych.
Wroclaw 1953, s. 23) jako autora tych korespondencji W. Zagdrskiego, Zagérski
istotnie uzywal pseudonimu Junius, w tym jednak wypadku pod pseudonimem
tym wystepowat Lozinski.
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potem jeszcze krotsze, potem wecale bez nich. Wiee znowu meski stréj, trykot
albo przynajmniej kankan [..]. Niech dyrekcja nie zapomina, ze obecnym
swym repertoarem nie roézni sie od warszawskiego teatru, rzgdzonego przez
moskiewskich pulkownikoéw.

Na tak krytyczne wystgpienie dyrektor teatru zareagowal! odebra-
niem r.ozinskiemu wolnego biletu wstepu. Ale odwazny recenzent nie
zamilkl, decyzje dyrektora nazwal ,ultramandarynskim taktem’”, ktoéry
wyzwolil go od tak nuzgcego obowigzku, jakim bylo uczeszczanie na
kazde przedstawienie teatralne, i — w dalszym ciggu krytykowal reper-
tuar teatru lwowskiego (np. 1866, nry 23—24). Recenzje jego ukazy-
waly sie od czasu do czasu w ,,Dzienniku Literackim”, a takze w ,,Dzien-
niku Poznanskim” i ,,Gazecie Narodowej”. Tutaj, w artykule Sprawa
teatru polskiego (1866, nry 273—274) jeszcze raz energicznie zaprotesto-
wal przeciw stosowanej polityce repertuarowej, zarzucajgc dyrektorowi
brak wyksztalcenia estetycznego i zaprzepaszczenie Swietnych tradycji
lwowskiego teatru. )

Sprawa napa$ci prasowej na Milaszewskiego znalazta odbicie w jego
listach do Kraszewskiego. Zawierajg one pro$by o pomoc i obrone przed
atakami. Listy te przedstawiajg sytuacje stronniczo, ale wskazujg na do-
datkowsa wazng okolicznosé. Mitaszewski widzial gléwnego swego prze-
ciwnika w redaktorze ,Gazety Narodowej” Janie Dobrzanskim, ktory
rzeczywiscie roScil sobie pretensje do kierowania sceng lwowskga. Totez
w kazdym recenzencie Milaszewski upatrywal poplecznika Dobrzanskie-
go, a w kazdym wystgpieniu oskarzajgcym jego dzialalnos¢ — osobiste
zawiscl. Nic zatem dziwnego, ze piszac do Kraszewskiego lekcewazyl
znaczacg sie juz wowczas pozycje Lozinskiego w $Swiecie literackim:
,pod pamfletem »Gazety Narodowej« podpisany Wiladystaw ELo-
zinski, chlopak bez najmniejszego znaczenia [...]” 2. Tenze chlopak
byl wtedy redaktorem ,Dzwonka”, a w niespelna rok potem objat
,,Dziennik Literacki”. Trzeba przy tym zaznaczy¢, ze Lozinski od dawna
nie pozostawal w dobrych stosunkach z Dobrzanskim 73, nie miat wiec
powodu, by transmitowa¢ jego opinie. Poza tym, pomimo ze kLozinski
z ,,Gazeta Narodows” wkrotce przestal wspélpracowaé, nie zmienit
zdania o teatrze lwowskim. Kiedy w r. 1869 rozpoczela sie ostra kampa-
nia przeciwko Milaszewskiemu, F.ozinski opowiedzial sie za kandyda-
tura hrabiego Eugeniusza Cetnera, a nie Dobrzanskiego. Wreszcie nalezy
dodaé, ze krytykujac postepowanie Mitaszewskiego, f.ozinski niejedno-
krotnie podnosit pozytywne cechy teatru lwowskiego.

72 List A, Milaszewskiego z 5 XII 1866. Korespondencja Kraszewskiego,

sygn. 6521 IV, k. 396.
7 List J.Lama z 2 XI 1862, Bibl, JagielloAska, rkps 7422 III.
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Lozinski wystepowat szczegblnie przeciw teatrowi niemieckiemu, na-
zywajgc go placowkg wykwitu germanizatorskich zachcianek i samowol-
nych uroszczen ,naszych niepowotanych, biurokratyeznych opiekunéw”.
Teatr niemiecki — jak wiadomo — byt Sciéle zlgczony z teatrem Skarb-
ka. Stanowilo to dla dyrekecji przystowiowsg kule u nogi, zrodlo wielu
klopotéw nie tylko natury finansowej. Celu germanizatorskiego teatr
niemiecki jednak nie osiggngl. Jak pisat Lozinski (,,Dziennik Literacki”
1867, nr 43, s. 677):

byt ku temu tak lichym i daremnym, jak byt caly 6w dawniejszy system

germanizacji, aplikowany przez §p. biurokratyczne rzady, ta istna praca Sy-

zyfa, ktdéra postuzyla tylko za tym $wietniejszy dowdd, nigdy i niczym nie
wytepionej, wiecznie silnej i sprezystej zywotnoSci narodu.

Nowe mozliwosci otworzyly sie przed krytykiem teatralnym wraz
z objeciem redakecji ,,Dziennika Literackiego”. Mo6gt teraz L.ozinski swo-
bodnie wystepowaé ze swoimi poglagdami na sztuke i teatr. Poruszal te
kwestie w Kronikach teatralnych (1868, nry 39, 41, 45—46, 48—50; 1869,
nry 12, 15, 16—18; 1870, nr 3), ktére byly chlubg redaktora i pisma.
W tych krétkich artykulach znajdowaly sie rozbiory krytyczne granych
sztuk, ocena goscinnych wystepéw i gry artystéw sceny lwowskiej. Zo-
stawalo tez miejsce na sprawy ogélniejsze zwigzane z teatrem i drama-
turgig: np. o tradycjach teatru, zastugach Fredry, nowo$ciach drama-
tycznych miejscowych i zagranicznych, o scenie warszawskiej i jej fatal-
nym kierownictwie w rekach moskiewskich generatéw. Wreszcie kiedy
rozstrzygnieto konkurs na najlepszy dramat, F.ozinski zajal sie i tg spra-
wg, bolejac nad stanem i poziomem o6wczesnej dramaturgii, ktéra wy-
dala tak staby utwoér jak Zyd Edwarda Lubowskiego. Trzeba przyznaé,
ze Kroniki teatralne byly ciekawsg pozycja ,Dziennika Literackiego”.
Potrafit w nich surowo gani¢, ale i pozytywnie ocenia¢ wysitki zmie-
rzajgce do poprawy i ozywienia repertuaru 74.

Wiladystaw ¥ozinski bral czynny udzial w glosnej kampanii, ktéra
rozpoczela sie od polowy 1869 r. w sprawie obsadzenia kierownictwa
teatru lwowskiego, po wygasnieciu T-letniej koncesji Milaszewskiego.
Od dawna zapewne marzylo sie wielkiemu mitosnikowi teatru pokiero-
wanie tg placowkg wedlug wlasnych zalozen i idealow. Jednak nikle
mozliwosci materialne nie dozwalaly myS$le¢ realnie o speklnieniu tych
marzen. Totez kiedy Cetner, jeden z kandydatéw o duzym poparciu
i odpowiednich finansach, zwroécit sie z propozycja spoétki 75, Lozinski po

" Pisal (1869, nr 12, s. 194): ,Z tym wiekszg przyjemnoScig przyznajemy dy-
rekeji zastluge pewnego ozywienia repertoaru, im energiczniej i bezwzgledniej
wystepowaliSmy zawsze przeciw niej [...]”.

75 Asnyk radzil przyjaé propozycje i zbada¢ wszystkie szanse powodzenia (B o-
stel, op. cit. (list z 19 V 1869)).
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namys$le przystal. Cetnerowi wielce byla ona na reke, i to nie tylko
ze wzgledu na przyszlg przydatno$¢ znawcy teatru — wszak mlody lite-
rat, do$¢ juz popularny i znany, redagowatl ,,Dziennik Literacki”, na kto6-
rego tamach moégl Smialo i z powodzeniem popieraé te kandydature 76.

Cetner pozyskal dla siebie krakowski ,Kraj”, gdzie pojawialy sie
ostatnie nowosci o teatrze lwowskim, np. artykul Belcikowskiego 77, po-
ruszajacy wszystkie motywy koniecznosci zmiany dyrekeji tegoz teatru.
Cetner czynil starania o zaangazowanie rezysera J. Rychtera i artystow
nawet tej miary co Modrzejewska i Jan Krolikowski.

Fozinski natomiast zatatwial we Lwowie wszelkie czynnosci zwiag-
zane z pozyskaniem poplecznikéw. Jemu tez przypadlo ulozenie progra-
mu i exposé przyszlej dyrekcji, w ktérym mial uwzglednié przestane
przez Cetnera wytyczne. Zredagowany program spotkal sie z uznaniem
hrabiego i zostal wniesiony wraz z podaniem do Rady Administracyjne;j.
Byly w nim zawarte do$wiadczenia autora i jego teoretyczna wiedza
o teatrze. W niedlugim czasie ,,Dziennik Literacki” (nr 40) opublikowat
artykul Sprawa teatru lwowskiego, gdzie cytowano 6w program, z krot-
kim komentarzem wyluszczajgcym powody poparcia przez pismo kandy-
datury Cetnera.

W programie przyszly dyrektor dawal wyraz spojrzeniu na sztuke
dramatyczng jako czynnik majgcy trojaki wplyw na spoleczenstwo: este-
tyczny, narodowy i moralny. Na pierwszym miejscu obiecywano dobér
wszechstronnego repertuaru, z uwzglednieniem potrzeb nizszych warstw,
w czym mial byé pomocny projektowany komitet doradezy ziozony
z najznakomitszych pisarzy i znawcéw teatru. Poruszono kwestig sto-
sunku miedzy autorami a dyrekcjg, honorariéw za wystawiane sztuki
(10%0 od wystawianej sztuki w czasie sezonu), konkurséw dramatycz-
nych, engagement, ksztalcenia aktorow w szkole dramatycznej i zalo-
zenia dla nich biblioteki, wysylania ich na koszt dyrekecji za granice.
W przeciwienstwie do stanowiska poprzedniej dyrekcji poddawano sig
pod rozsgdng krytyke publicznosci. Powotywano si¢ na wzory scen za-
granicznych i ich osiggniecia artystyczne, techniczne oraz repertuarowe.
W tym wzgledzie — prawdopodobnie Fozinski zwrocil sie o rade do dy-
rektora sceny wiedenskiej Laubego 78.

Z dniem 30 listopada 1870 uptyngl termin konkursu. 9 grudnia Rada
Administracyjna Fundacji Skarbkowskiej oddata teatr lwowski na dalsze

7% Iisty E. Cetnera w omawianej sprawie z 6 VII 1869-—22 I 1870.

™ A, Belcikowski, Konkurs na teatr lwowski. Rzecz ze stanowiska sztuki
i historii sceny polskiej. ,,Kraj” 1869, nry 219—228. Tutaj tez artykul: Z, E., Siéwko
o teatrze lwowskim (jw., nr 178).

M Tist H Laubego z 1 VI 1869. Nie jest pewne, czy odpowiedz Laubego
byta adresowana do Lozinskiego.
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szeSciolecie Milaszewskiemu. Takie rozwigzanie sprawy bylo niespo-
dziankg dla obozu przeciwnego, wzbudzilo oburzenie i niezwykle poru-
szenie. Cetner poczatkowo nie moglt uwierzy¢ w prawdziwosé decyzji,
uwazajac jg za chwilowa. Potem proponowal odstepne Milaszewskiemu
w wysokosci 3000 florendéw. Ostatecznie jednak musial przyja¢ do wia-
domosci stan faktyczny. Zatem i fozinskiego spotkat réwniez zawod.
W pare dni pbéiniej w ,Dzienniku Literackim” (1869, nr 50) ukazal sie
artykut Przegrana sprawa, zawierajgcy refleksje z przebiegu wydarzen
ostatnich dni.

Cala ta kampania odzwierciedlata panujgce w Galicji, a we Lwowie
szczegolnie, stosunki osobistych zawisci, ambicyjek, Scierania sie roéznych
koterii. Troska o scene lwowska nie byla tu czesto sprawg najistotniej-
szg, cho¢ dla Fozinskiego stanowila zasadniczy motyw tej walki.

Niezadowolenie spoleczenstwa z ponownego objecia teatru przez Mi-
laszewskiego nie ustawalo. Sprawe teatru wniesiono na obrady sejmu
galicyjskiego. Czlonek Wydzialu Krajowego O. Pietruski w sumarycz-
nym przedstawieniu loséw sceny wykazywal jej upadek. W 1871 roku
powolano komisje znawcow, ktéra miata orzec, czy dyrekcja zasluguje
na dalszg subwencje. W sktad komisji wszed! jako sekretarz F.ozinski.
Stwierdzila ona, ze dyrekcja nie spelnia swego zadania, a tym samym
nie zastuguje na subwencje. Mitaszewski musial ustgpi¢ z poczatkiem
1872 roku. I znowu rozgorzata ostra kampania. Pojawilo sie wielu kan-
dydatéw; wsréd nich krakowski ,,Czas” (1872, nr 15) wymienial Cetne-
ra i Lozinskiego.

Obecna ,,gorgczka teatralna” nie pochlonela Lozinskiego tak jak po-
przednio. Obserwowal on walke z boku i niekiedy wyrazal na tamach
,Czasu” swoj niezmienny poglad w kwestii teatru lwowskiego. Szczegdl-
nie wyraznie dawal do zrozumienia, Ze jest przeciwnikiem tworzenia
z teatru prywatnego przedsigbiorstwa. Mocno podkreslal, ze dopoki giow-
nym bodZcem bedzie zysk, dopéty teatr nie stanie na odpowiednim pozio-
mie. Jako dyrektora widzial nie przedsiebiorce, i nie aktora takze, ale
znawce — czlowieka, ktory by wszystkie swe umiejetnosci poswiecit
dla teatru. :

Kiedy 22 lutego 1872 teatr lwowski dostal sie w rece spoiki akeyjnej,
ktéra zlozyla najwyzsza oferte pieniezng, Bozinski nie wrozyt wielkich
sukcesow nowej dyrekcji. Porazki Cetnera nie odczul chyba tym razem
zbyt bolesnie. Wystarczajgco zrazony poprzednig kampanig przeciw Mi-
laszewskiemu, obecnie zrezygnowal ze starah o uzyskanie bezposredniego
wplywu na losy teatru, nadal jednak pozostat jego milo$nikiem i obron-
cg, czemu niejednokrotnie dawal wyraz w swoich poézniejszych arty-
kutach.



