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OSWIECENIE W ,ARCHIWUM LITERACKIM”

Tematyka o$wieceniowa wypelnia w ,,Archiwum Literackim” w zasadzie 6 to-
méw. Obok 5 zbioréw miscellaneéw (t. 5, 9, 13, 18 i 22) jest jeszcze wydany jako
tom 4 ,,Archiwum” zbi6r listéw Franciszka Karpinskiego. Nie wyczerpuje to jed-
nak calosci tematyki oswieceniowej — z artykuléw i publikacji materialéw z tego
zakresu znajdujacych sie w miscellaneach staropolskich i z doby romantyzmu
(zwlaszcza w t. 11) daloby sie utworzyé jeszcze jeden pokazny tom 1. Kaidy z to-
méw zawiera 10—12 prac i obejmuje przecietnie 30—32 arkusze wydawnicze.
Miscellanea z doby OS$wiecenia stanowig obok toméw romantycznych najpowaz-
niejszy zesp6t publikacji ,,Archiwum Literackiego”.

Ambicja wydawnictw typu , Archiwum Literackiego” jest publikowanie cie-
kawych i waznych ineditow. Nie zawsze sie to udaje — ,,Archiwum” czg¢sto prze-
grywa w konkurencji z czasopismami literackimi czy nawet naukowymi (znalezi-
sko moze byé w nich opublikowane znacznie szybciej). Warto pamieta¢, ze odkryte
po wojnie wiersze Krasickiego przeszly przez druk w ,Pamietniku Literackim?”,
wiekszo§é swoich znalezisk poetyckich Roman Kaleta publikowal w ,Pamigtniku
Literackim” i ,Przegladzie Humanistycznym”, jedng z naj$wietniejszych komedii
Zablockiego Krdél w kraju rozkoszy wydrukowano najpierw w ,Dialogu”. Mimo
tej silnej konkurencji zakres ineditobw z doby Os$wiecenia publikowanych w ,,Archi-
wum” obejmuje pozycje o duzym znaczeniu.

Najwieksza ich grupa (ponad 10) to teksty Juliana Ursyna Niemcewicza. Roman
Kaleta opublikowal w t. 9 nie znang pie$n Niemcewicza na uczczenie setnej rocz-
nicy zwyciestwa Jana III pod Wiedniem. Michal Witkowski, zajmujacy sie od lat
pding twoérczoscia Niemcewicza, oglosil w tymze tomie nie znang dotychczas
komedie Préiny z r. 1819, nastepnie (t. 18) znang jedynie ze streszczenia i wyjat-
kéw (,,Pamietnik Literacki” 1906, z. 4) tragedie Chmielnicki z r. 1817, zachowana
w autoryzowanej kopii w zbiorach Biblioteki Polskiej w Paryzu, wczesniej zas,
w t. 1 , Archiwum” zamies$cil gar§é wierszy i nieznany autograf Niemcewiczow-
skiego opisu podr6zy do Miechowa i Krakowa w 1831 roku. Tadeusz Frgczyk
podal do druku tekst komedii Dwa stotki z r. 1830 (t. 22); Jerzy Komar oglosit
z rekopisu poemat Moje marzenia (t. 9) oraz wiersz Do wegla i Ode do Swiata
(t. 11); Tadeusz Ulewicz podal do druku i skomentowal Niemcewiczowskg prze-
rébke poematu Ugo Foscola Groby (t. 1); peilny tekst poematu dydaktycznego
Cztery pory 2ycia ludzkiego opublikowala na podstawie rekopisu Biblioteki Czar-
toryskich Maria Brzezina (t. 18). Dopelnieniem tych litterari6w niemcewiczowskich
sg listy ogloszone przez Zbigniewa Sudolskiego (t. 11), Dziennik kieszonkowy
z 1. 1807 w opracowaniu Antoniny Wellman-Zalewskiej (t. 5) oraz wykaz mate-
rialéw dotyczacych biografii i twoérczosci Niemcewicza, znajdujacych sie w Bi-
bliotece Polskiej i w Muzeum Mickiewicza w Paryzu, sporzadzony przez Janusza
Odrowaza-Pienigzka (t. 7). Z wymienionych tu pozycji zwlaszcza obie komedie:

1 Taki dodatkowy ,tom” tworzg prace: M. Witkowskiego o misji Niemcewicza
do Miechowa i Krakowa w r. 1831, T. Ulewicza o Niemcewiczowskiej przerébce
poematu U. Foscola Groby; Z. Makowieckiej i K. Kostenicz o nieznanym spisie
pseudoniméw ,szubrawskich” (t. 1: Miscellanea z okresu romantyzmu, [1]); J. Od-
rowgza-Pienigzka o materialach niemcewiczowskich w Bibliotece Polskiej i Mu-
zeum Mickiewicza w Paryzu, S. Durskiego o Naszym Jéziu L. A. Dmuszewskiego
(t. 7: Miscellanea z lat 1800—1850, [1]); J. Komara o poematach Niemcewicza Do
wegla i Oda do $wiata, Z. Sudolskiego o listach Niemcewicza; M. Jozefackiej o ko-
respondencji C. Godebskiego (t. 11. Miscellanea z lat 1800—1850, [2]); D. Manieiwskiej
o zagadkach zycia i twérczosci J. Kitowicza (t. 6: Miscellanea staropolskie, [1]).
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Prézny i Dwa stotki, majg istotne znaczenie dla obrazu twoérczosci autora Powrotu
posta, a takze dla obrazu dziejé6w komedii catego tego okresu. Omawiajgc pro-
blematyke Préinego Michal Witkowski nie zawahal sie postawi¢ tego utworu
,»W rzedzie najlepszych osiggnie¢ pisarskich Niemcewicza” (t. 9, s. 268). Obok Niem-
cewiczowskich trzeba wyr6inié inedita Stanislawa Trembeckiego i Jana Potoc-
kiego. Roman Kaleta opublikowal nie znany wczesniej poemat Trembeckiego
Spartanka, opatrujac go obszernym, cho¢ nie zawsze wnikliwym komentarzem
(t. 5; przedruk w: Oswieceni i sentymentalni, 1971). Edmund Rabowicz oglosil
(t. 13) prace historyczne Trembeckiego, wé$r6éd nich arcyciekawg polemike z Janem
Potockim. Prace Romana Sobola, Elzbiety Aleksandrowskiej, Romana Kalety, Ju-
liana Platta przyniosty takze teksty nieznamych wierszy Franciszka Karpinskiego
(wéréd nich znajduja sie fragmenty poematu z czaséw konfederacji barskiej; t. 9),
Stanistawa Kostki Potockiego, Wojciecha Miera, Wojciecha Turskiego. Na kartach
miscellaneéw, z tomu na tom, ur6st na poete dobrej miary Jézef Koblanski (zob.
publikacje Kalety i Sobola w t. 18). Z ineditéw literatury politycznej warto wy-
mieni¢ przede wszystkim stynny pamflet, przypisywany Franciszkowi Salezemu
Jezierskiemu, Antoni Strzelbicki kat krakowski, opublikowany przez Jerzego Ziom-
ka (t. 5) oraz anonimowg Tragedie drugq, pamflet w formie dialogu pochodzgcy
z czasOw konfederacji barskiej, odkryty i podany do druku przez Janusza Macie-
jewskiego (t. 18). Z litterariow poOznego Oswiecenia zwracajg uwage — oprocz
wymienionych wyzej niemcewiczianéw — opublikowane po raz pierwszy pelne
teksty tragedii Aleksandra Chodkiewicza Jadwiga krolowa polska (opracowala
Anna Czyzyk; t. 22) i Ludwika Kropinskiego Gustaw Waza (opracowal Tadeusz
Fraczyk; t. 18). Choé¢ sa to utwory niezbyt udatne, ich udostepnienie szerszemu
kregowi historykéw literatury wydaje sie konieczne, jesli badanie literatury tzw.
klasycyzmu postanistawowskiego ma wyjs¢ z powiijakéw. Liste litterariow tego
okresu dopelnia tekst komedii Ludwika Adama Dmuszewskiego Nasz J6zio w opra-
cowaniu Stefana Durskiego (t. 7).

Jak wspomniano wyzej, powojenne znaleziska z zakresu twérczosci Krasickiego
i Zablockiego na og6t nie trafily do ,, Archiwum Literackiego”. Z ineditéw Kra-
sickiego znajdujemy w Miscellaneach z doby Oswiecenia tylko tekst nie dokon-
czonej komedii Satyryk, w opracowaniu Romana Woloszynskiego (t. 5). Dla ba-
daczy sztuki poetyckiej Krasickiego bezcenne jest natomiast ogloszenie przez Zbig-
niewa Golinskiego — w przejrzystej i trafnej transkrypcji — rekopiséw literac-
kich XBW, zawierajacych giéwnie bruliony Antymonachomachii i Satyr (t. 22).
Dla badaczy sztuki komediopisarskiej i poetyckiego jezyka Zablockiego duze zna-
czenie majg bruliony paru sztuk (Zabobomnika, Gamrata, Zéltej szlafmycy) opu-
blikowane przez Janine Pawlowiczowsg (t. 13 i 22). Zwracam uwage na obie te
pozycje, wydaje mi sie, ze trudno byloby przecenié¢ ich wartosé.

Dla wszystkich zajmujacych sie literaturg stanistawowska, a zwlaszcza poezja,
do najwazniejszych problem6w nalezy sprawa atrybucji autorstwa i wzajemnej
korelacji réznych wersji tekstOw. W spos6b niemal wzorcowy potraktowany zostal
w ,,Archiwum Literackim” (t. 5) pamflet Antoni Strzelbicki kat krakowski. Obok
tekstu opublikowanego w opracowaniu Ziomka zamieszczony zostal osobny artykut
Edmunda Rabowicza o dotychczas odkrytych wersjach pamfletu i jego rekopis-
miennych ,wydaniach”, sporzadzanych przez zawodowych skrybentéw. Dopiero
przeczytanie obydwu prac ujawnia wszystkie problemy i zagadki inkryminowa-
nego tekstu.

Jesli zbi6ér ineditdw jest miarg ambicji redaktorow i dowodem umiejetnosci
jednania sobie badaczy-odkrywcoéw, to zasadnicza tresé ,,Archiwum Literackiego”
stanowia publikacje réznego typu dokumentéw literackich, korespondencji pisa-
rzy, materialéw biograficznych. Na pierwszym miejscu trzeba wsrdéd nich wymie-
ni¢ korespondencje Franciszka Karpinskiego z lat 1763—1825, przygotowana do
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druku przez Tadeusza Mikulskiego i opatrzona komentarzem Romana Sobola.
Wydanie to zyskalo wiele zastuzonych pochwal, nie tylko za precyzje edytorska,
ale i za bogactwo oraz elegancje komentarza, chociaz nie jest dla ,, Archiwum
Literackiego” typowe: Kkorespondencja Karpinskiego bowiem to nie kilka czy
kilkanascie odosobnionych znalezisk, ale obszerny zbi6r listow, ktoéry ze wzgledu
na range pisarza godny byl (jak zbiory listbw Trembeckiego czy Krasickiego)
odrebnej publikacji, poza wydawnictwem cigglym. Bardziej na miejscu w ,Archi-
wum” wydaja sie wspomniane juz listy Niemcewicza, jak réwniez listy Elzbiety
Druzbackiej (kilka ich opublikowala Elzbieta Marczewska-Standowa w t. 5), Cypria-
na Godebskiego (oglosila je Maria Jozefacka w t. 11), Antoniego Felicjana Naglow-
skiego (pare jego listéw, a wlasciwie gazet pisanych opublikowala Elzbieta Alek-
sandrowska w t. 5), nawet stynnego Casanovy! (2 jego listy ujawnil Henryk
Kalwaryjski w t. 13), a ponadto listy rozproszone ,wielkich” lub znaleziska — np.
Edmund Rabowicz oglosil (f. 18) gar$¢ nieznanych listéw Stanistawa Konarskiego,
opatrujgc je wnikliwym oméwieniem oswieceniowej reformy pijarskiej. Z za-
kresu biografii pisarzy i zycia literackiego cenne wydajg sie materialy do biografii
Aleksandra Pawla Zatorskiego opracowane przez Mieczystawa Klimowicza (. 5),
przyczynki do zyciorysu i dzialalnosci Krasickiego (t. 9) i Jézefa Andrzeja Zatu-
skiego (t. 13), zebrane przez Bolestawa Kumora, materialy do zycia i twérczosci
Jézefa Boelckego przygotowane przez Elzbiete Aleksandrowsksg (t. 9). Danuta
Maniewska przedstawila na podstawie odszukanych dokumentéw ,zagadki Zycia
i tworczosci” Jedrzeja Kitowicza (t. 6). Dla badaczy Towarzystwa Szubrawcow
cenny jest spis pseudoniméw ,,szubrawékich” ujawniony przez Zofie Makowiecka
i Ksenie Kostenicz (t. 1).

W , Archiwum Literackim” snujg sie watki coraz to nowych spraw w bio-
grafii Naruszewicza, Karpinskiego, Koblanskiego, Chodkiewicza, Naglowskiego. Na
0g6l nie ma tam wielkich odkryé, dopelnia sie tylko obraz juz znany; nie mozna
jednak bagatelizowaé¢ zawartych tam szczegblow: fakty, nawet drobne, to gleba
historii, a takze socjologii literatury. Sa wsréd tych znalezisk i prawdziwe rewe-
lacje. Tadeusz Fraczyk opublikowal wreszcie (t. 22) trzymany wiele lat ,,pod kor-
cem” notatnik Adama Kazimierza Czartoryskiego z zapisem dyspozycji tresci
pierwszego rocznika ,,Monitora”; notatnik ten, pod wzgledem zawartosci réwno-
rzedny wobec znanego notatnika Krasickiego, stanowi bez watpienia duzej wagi
zré6dlo do badan nad dziejami pisma. Julian Platt dzieki odkryciu pelego tekstu
nekrologu Naruszewicza zdotal ujawnié jego udziat — dotychczas nie znany —
w kampanii propagandowej dworu warszawskiego przeciw ,potencjom zaborczym”
(t. 18).

Zespoty litterariéw i dokumenté6w nie wyczerpujg tresci miscellaneéw. Z rzad-
ka i na zasadzie wyjatku pojawiajg sie w nich takze erudycyjne studia i analizy
krytyczne. Glo$ng kiedy$ pozycja byl artykul Zofii Woloszynskiej zawierajacy
krytyczng analize tomu dokumentéw dotyczacych antrepryzy Sutkowskich w Teatrze
Narodowym (t. 5). Zbigniew Golinski drukowal w , Archiwum Literackim” (t. 5)
Metryke ,,Pana Podstolego”, ktdra weszla potem w sklad jego ksigzki Nad teks-
tami Krasickiego (1966). J6zef Szczepaniec opublikowal studium o Drukarni Wol-
nej Jana Potockiego i wydawanym w niej , Journal Hebdomadaire de la Diéte”
(t. 18). Sygnalem podjecia przez Redakcje , Archiwum Literackiego” probleméw
recepcji literatury jest praca Gertrudy Wichary o wydawaniu literatury baroku
w dobie Oswiecenia (t. 22).

Tak przedstawia sie w ogblnych zarysach tres¢ toméw poswieconych litera-
turze Os$wiecenia. Warto zwrécié uwage, ze w przygotowaniu ich wzielo udzial
37 autoré6w z réznych osrodkéw; napisali oni w sumie 71 prac. Jest to liczba
znaczgca. Ale mysle, ze réwnie, a moze nawet bardziej znaczace jest to, ze prawie
polowa prac (32) zostala przygotowana przez 7 autoréw, a tylko troche wiecej niz
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polowa (39) przez pozostalg reszte, tj. 30 os6b. Tych 7 autoré6w to przede wszyst-
kim dawni uczniowie Tadeusza Mikulskiego i wspéipracownicy z najblizszego im
kregu: Zbigniew Golinski (redaktor naukcwy 3 toméw miscellane6w), Roman Ka-
leta (redaktor naukowy 2 tomoéw), Julian Platt, Elzbieta Aleksandrowska, Roman
Sobol, Edmund Rabowicz, Michal Witkowski. O$wieceniowe , Archiwum Literac-
kie” reprezentuje wiec preine srodowisko badawcze, o rozbudowanym warsztacie
filologicznym, cenigce dokument literacki, nowe znaleziska, przygode archiwalna.
To wlasnie $rodowisko nadaje charakter miscellaneom — dzigki swym szczegdl-
nym zainteresowaniom, swoistym procederom badawczym, nawet indywidualnym
gustom poszezegblnych badaczy. Bardzo dobrze, ze tak wtlasnie jest, bo zdarza sie
to dzi$ coraz rzadziej.

W tym ogblnym opisie nie ma miejsca na uwagi erudycyjne i krytyczne, do-
tyczgce poszczegblnych publikacji. Prace zamieszczone w ,,Archiwum Literackim”
weszly juz do obiegu naukowego, niektére wzbudzily nawet dyskusje. Chodzi
teraz raczej o zdanie sobie sprawy z charakteru i rangi publikacji, z zakreséw
tematycznych, zgodnosci lub niezgodno$ci zamieszczanych prac z programem Cczy
profilem ,, Archiwum?”. Z tego punktu widzenia staralem sie wykazaé, ze publikacje
zawarte w Miscellaneach 2z doby Os$wiecenia sp€lniajg nasze oczekiwania w stop-
niu wysokim. Tylko jeden drobiazg wydaje mi sie nieporozumieniem: listy Sta-
nistawa Augusta do jego naturalnego syna, Michala Cichockiego (t. 5). Nie sg ani
dokumentem literackim, ani przykladem epistolografii o wartosciach artystycz-
nych (jak np. listy Jana III do Marysienki). Sg tylko ciekawostka historyczng i ich
opublikowanie w , Archiwum Literackim” nie ma wystarczajgcych podstaw.

W sprawach $cisle edytorskich wydaje sie trafna zasada tolerancji i posza-
nowania swoistosci ujeé edytorskich kultywowana przez Redakcje (zob. przed-
mowe Golinskiego do t. 18). Wydaje sie takze oczywiste, Ze innego ujecia edytor-
skiego i komentarza wymaga ineditum literackie, a innego korespondencja czy
dokument majacy tylko posrednie znaczenie dla literatury. W praktyce réznice
jednak czesto sie zacierajg, zwlaszcza w publikacjach prezentujacych obok siebie
roézne rodzaje tekstéw. Dotyczy to takie komentarza, ktéry wprawdzie z tomu na
tom staje sie szczuplejszy i bardziej funkcjonalny, ale chwilami zatraca si¢ w nim
poczucie charakteru i poziomu odbiorcy (i stad takie np. objasnienia, Ze Tomasz
z Akwinu byl filozofem). Je$li zas chodzi o chwalebng skadingd zasade tolerancji,
to jednak rozpieto§¢ np. miedzy sposobem opracowania tekstéw przez Kalete
a sposobem opracowania przez Fraczyka przekracza stanowczo jej granice. Ko-
media Niemcewicza Dwa stolki jest niedostatecznie czytelna bez solidnego komen-
tarza, a tego wlasnie przy tekscie tej komedii zabrakto.

Jerzy Jackl

TEKSTY XIX-WIECZNE NA LAMACH ,,ARCHIWUM LITERACKIEGO”

Przedmiotem moich uwag sa materialy XIX-wieczne opublikowane w naste-
pujacych woluminach ,,Archiwum Literackiego”:

1) w 2 tomach zatytulowanych Miscellanea z lat 1800—1850 (t. 7 i 11, oba pod
redakcja naukowg Czestawa Zgorzelskiego);

2) w 3 tomach objetych wspblnym tytulem Miscellanea z okresu romantyzmu
(t. 1, pod redakcja naukowg Stanistawa Pigonia, t. 5 i 11 pod redakcjg Jarostawa
Maciejewskiego);

3) w tomie Miscellanea literackie 1864—1910 (t. 2, pod redakcja naukowg Sta-
nistawa Pigonia);



