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Miejsce, jakie zajmuje Eneida w traktacie Sarbiewskiego, sygnalizo-
wane jest juz sformulowaniem tytulu: O poezji doskonatlej, czyli Wer-
giliusz i Homer 1. Jest tu wszystko: i zapowiedz normatywnego trakto-
wania przedmiotu, i wysuniecie poezji epickiej na szczyt hierarchii ga-
tunkow, i klasycystyczny postulat nasladowania (blizszy zresztg renesan-
sowemu klasycyzmowi, ktéry wolal nasladowaé¢ wzory niz reguly) i wresz-
cie wskazanie owych wzorow w literaturze zaré6wno rzymskiej jak i grec-
kiej. Rzecz charakterystyczna, ze Wergiliusz postawiony zostal przed Ho-
merem, whrew kolejnosci chronologicznej.

Sarbiewski — teoretyk poezji wielokrotnie deklaruje sie jako zwo-
lennik arystotelizmu, gromi innych autoréw za falszywe rozumienie lub
odstepstwa od stanowiska Stagiryty. Traktuje jednak poetyke jako uogdl-
nienie praktyki poetyckiej, ktéra stanowi dlan autorytet wyzszego rzedu.
Podstawg Arystotelesowskiej teorii epiki sa epopee Homera, ze jednak
przewyzszyla je Eneida, dopuszczalne i nawet konieczne jest uzupelnie-
nie Arystotelesa, ktéremu ten najdoskonalszy wzér nie byl znany. Dla-
tego nie jest Sarbiewski niekonsekwentny, gdy rzadko siega bezposrednio
do Iliady i Odysei, jakby w przekonaniu, ze doswiadczenie Homerowskie
zostalo juz wchloniete, i to podwoéjnie: jako material wykorzystany
w Poetyce i jako wzoér nasladowany (i poprawiony) przez Marona. Przed-
miotem wielostronnej apologetycznej analizy pozostaje wiec przede
wszystkim Eneida:

Kto chce utozyé doskonala epopeje, taka jaka w starozytnos$ci jedy-

ny Maro stworzyl powinien wszystkie zasady, dotad przez nas wylozone,
stosowaé nie tylko z osobna, ale wszystkie razem. |[152]

1 M. K. Sarbiewski, O poezji doskonatej, czyli Wergiliusz i Homer. (De
perfecta poesi, sive Vergilius et Homerus). Przelozyt M. Plezia, opracowal
S. Skimina. Wroclaw 1954. BPP, B 4. Wszystkie cytaty czerpie z tego synop-
tycznego wydania, liczby w nawiasach gdsylaja do jego stronic. Podkreslenia po-
chodzg ode mnie (dotyczy to tez cytatéw z innych tekstéw); podkre§len autora nie
uzgledniam. Tekst oryginalu przytaczam jedynie w tych przypadkach, gdy chodzi
o Scistoéé terminologiczng, nie zawsze przez tlumacza zachowana.
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Od Arystotelesa przejgl Sarbiewski koncepcje poezji jako nasladowa-
nia (imitatio) 2 wraz z pojeciem ogo6lnosci (universalitas), ktore stalo sie
kluczem jego wlasnej teorii. Warto przypomnieé¢, ze pojecie to stanowi
zarazem o$rodek problematyki tzw. powszechnikéw, ciggle jeszcze ogni-
skujacej w czasach Sarbiewskiego dyskusje ontologiczng, a takze teorio-
poznaweczy. Slady filozoficznego uwiklania terminu sg w traktacie O poe-
zji doskonalej widoczne 3, wypadnie do nich powré6ci¢ w ostatniej czesci
artykutu.

Punktem wyjScia rozwazan na temat ogélnosci jest stynne zdanie
Arystotelesa o poezji, ktora jest ,filozoficzniejsza” od historii, bo przed-
stawia raczej to, co ogélne, gdy historia — to, co szczegélowe, indywi-
dualne 4. Sarbiewski wielokrotnie owo zdanie parafrazuje, w sposéb zna-
czacy precyzujac okreslenie specyfiki poezji:

Poezja zatem bedzie sztuky, ktéra nasladuje byty w materiale stownym nie
wedlug tego, jak istnieja, lecz jak powinny czy tez moga istnieé,
wzglednie prawdopodobnie istnieja, istnialy lub istnie¢ beda. {4]

Gra abstrakeji i konkretu, ogélnego i szczegdlowego, stanowi dla Sar-
biewskiego istote poezji i kryterium wartosci ,,nasladowania”. Z niej wy-
prowadza hierarchie¢ gatunkéw literackich, na niej opiera wywéd o wyz-
szoSci poezji nad wymowa. Do tego tez fundamentalnego aksjomatu od-
woluje si¢ w argumentacji dotyczacej usprawiedliwienia fikcji i korzy-
stania z motywow mitologicznych.

U podstaw tego rozumowania tkwi powszechne w tamtej epoce prze-
konanie o wyzszosci poznania idei (poje¢ ogdéinych) nad poznaniem rze-
czy. Sarbiewski broni jednak swoistoSci poezji, ktéra nie jest prostym
przekazem wiedzy abstrakcyjnej, lecz nasladowaniem idei poprzez nasla-
dowanie rzeczy. Dlatego wiec uwaza za nizsze te gatunki wypowiedzi,
ktore przedstawiaja $wiat, ,,jaki jest” 5, a takze gatunki dyskursywne .
Stad wlasnie wynika krytyczne stanowisko wobec niektéorych chwytow

t Z ogromnej literatury przedmiotu na uwage zastugujg opracowania w jeryku
polskim: R. Ingarden, Uwagi na marginesie ,,Poetyki” Arystotelesa. W: Studia
z estetyki. T. 1. Warszawa 1957, — Z. Szmydtowa, Problemy poetyki Arystote-
lesa. W: Poeci i poetyka. Warszawa 1964. — B. Otwinowska, Imitacja. W rbio-
rze: Problemy literatury staropolskiej. Seria 2. Wroclaw 1973.

$ Jedyna opublikowana dotad praca z tego zakresu: W. Goérny, Sarbiewskie-
go préba teorii literatury scholastycznej. ,,Roczniki Humanistyczne” 1960, z. 1. Autor
wiaze Sarbiewskiego z arystotelizmem suarezjanskim, a wiec kierunkiem panujg-
cym wowczas w szkolach jezuickich.

¢t Arystoteles, Poetyka. W antologii: Trzy poetyki klasyczne. Arystote-
les — Horacy — Pseudo-Longinos. Przelozyl, wstepem i obja$nieniami opatrzyt
T. Sinko. Wroclaw 1951, s. 19. BN II 57.

§ Zob. charakterystyczne uwagi o epigramacie na s. 20.

8 O wyzszo$ci poety nad méwceg, ktéremu nie wolno tworzyé fikeji i ktéry zaj-
muje sie zagadnieniami szczegélowymi albo zapozycza tezy ogblne od filozofii, pisze
Sarbiewski na s. 13.
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literatury alegorycznej. Postacie dzialajace i moéwigce majg byé zywymi
ludzmi, a nie personifikacjami idei 7.

Na uwage zastuguje precyzyjny wywéd Sarbiewskiego o trzech aspek-
tach (skladnikach) fabuly® Jego zdaniem ,fabula”, a wiec to, co kon-
struuje poeta w tekscie, stanowi synteze ,historii” i ,,argumentu”, tego,
co jednostkowe (przypadkowe), z tym, co ogélne, prawidlowe, doskonale.
A oto rozwiniecie tej koncepcji:

O ile wigc watek historyczny [historia] jest w istocie swej szczegblowy, o tyle
watek epicki [argumentum] jest z istoty ogblny. Tre$é poematu [fabula] za$ jest to
niejako trzeci watek historyczny, powstaly -[..], tak jak twierdzenie szczegblowe
z ogoblnego. [..] Tre$é poematu zatem, jak stad widaé, poprawia w pewnym stopniu
naturalne braki watku historycznego wlasnie dzieki sztuce poetyckiej, tak jak but
na zewnatrz uzupelnia przy pomocy sztuki szewskiej ulomng czyja$ noge. [30]

I jeszcze wyrazniej na przykladzie Odysei:

fakt konkretny, uwiklany w okolicznoéci miejsca, czasu i skutkéw posrednich, pod-
lega opracowaniu w $wietle idealnego watku epickiego [tractatur iuxta illam
ideam epici argumenti], ktébremu mozna by daé ‘tytul: wedréwki bohatera. W tym
momencie bowiem przechodzimy od wedréwek bohatera jako takiego do wedrbéwek
‘Ulissesa jako bohatera, lub raczej tamta ogdlna idea znajduje konkretne wecielenie
w Ulissesie. [162]

Moina by tu upaftrywaé¢ przedstawienie faz procesu twoérczego (do
czego jeszcze powrdcimy), ale i dyrektywe odbiorcza, interpretacyjng:
czytelnik ma odnalezé i wydzieli¢ to, co nalezy do ogélnego ,,argumentu”
w poprawionej historii. Poprawionej, bo Sarbiewski kaze poecie selekcjo-
nowa¢ material ,historyczny” (a wigc tradycyjny lub autentyczny) w taki
sposéb, by wyeliminowa¢ elementy przypadkowe, a takze odpowiednio
uzupelni¢ go zgodnie z modelem. Stad tez usprawiedliwienie fikcji i mitu
jako szaty dla systemu prawd ogélnych, dla wiedzy o porzadku
Swiata.

Nie spos6b zrozumieé¢ teorie Sarbiewskiego, jesli sie¢ pominie fakt,
ze u jej podstaw tkwi koncepcja kosmosu uporzadkowanego, zhierarchi-
zowanego, poddanego Boskim prawom?®. Znajomo$¢é tych praw, wiedze

7 W rozdz. 4 ksiegi I Sarbiewski formuluje i uzasadnia slynne twierdzenie:
»Jest rzeczg przeciwng zasadom poetyki wprowadzanie do fabuly postaci alego-
rycznych jako dzialajacych i opisywanie tego, co one robig” (17).

8 Analize tego wywodu — do innych celéw — zob. J. Ziomek, Sarbiewski
jako krytyk Todorowa. ,Teksty” 1978, nr 2. Godzac sie z interpretacja tam zawartg:
»Historia jest pozatekstowa, argument przedtekstowy, fabula jest tekstem” (s. 22),
chcialbym jednak unikngé zbytniego zacierania r6znic miedzy triada Sarbiewskie-
go a retoryczng tr6jcg pojeé: inventio, dispositio, elocutio. Wydaje sie, ze autor
traktatu O poezji doskonatej ma tu przez caly czas na my$li niejezykowa plasz-
czyzne inwencji i dyspozycji.

YE. Sarnowska-Temeriusz (Z zagadnien renesansowej i barokowej
teorii twérczosci: wok6t relacji poeta—utwér. W zbiorze: Problemy literatury staro-
polskiej. Seria 3. Wroclaw 1978, s. 199 n.) prébuje wigzaé rozumienie procesu twér-
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o formach (a moze ideach?)1® wszystkich rzeczy musi posiadaé poeta,
zanim zabierze si¢ do pisania. Przedstawiajac fazy procesu tworczego
Sarbiewski zdaje sie zmieniaé kolejnosé elementéw w swojej triadzie:
pierwszy jest argument, dla ktérego szuka sie ilustracji w historii, od-
powiednio jg przeksztalcajac.

Poeta zasadniczo powinien obracaé sie w sytuacjach ogdéinych lub raczej kon-

kretne sprawy opracowywaé wedle zasad ogdlnych [..]. Temu za$ zadaniu staé¢ sie
moze zado$é jedynie woweczas, jeSli najpierw usunie sie z tradycyjnego watku in-

......

jako Ulissesowe, lecz jako posiepowanie jakiego$§ znakomitego bohatera i skon-
struuje sie najpierw ogélng formule [universalis thesis], jak postepowalby
w takim wypadku bohater stosownie do zasad doskonatlego zZycia
spolecznego. [28—29]

Tak wiec z pojecia ogdlnosci wyprowadzona zostaje zasada daleko
posunietej typizacji oraz idealizacji przedmiotow przedstawionych, przede
wszystkim postaci.

Pojecie ogo6lnosci jest stopniowalne. Obok ,,0gélnosci pod pewnym
wzgledem [idea universalis secundum quid]” i ,,ogélnosci prostej [idea
universalis simpliciter]” istnieje ,,najogélniejsza ogoélno$¢ [idea univer-
salissima]” [50]. Do osiggniecia tego najwyzszego stopnia poeta powinien
dazy¢, ale jest to mozliwe jedynie w najwyziszej formie gatunkowej,
w epice.

Idealem bohatera jest dla Sarbiewskiego typ uniwersalny. Warto
w tym miejscu zaznaczyé¢, ze literatura dawna probowala tworzyé takie
konstrukcje, choéby w postaci moralitetowego Everymana, ktéry od-
zwierciedla cechy i los ,,czlowieka w ogole”, odsyla do zbioru ,,Judzkosé”,
nie za$ do jakiegokolwiek z jego podzbiorow. Ale tez to maksymalne po-
szerzenie denotacji nastepowalo kosztem nieuchronnego zubozenia ko-
notacyjnego, pierwotny Kazdy jest postaciag pozbawiong jakichkolwiek
cech wyrodzniajagcych, sprowadzong niemal do ,,gotej” abstrakeji. Nic
dziwnego, ze pézniejsze moralitety probowaly go w ten czy inny sposéb
skonkretyzowa¢, na czym z kolei cierpialo uogélnienie. Sarbiewski zaleca
inng metode — jak zobaczymy, do$¢ karkolomng. Polega ona na zasadzie
addycji: postaé ma byé sumg wszystkich mozliwych cech i rél. Takie
rozumienie ogo6lnosci kryje jednak pulapke logiczng. Bohater sku-
piajacy w sobie og6él cech i mozliwosci musialtby posiada¢ wlasciwoscei

czego przez Sarbiewskiego z psychologiczng koncepcja ,,idei w umyS$le artysty” i ka-
tegoria wyobrazni. Osobi$cie wysunelabym na plan pierwszy uwarunkowania onto-
logiczne, znacznie bardziej od Arystotelewskiego radykalne pojmowanie pow-
szechnik6w. Wplyw neoplatonizmu na koncepcje mimesis odnotowujg niejedno-
krotnie badacze poetyk renesansowych. Wyrazisty przyklad stanowi Naugerius
G. Fracastora (1555). Zob. A. Kuczynska, Czlowiek i $wiat. Watki antro-
pologiczne w poetykach renesansu wtoskiego. Warszawa 1976, s. 108—109.

1 O , wyobrazni kosmicznej” i jej zwigzku z my$leniem alegorycznym — zob.
A, Fletcher, Allegory. The Theory of Symbolic Mode. New York 1964, s. 70 n.
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alternatywne 1. Bylby wiec tworem wewnetrznie sprzecznym. Totez
Sarbiewski niepostrzezenie dokonuje tu znamiennej wolty myslowej:
chodzi nie o wszystkie mozliwe cechy, lecz tylko o cechy dodatnie. W ten
sposéb pojecie ,universalitas” staje sie synonimem ,,perfectio” — dosko-
natoSci, typizacja postaci za$ prowadzi do idealizacji w wezszym tego
stowa znaczeniu, polega na maksymalnym zblizeniu do bieguna warto$ci
dodatniej.

Przypomnijmy jednak, ze Sarbiewski i w tym punkcie buduje swojg
teorie w Scistym zwigzku z tekstem Wergiliusza. To wtlasnie postaé
Eneasza stanowi realizacje zasady ,najogélniejszej ogélnosci”, przyklad
i wzoér bohatera doskonalego. Wiadomo, ze Eneida rzeczywiscie zawiera
przestanki do takich odczytan, stwarza jednak réwniez pewne klopoty
komus, kto, jak Sarbiewski, uznaje chrzescijanski kanon etyczny. Jakze
6w doskonaly bohater mogt popas¢ w grzeszne stosunki z Dydong?

Autor traktatu O poezji doskonalej znajduje na to odpowiedZ iscie
kazuistyczng:

[Poeta] nie mialby sposobnosci do przedstawienia u niego osobliwego zalu za
grzechy, ktoéry przeciez takze jest cnotg taka jak i inne, gdyby poprzednio nie
wspomnial o jakim$ przewinieniu popelnionym kiedy$ przez bohatera. A przeciez
trzeba sie staraé, aby w postaci jednego bohatera daé w miare mozliwo$ci przyklad
wszystkich czynnosci cnotliwych. [33]

Zasadniczo jednak niedoskonalo§¢ moralna (a takze fizyczna) moze
znalez¢ miejsce w epopei jedynie w postaciach pobocznych, i to tylko
niedoskonalo$¢ czefciowa. Jej celem moze byé¢ ,zachowanie [..] roz-
maitosci” (133), a takze podkreSlenie wartosci dodatnich ucielesnionych
w gléwnym bohaterze i w tych, ktérzy go wspieraja:
trzeba bowiem, aby ten, kto sprzeciwia si¢ bohaterowi stusznie postepujacemu, byt
czlowiekiem niegodziwym etycznie, krzywdzicielem, a przynajmniej nieszcze§liwym
politycznie, a ekonomicznie nieudolnym i nie do§é zdyscyplinowanym [..]. [33]

To szczegdlne skupienie uwagi na moralnych cechach postaci wply-
nelo na charakterystyczne przesuniecie akcentéw w lekturze Eneidy,
a takze w normatywnej teorii epiki. Whrew deklaracjom arystotelesow-
skim ,,charakter” géruje tu nad ,,akcja”.

Nawiasem moéwige, 6w prymat, a raczej swoista gra przewag, napie-
cie miedzy dwoma skladnikami kazdej konstrukcji fabularnej, wydaje
si¢ ciekawym problemem dla poetyki historycznej i historycznej geno-
logii. Odwrécenie lub zachwianie tradycyjnych podporzgdkowan stanowi
niemal zawsze sygnal! nowej fazy rozwojow’ej gatunku, a przynajmniej

11 Z punktu widzenia logiki wnikliwie rozpatruje ten problem T. Czezowski
(Kilka uwag o uogdlnieniu i przedmiotach pojeé ogélnych. ,Przeglad Filozoficzny”
1926). Jego zdaniem przedmiot pojecia ogdlnego wyrdznia sie wlasnie posiadaniem
cech alternatywnych i nigdy nie jest identyczny z zadnym przedmiotem jednostko-
wym nalezacym do zakresu pojecia.
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klucz do odczytania struktury gatunkowej konkretnego utworu. Bo zja-
wisko, o ktérym mowa, zdaje sie mie¢ charakter obiektywny. Nas inte-
resuje jednak w kontekScie procederéow interpretacyjnych. Ten sam
tekst mozna czyta¢ z nastawieniem na akcje lub na charakter — z zu-
pelnie réinymi rezultatami.

Wréémy jednak do Sarbiewskiego. Otoz przytacza on, co prawda,
zdanie Arystotelesa, ze ,,malowanie charakter6w jest konieczne na dru-
gim miejscu po przedstawieniu czynnosci” (122), ale kiedy indziej wyrai;
nie odwraca porzadek, wyprowadzajac czynno$ci z cech bohatera, a nie
odwrotnie. I tak — jego zdaniem —

{[Ogblnosé fabuly] polega na wielkiej jakiej§ czynnoéci bohatera, zlozonej z po-

szczegblnych epizodéw, na ktére sklada sie dziatanie wszystkich cnét,
wymaganych przez o0g6élng idee doskonalego bohatera. [75]

Wydaje sie, ze przeakcentowanie, o ktérym mowa, wigze sie z addy-
tywnym pojmowaniem ogdlnosci jako sumy mozliwych elementéw. Nie
darmo Sarbiewski wylicza pory roku i pory dnia, ktérym zostajg przypo-
rzgdkowane poszczeg6lne czynnosci (139). Nie darmo kilkakrotnie pod-
kresla, ze wedrowka Eneasza prowadzi przez wszystkie znane woéwezas
kontynenty: Azje, Afryke i Europe, ze obejmuje ziemie, morza i swiat
podziemny (15). Roéwniez i ,,epizody” prébuje w podobny sposéb porzad-
kowa¢, zdaje sobie jednak sprawe, ze owa idealna kompletnos¢, zbudo-
wanie takiego ciggu fabularnego, ktéry obejmowalby calg rozmaitosé
mozliwych zdarzen, jest nie do osiggniecia. Zasada jednoscii?2 wymaga
celowej konstrukcji i oczywisScie selekcji. Ideal ,,encyklopedyczny” naj-
latwiej daje sie realizowa¢ w postaci i — zdaniem Sarbiewskiego — zo-
stal wlasnie zrealizowany w kreacji Eneasza. Stad duza partia traktatu
poswiecona jest dowodzeniu, ze Wergiliuszowy bohater jest najlepszym
teologiem, filozofem i geodets, chronografem, optykiem, astronomem,
fizykiem, metafizykiem, magiem naturalnym, kosmografem, lekarzem,
etykiem, ekonomistg, politykiem, mezem bardzo roztropnym, znawca
obojga praw, wieszczem, ascetg, moéwca, historykiem, poeta, muzykiem,
malarzem, architektem, zeglarzem, rolnikiem i mys$liwym, a rownoczesnie
najlepszym krélem i wladcg, wodzem, prawodaweg, kaplanem. Na wszyst-
ko to Sarbiewski (zob. ks. II, rozdz. 8) znajduje dowody w tekscie.

Nie bede szczegélowo analizowaé tej enumeracji. Warto tylko zwrdcic
uwage, ze chodzi tu o polgczenie idealu kontemplacyjnego z czynnym.

[...] Wergiliusz [...] osiggnal wszelkg mozliwg doskonalo§é poety epickiego i wy-
raznie przewyzszajac samego nawet Homera, zamknal w jednej Eneidzie razem
calg Iliade i Odyseje. Bo co sie tyczy Iliady i doskonalo$ci zycia czynnego, istotnie
przedstawil w jednym Eneaszu mestwo oraz wielkoduszno$é Achillesa, ale bez jego
wady, jaka jest sklonnos$¢ do gniewu, i stalo§é Hektora, ale bez jego nieszcze$liwe-

12 Unitas” nalezy obok ,magnitudo” oraz ,integritas” do podstawowych cech
fabuty decydujacych o jej ogbélnofci (wylozyl to Sarbiewski w rozdz. 1—8 ksiegi V).
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go kofica, $miato§¢ obydwu Ajakséw, ale bez szalehstwa [..]. Co sie za$§ tyczy
Odysei i roztropnoéci oraz doskonalo$Sci w dziedzinie kontemplacji, to na pewno na-
$ladowal ja lepiej w Eneaszu niz Homer w Ulissesie [...]. [51]13

I jeszcze jedno: activitas i contemplatio potraktowane sg tu réwno-
rzednie, nie ma mowy o wyzszosci ktérej$ z nich.

Znajdziemy u Sarbiewskiego rozwazania na temat réznorodnych od-
dzialywan poezji na odbiorce (retoryczna trojca: delectare, docere, movere,
obok formuly horacjanskiej o laczeniu przyjemnosci z pozytkiem). Nie
ulega jednak watpliwosci, ze za cel nadrzedny uwaza polski teoretyk po-
znanie, a przyjemnos$¢ estetyczna i wzruszenie sg zdecydowanie temu ce-
lowi podporzgdkowane. I znéw ze znanym nam juz zamilowaniem do
kompletnosci Sarbiewski usiluje dowies¢, ze Eneida dostarcza wiadomosci
ze wszystkich mozliwych dziedzin, a wiec: poetyki, retoryki, historii, me-
dycyny praktycznej, dialektyki, gramatyki, mechaniki, filozofii spekula-
tywnej, medycyny spekulatywnej, filozofii praktycznej, etyki, ekonomiki,
polityki, strategotyki (umiejetnosci wojskowych), arytmetyki, geometrii
i geodezji, optyki, kosmografii, geografii, hydrografii, astronomii, chrono-
grafiki i gnomiki, teologii i prawa. Rzecz charakterystyczna, ze wylicze- .
nie to nieco przypomina przytaczang poprzednio sume doskonalosci Enea-
sza. Doskonalo§¢ moralna $ciSle lgczy sie dla Sarbiewskiego z wiedzg, cno-
ty pokrywaja si¢ niemal z umiejetnosciami.

I tu wlasnie, w zdecydowanym preferowaniu dydaktyczno-poznaw-
czych funkcji epiki, nalezy szukaé¢ zrodel owej lektury nastawionej na
,charakter” raczej niz na akcje. Wazne jest to, jaki jest bohater, nato-
miast to, co mu sie zdarza, stanowi serie sytuacji probierczych, ktére te
cechy odslaniaja. Rzecz charakterystyczna, ze Sarbiewski wylicza cnoty
Eneasza nie w kolejno$ci ich ujawniania sie w porzadku fabularnym, lecz
arbitralnie, zgodnie z przyjeta systematyka. Istotne jest réwniez, ze trak-
tuje Wergiliuszowego bohatera jako postaé od poczatku doskonals, nie
ma tam mowy o jakiejkolwiek ewolucji, o stopniowym dojrzewaniu. Nie-
trudno podsumowaé efekt tak prowadzonej lektury Eneidy: dla Sarbiew-
skiego epopeja staje sie odmiang tekstu parenetycz-
nego.

Tu jednak wylania si¢ podstawowa trudnos¢. Zaréwno etyka i pare-
netyka, jak i poetyka epoki zdeterminowane sg mys$leniem stanowym.
Poszczegolne gatunki literackie okreslone sg kondycjg spoleczng postaci
(stanowo niskie lub wysokie), kazdy stan ma swéj wlasny wzér doskona-
losci, zesp6l cnoét, ktére najlepiej stuzg pelnieniu okreslonej roli spotecz-
nej. Ten typ myslenia znajduje u Sarbiewskiego wyraz bezposredni

13 O charakterystycznej dla p6Znego renesansu interpretacji postaci Eneasza ja-
ko stoickiego S$wietego interesujaco pisze R. A. Brower (Hero and Saint.
Shakespeare and the Graeco-Roman Heroic Tradition. Oxford 1971, rozdz. Our
Virgil).
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w ksiedze III, ktéra niemal w calosci zajmuje nuzgce wyliczenie ,atry-
bucji”, tj. cech postaci wynikajacych ,,z powinnosei”, ,,z pochodzenia, ma-
jatku, pozycji, kondycji”, a nastepnie ,,z godnosci, urzedu, hierarchii”.
I jakkolwiek w Eneaszu obok cnét zwigzanych z peinionymi przezen wy-
sokimi funkcjami publicznymi usiluje on dostrzec réwniez cnoty ,,0by-
watelskie”, a nawet prywatne (najlepszy syn, najlepszy ojciec), to musi
przyznaé, ze

przez na$ladowanie bohatera jedynie wladcy odbieraja nauke w sensie $cistym,
a przypadkowo i okoliczno$ciowo, przez nasladowanie osob, ktére przeszkadzaja mu
i pomagaja, oraz przez opisywanie ich czynnoS$ci, wszyscy ludzie otrzymujg nauke,
jak zyé dobrze, ale, jak powiedzialem, tylko okolicznoSciowo. [190—191]

Tak wiec Sarbiewski dostrzega ograniczenia parenezy epickiej, nie-
moznos¢ polaczenia uniwersalno$ci z doskonalo$cig uosobiong w postaci
stanowo wysokiej. Nie przestaje jednak dgzy¢ do odnalezienia w Eneidzie
wzorca, ktéry nadawalby sie do nasladowania dla kazdego. Srodkiem do
tego celu okaze sie alegoreza.

Bo Sarbiewski, ktérego znamy jako przeciwnika prymitywnych per-
sonifikacji alegorycznych, jest wyznawcg pogladu, ze wszelka poezja,
a w kazdym razie poezja doskonala, jest z natury alegoryczna.
Swoje stanowisko wyklada w rozdziale 9 ksiegi VI, zatytulowanym: Quid
sit et quotuplex encyclopaedia obliqua in fabule, w ktérym udzielang
w sposob posredni nauke okre$la jako dusze, najprawdziwszg i najdosko-
nalsza istote, wlasciwy cel i zadanie sztuki poetyckiej. W tym punkcie
idzie zresztg za wieloma teoretykami poezji z XVI i XVII wieku. Na
dowod, ze byl to poglad powszechny, zacytujmy zdanie dwu pisarzy
przedzielonych stuleciem. Oto co pisze Erazm z Rotterdamu:

Ale $ak Pismo Swiete niewiele daje pozytku, je§li trzymaé sie uporczywie
tylko sensu dostownego, tak znéw poezja Homera i Wergiliusza ogromnie jest

pozyteczna, je$li pamietasz, ze jest ona calkowicie alegoryczna, cze-
mu nie zaprzeczy nikt, kto starozytnej nauki choéby troche zakosztowat 14,

A oto zdanie Tarquinia Galuzziego, ktérego Sarbiewski uwazal za po-
wazny autorytet:

Moébwi sie, ze epopeja jest jak gdyby zywa, zupelng i doskonalg istota, kto6-
rej ciatlo stanowi samo masladowanie, a dusze alegoria 15,

Cialo i dusza, zaslona i obraz lub klejnot, szata okrywajgca nagoéc
i tkwigca pod nig sama naga prawda — takie wla$nie przeciwstawienia

4 Zob. D. Rotterodamus, Podrecznik zotnierza Chrystusowego nauk zba-
wiennych pelny. Z oryginalu lacinskiego przelozyl oraz wstepem krytycznym i przy-
pisami opatrzyt J. Domanski. Przedmowa poprzedzit L. Kotlakowski. War-
szawa 1965, s. 28.

15 Epopaeam velut animantem absolutam atque Derfectam esse aiunt, cuius
corpus ipsa imitatio sit, animus allegoria” (R, P. Tarquinii Galucii Sabini e So-
cietate Iesu orationum volumina duo. Coloniae 1618, s. 154).
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powtarzajg sie¢ w toposie, ktérego pare wariantéw przytacza i Sarbiew-
ski. Zacytuje jeden z nich:

poezja [..] nie przedstawia nagiej prawdy, jak to czyni méwca lub historyk, lecz
pokazuje ja godnie przyodziana, jak gdyby okryta szata fabuly, tak jak kupcy
cenne przedmioty maja zwyczaj sprzedawaé pod zastong. Z tego wzgledu starozyt-
ni najbardziej chwalili Platona, ktoéry calg filozofie i teologie ubrat w szate
mitéw. [16]

Zdanie to pochodzi z poczatku traktatu i nalezy do omawianych po-
przednio rozwazan na temat ogdlno$ci. Warto juz teraz zwréci¢ uwage, ze
wlasnie specyficzne rozumienie tej kategorii decyduje o charakterystycz-
nym dla Sarbiewskiego zblizeniu mimetycznej i alegorycznej koncepcji
poezji.

Chodzi tu zawsze o przekonanie, ze poza bezposrednio dang zewnetrz-
noscig tekstu istnieje jakie$ jego wazniejsze, tajemnicze jadro, ktére na-
lezy odkryé¢. Rola odbiorcy wyznaczona jest tu dos¢ wyraznie. Trzeba by
jednak spytaé¢, za czyjg sprawg owe sensy zostaly ukryte. Czy za sprawg
autora? Kwestia jest powazna: czy Sarbiewski odréznia alegorie intencjo-
nalng od tekstu, ktory niezaleznie od intencji nadawcy poddaje sie inter-
pretacji alegorycznej?

Wbrew pozorom odpowiedz nie jest prosta. Autor traktatu O poezji
doskonalej waha sie miedzy koncepcja $wiadomego zamiaru poety, dykto-
wanego swoistg strategia wobec odbiorcy (zob. 189), a koncepcja nad-
przyrodzonej inspiracji. Przywolujac teorie boskiego szalu pisze pieknie
za Platonem, ze poeta musi mieé¢ ,,dusze powolng i nieustraszong” (191),
aby przeja¢ natchnienie. A wiec to Bog przemawia ustami poety, jak
przemawial przez prorokdéw i poetki starotestamentowe. Ale czy dotyczy
to i poetow poganskich? Sarbiewski jest ostrozny, lecz odpowiada twier-
dzaco:

Raczej powiedzialbym, ze Bég wyposazyl ich w nadzwyczajne dary natury, aby
poganie w sprawach, ktére same przez sie sa Swieckie, osiagneli szczeg6lniejszg do-
skonalo$é (od stworcy bowiem zalezy, czy zechce komu$§ w poszczegdlnych sprawach

udzielié najwyzszej doskonalosci), tak jak chrzeS$cijanom w opatrznosci swojej od
wiek6w przeznaczy! doskonalo$§é w sprawach teologicznych [...]. [191]

Tak wigc nie dowiadujemy sie ostatecznie, czy Wergiliusz swiadomie
zbudowal swojg epopeje jako tekst dwuplanowy. W kazdym razie jednak
byl zapewne zdaniem Sarbiewskiego ,,duszg powolng”, zdolng do przy-
jecia nadprzyrodzonej inspiracji, przynajmniej w sprawach nieteologicz-
nych. Autorytet poety 16 wsparty wiec zostal i tutaj Autorytetem Naj-
WYZSZym,

16 Nie wolno zapominaé o znaczacych faktach z zakresu recepcji Wergiliusza,
szczegblnie $redniowiecznej. Autor Eneidy byl w tej epoce nie tylko autorem naj-
doskonalszych, wzorcowych tekstéw poetyckich, ale rowniez medrcem, posiadaczem
encyklopedycznej wiedzy oraz osobowym autorytetem moralnym, schrystianizowa-
nym za sprawa eklogi IV. Kopalniag wiedzy na ten temat jest ksigzka: D. Com-
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Warto sie jeszcze zatrzymaé nad stopniem otwartosci metody interpre-
tacji alegorycznej Sarbiewskiego. Obserwacja jej zastosowania w Bogach
pogan do interpretacji mitéw antycznych pokazuje, ze stopien ten jest
spory 17, a niektérych badaczy prowadzi nawet do wniosku o swoistym
»zsymbolizowaniu” znaku mitycznego 8. Trzeba jednak pamietaé, ze Sar-
biewski porzadkuje swoje objasnienia wedlug dziedzin 6wczesnej wiedzy:
gramatyki, historii, poetyki, teologii, filozofii, astronomii, chemii, medy-
cyny, ekonomii, muzyki, polityki, logiki, retoryki,metafizyki... Znak mito-
logiczny funkcjonuje inaczej i co innego znaczy na kazdej z tych plasz-
czyzn odniesienia. Latwo tu znalezé analogie i zZrodlo w teorii sensow
biblijnych.

Stusznie stwierdzono, ze owe roine, a nawet przeciwstawne znaczenia
istniejg ,,synchronicznie, lecz obocznie” ¥, Nie zapominajmy, ze tworzac
swoj podrecznik Sarbiewski stawial sobie za cel nie tyle wyjasnienie za-
wilosci grecko-rzymskiej religii i mitologii, co wskazanie sposobéw bez-
kolizyjnego wlgczenia ich we wspéblczesny obieg kulturowy, sporzadze-
nie pewnego rodzaju kompendium znakéw przygotowanych do uzycia.
Granice obszaru zastosowan wyznaczone sg zasadniczo przez postawe
$wiatopogladowsg i etyczng autora, ale wewnatrz tego obszaru istniejg
rézne mozliwosci zastosowania znaku w réznych kontekstach. Mamy tu
‘zresztg do czynienia nie z jaka$ osobliwo$cig metody Sarbiewskiego, lecz
z powszechng zasada kultury alegorycznej 2. Rowniez odnoszgc alegoreze
do poezji Sarbiewski zaklada wielo$¢ sensow. Poszczegblne znaczenia nie
interferujg jednak nawzajem, lecz ukladajg sie w oddzielne ciggi logicz-
ne. W rozdziale 11 ksiegi VI pokazal Sarbiewski probke wykladu astro-
nomicznego i teologicznego, probke sporzadzong pospieszenie i niezbyt
interesujaca, ktéra pomine, bo — jak sam autor zaznaczyt — ,wyklada
sie alegorycznie [...] wszystkie galezie wiedzy, ale zwlaszcza filozofie mo-
ralng, celem wplyniecia na ludzkie postepowanie” (174). Przedmiotem

paretti, Vergil in the Middle Ages. Translated by E. F. M. Benecke. London
1908. Zob. tez T. Sinko, Nasz przyjaciel Maro. ,Przeglad Wspélczesny” 1930.

7M. K. Sarbiewski, Dii gentium. Bogowie pogan. Wstep, opracowanie
i przeklad K. Stawecka. Przygotowanie wydania rozpoczal S. Skimina przy
wspéipracy M. Skiminowej Wroctaw 1972. BPP, B 20. Zob. E. Sarnow-
ska-Temeriusz, Swiat mitéw i Swiat znaczen. Maciej Kazimierz Sarbiewski
i problemy wiedzy o starozytnoséci. Wroclaw 1969.

B E.Sarnowska, Teoria poezji Macieja Kazimierza Sarbiewskiego. W zbio-
rze: Studia z teorii i historii poezji. Seria 1. Wroctaw 1967, s. 144.

Y Sarnowska-Temeriusz, Swiat mitéw i §wiat znaczen, s. 154.

# O jednoznaczno$ci alegorii mbéwié mozna jedynie na plaszczyZnie tekstu in-
tencjonalnie alegorycznego, w ktérym nastepuje wybér jednego i zdecydowane od-
rzucenie pozostalych senséw znaku danych w repertuarze. Tu zreszta tkwi pod-
stawowa réznica miedzy alegoria, dominujgcg w literaturze dawnej, a mechanizma-
mi semantycznymi wspoiczesnej metafory i symbolu, grajagcymi wieloznacznoscig
réwniez na poziomie tekstu.
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analizy bedzie tu wiec jedynie rozdziat 10 ksiegi VI traktatu O poezji
doskonatej, opracowany nieporéwnanie bardziej starannie: Suma wiado-
mosci poSrednio wylozonych w ,,Eneidzie” {Encyclopaedia obliqua ,,Aene-
idos”) poSwiecony alegorezie moralnej.

Rozdzial 6w, ktéory w zamiarze autora stanowi transformacje¢ Eneidy
wydobywajacg zawarte w niej sensy glebokie, z naszej perspektywy jest
raczej swoistym kontrtekstem. Tak czy owak, jest poréwnywalny z ory-
ginatem dzigki temu, ze opowiada te samg fabule. Wbrew bowiem dys-
kursywnej dominancie catosci traktatu rozdziat ma charakter narracyjny,
cho¢ jest to opowiadanie polgczone z komentarzem. Sprébuje zatem po-
traktowaé ten tekst jako rodzaj parafrazy intralingwistycznej?! wyko-
rzystujac w analizie narzedzia wypracowane w badaniach translatologicz-
nych, Sledzac odstepstwa i zmiany w stosunku do tekstu podstawowego,
a wiec opuszczenia, amplifikacje, inwersje i substytucje.

Zacznijmy od selekcji materiatu fabularnego i porzagdku opowiadania.
Co zostalo pominiete, co dodane, co przestawione?

Otoz trzeba powiedzie¢, ze gdy mniektérzy poprzednicy Sarbiewskiego
opierali wyklad alegoryczny na pierwszych szesciu ksiggach 22, on starat
sie wykorzystaé calosé utworu, chociaz cze§¢ ,,italska” potraktowal sto-
sunkowo pobieznie. Dla przykiladu wskaze opuszczone szczegély zdobycia
Troi: kon trojanski, tragedia Laokoona, rola Symona, sen, w ktérym
Eneasz otrzymuje ostrzezenie od Hektora, jego udaremniony przez We-
ner¢ zamiar zabicia Heleny. W dalszym ciggu brak jakiejkolwiek wzmian-
ki o roli Anny, radzie Nantesa, o przebiegu uroczystosci pogrzebowych

#. Alegoreza Sarbiewskiego zostala napisana, tak samo jak Eneida, w jezyku
lacinskim, ktéry zreszta, zwazywszy przynalezno$é autora do kosmopolitycznego
§rodowiska jezuickiego, uznaé trzeba za drugi jego jezyk macierzysty. Nalezy jed-
nak pamietaé, 5s podstawowym znakiem jest dla alegorezy nie slowo, lecz przed-
miot przedstawiony lub relacja logiczna, mechanizmy za$ jezykowe (np. etymologia)
wykorzystywane sa tylko sporadycznie jako element wspierajacy. Dlatego réwniez
i teraz w wigkszoSci przypadkéw ograniczam sie do przytoczenia tekstu w wersji
polskiej. |

2 Dysponuje wydaniami: Fabii Planciadis Fulgentii V. C. expositio Virgilianae
continentiae secundum philosophos moralis. W: Fabii Planciadis Fulgentii V. C.
opera. Rec. R, Helm. Lipsiae 1898. Por. A. Gasqui, De Fabio Planciade Ful-
gentio Vergili interprete. Berolini 1887. — Commentum Bernardi Silvestris super
sex libros ,,Eheidos” Vergili. Ed. W. Riedel. Greifswald 1924. Por. J. R. Donell,
The Sources and Meaning Bernard Silvester’s Commentary on the ,Aeneid”.
,Mediaeval Studies” 24 (1962), s. 233—249. — S. Skimina, De Bernardo Silverstri
Virgili interprete. W =zbiorze: Commentationes Vergilianae. Cracoviae 1930. —
Johannes de Salisbury (Saresberiensis), Policraticus. Cyt. za: Compa-
retti, op. cit, s. 117 n. — Christophori Landini Florentini [..] Disputationes Ca-
maldulenses. Liber III, IV. B.m. i r. Bibl. Jagiellonska, Cim. 3466. — R. P. Tar-
quinii Galucii Sabini e Societate Iesu orationum volumina duo. Coloniae 1618 (ale-
goryczny wyklad Eneidy zawarty jest w mowach 6, 7 i 8).



14 JANINA ABRAMOWSKA

(ukazanie sie weza, zawody i ich uczestnicy). Wiele spo$rod tych pominieé
mozna wyjasni¢ checig eliminowania epizodéw mna rzecz konsekwentnie
jednowgtkowego opowiadania, ale — jak zobaczymy dalej — kierowaly
autorem i inne, istotniejsze wzgledy, ktére zawazyly réwniez na duzo
liczniejszych pominieciach w drugiej czesci. Brak tam wzmianki o kolej-
nych sporach i interwencjach bogow (Apollo wspomagajagcy Askaniusza,
Diana i Mars po stronie Latynoéw, rola Juturny), o zatopieniu statku Tar-
chona, zabiciu jencéw, wyprawie Nisusa i Euriala, czynach i $mierci Ka-
milli. Dziesigtki imion wojownikéw walczacych i ginacych po obu stro-
nach nie sg w ogoéle wspomniane.

W swietle tych pominie¢ tym bardziej zwraca uwage miejsce, w kto-
rym Sarbiewski zdaje sie uzupelnia¢ opowiadanie Wergiliusza, zwlaszcza
ze znajduje sie ono wlasnie w czesci drugiej, a SciSle — w samym za-
konczeniu. Jak wiadomo, Eneide konczy sie $miercig Turnusa, a wlasciwy
happy end, malzenstwo Eneasza z Lawinig, pozostawiony jest domyslowi
czytelnika. Tymczasem Sarbiewski pisze:

filozof Eneasz staje si¢ doskonalym medrcem, bo dostaje Lawinie, tzn. pojecie
o wszystkich rzeczach, a wraz z nig krélestwo Lacjum, czyli madrosci. [207]

Tylko czy to rzeczywiscie amplifikacja? Slub z Lawinig jest nie tylko
oczywistym nastepstwem zwyciestwa, ale tez zostal wcze$niej zapowie-
dziany przez bogbéw, wieszezkéw i znajgeych przyszio$¢ mieszkancow
Elizjum, a wiec jest o nim mowa w Eneidzie, tylko w innym miejscu
i w innym trybie.

Sprawa stanie sie jasniejsza, gdy zauwazymy, ze Sarbiewski takze
i gdzie indziej likwiduje istniejgce w strukturze narracyjnej eposu po-
wtbérzenia oraz inwersje czasowe. Akcja Eneidy rozpoczyna sie od przy-
bycia rozbitkéw trojanskich na brzeg afrykanski, natomiast o ich wczes-
niejszych losach dowiadujemy sie dopiero w ksiedze III, kiedy to sam
Eneasz opowiada o nich Dydonie. Sarbiewski pokazuje najpierw pozar
Troi zaznaczajac, ze poczyna od ksiegi II, ,,ktéra wedle naturalnego biegu
akcji jest pierwszg” (192), i zgodnie ze zwyklg praktyks streszczenia opo-
wiada dzieje Eneasza w porzadku ,historii”. Nie respektuje wiec Wergi-
liuszowej struktury narracyjnej, w ktorej opowiadanie odautorskie prze-
platane jest pierwszoosobowym, a linia czasu kunsztownie skomplikowa-
na retrospekcjami i antycypacjami. W ten sposéb zredukowaniu ulega
tres¢ kolejnych przepowiedni, w ktéorych opuszczone zostajg nie tylko
wszelkie wzmianki o przyszloSei Rzymu i rodu julijskiego, ale réwniez
zapowiedzi wypadkéw dalej przedstawionych.

Owo prostowanie przebiegu fabularnego nie jest jednak konsekwent-
ne: Sarbiewski nie waha sie wprowadzi¢ dodatkowych komplikacji, zstg-
pienie Eneasza do podziemi opowiada dwukrotnie. W tym przypadku po-
rzadek narracji zostal jawnie podporzadkowany potrzebom komentarza.
Wiasnie komentarz jest tym, co Sarbiewski od siebie dodaje. Ale tez jest

N
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to szczegdlny bardzo rodzaj amplifikacji. Przyjrzyjmy sie blizej jednemu
zdaniu:

Eneasz zatem pod wodza Wenery Urania, a to znaczy niebieskiej, wiedziony
pragnieniem madros$ci i najwyzszego dobra, wydobywajac sie z wolna z plongcej
Troi, tzn. z ognia mtlodzienczych rozkoszy, nie prosta droga, co prawda [..], ale po
wielu bladzeniach, dotirze przeciez do Italii, do prawdziwej madros$ci. [192]

Mozna by z niego wypreparowa¢ dwa rozne zdania o charakterze nar-
racyjnym:

1. Eneasz pod wodzg Wenery wydobywajgc sie z wolna z plongcej
Troi, nie prostg drogg, co prawda, ale po wielu blgdzeniach, dotrze prze-
ciez do Italii.

2. Eneasz wiedziony pragnieniem madrosci i najwyzszego dobra, wy-
dobywajac sie¢ z wolna z ognia mlodzienczych rozkoszy, nie prosta droga,
co prawda, ale po wielu -bladzeniach, dotrze przeciez do prawdziwej
madrosci.

Latwo zauwazyé¢, ze w zdaniach tych niektére czlony sie¢ powtarzajs,
inne zas sg wymienione. Owa wymiana dokonuje sie za sprawg we-
wnetrznego komentarza, ktérego najwazniejszy skladnik stanowi stow-
nik nowych znaczen: Troja = ogien mlodzienczych rozkoszy;
Wenera = pragnienie madroéci; Italia = prawdziwa madros¢. To troche
tak, jakby tlumacz przytaczal tekst w jezyku oryginalu, dodajac do po-
szczegblnych wyrazow ich odpowiedniki w jezyku przekladu 22, Odbiorca
dysponujgcy réwnoczesnie obydwoma szeregami moze samodzielnie do-
kona¢ odpowiednich podstawien. Poréwnanie nie jest catkiem dokladne,
bo jak latwo zauwazy¢, za sprawa wymiany niektérych elementéw zmie-
nia si¢ sens calosci, a wiec rowniez wyrazow nie przetlumaczonych. Do
sprawy wypadnie powrdci¢, a tymczasem spréobujmy uogélni¢ nasze
obserwacje. Komentarz pelni w tekscie Sarbiewskiego role swoistej in-
strukcji przekladu, a zarazem naklada na podstawowe opowiadanie (stresz-
czenie Eneidy) jakby drugs, paralelng historie, wzglednie autonomiczng
w stosunku do pierwszej, cho¢ zywiaca sig jej sokami.

28 Poszczegblne elementy nowego stownika alegorycznego s3 wmontowane
w opowiadanie najczesciej przy pomocy wyrazen 1laczacych ,hoc est”, ,id est”,
»Seu”, sugerujacych peing identyfikacje przedmiotu z jego nowym znaczeniem. Obok
nich pojawiaja si¢ jednak i inne zwroty, ktére sygnalizujg bardziej skomplikowane
relacje semantyczne (podobienstwa, symbolizowania, oznaczania), jak réwniez sama
czynno$€¢ interpretacyjna, a czasem nawet, dzieki uzyciu odpowiednich form koniu-
gacyjnych, osobe interpretatora. Oto one: ,symbolum est” (193); ,similis est” (193);
»notat” (197); ,significatur” (197); ,significat” (194); ,significari diximus” (194);
pitelligimus” (195); ,interpretamus” (196); ,interpretabimus” (195); ,apello” (192);
»dupliciter intellego” (204). Zwrot ,dictus est” uzywany bywa najczeSciej przy wy-
jasnieniach etymologicznych. Niemal wszystkie te formy znaleZé mozna w innych
tekstach alegorycznych, ponadto sg jeszcze ulubione zwroty Planciadesa i Silvestri-
sa: ,in similitudinem posuerunt”, ,dicitur”, ,ponitur”, ,designatur”, ,comitatur’;
formy ,demonstrat” chetnie uzywa Galuzzi.
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Gdybysmy ten stownik zrekonstruowali w calosci, okazaloby sie, ze
ogromng przewage majg w nim hasta rzeczownikowe. Latwo
stad wywnioskowaé, ze procesowi przekladu podlega przede wszystkim
warstwa przedmiotow w szerokim rozumieniu. Wsréd nich szczegdlnie
wyeksponowane s3 dwa zbiory: postaci i miejsc.

W analizowanym poprzednio zdaniu podmiot pozostawal elementem
niewymiennym, takze w dalszym ciggu obie historie zdaja sie dotyczy¢
tego samego bohatera, Eneasza. Nie dajmy sie jednak zmylié: nie
jest to juz 0w przedstawiany we wcze$niejszych partiach traktatu epicki
bohater doskonaty, wzér wodza i wladey, zbiér wszelkich ludzkich uzdol-
nien i cnét, ktéore wykazuje w kolejnych sytuacjach probierczych, w po-
drézy i w walce. Sarbiewski pisze teraz:

O ile sie nie myle, przez podré6z Eneasza do Italii staral sie Maro wyrazié
alegorycznie postepy kazdego czlowieka na drodze do prawdziwej ma-
drosei. [192]

Tak wiec Eneasz staje sie reprezentantem zbioru ,ludzkosé”, Every-
manem 24, ktéry ma przej$¢ proces samodoskonalenia. ZwracaliSmy juz
poprzednio uwage, ze jako bohater epicki byl on postaciag od razu goto-
w3, uksztaltowang. Jako bohater opowiesci alegorycznej staje sig tym, co
w szkolnej poetyce okreslono mianem postaci dynamicznej: w punkcie
dojscia rézni sie zasadniczo od owej ,,tabula rasa”, ktéra byl u poczatku
drogi.

Puste, oczyszczone z dawnego nacechowania epickiego wnegtrze Enea-
sza stopniowo si¢ wypelnia, otrzymuje on nowg psychike, bogata, choé
schematyczng, zbudowang z elementéw $wiata przedstawionego, pier-
wotnie wobec niego zewnetrznych. Caly ten §wiat — miasta, ludzie i bo-
gowie — konsekwentnie uwewnetrzniony, staje si¢ zbiorem ,,sil cielesnych
i duchowych” 2§ bohatera, jego dyspozycji, dazen, cnét i pozgdan. Sar-
biewski czyta wiec tym: razem Eneide poprzez do$wiadczenia srednio-
wiecznych psychomachii. Jakby czujgc sie¢ uprawniony przez praktyke
moralitetu, gdzie okreslone elementy psychiki kazdego s3 upersonifiko-

# Tak samo u wszystkich pozostalych interpretator6w. W tym duchu Bernard
Silvestris wyprowadza etymologie imienia ,Eneasz” od greckiego ,ennos demas”
‘mieszkaniec ciala’ (zob. S. Skimina, ,Eneida” Wergiliusza w alegorycznej in-
terpretacji Sarbiewskiego. ,,Meander” 1953, s. 264). Niepokojacy Sarbiewskiego pro-
blem dwupostaciowo$ci Eneasza jako typu uniwersalnego i epickiej postaci wysokiej
dostrzega tylko Galuzzi (op. cit., s. 198—199): ,Sed quia nucleum istum intra
poematis integumenta reliqui penitus, mec eas exposui nominatim praeceptiones,
quae traduntur ab Aenea, Imperatoris optimi vel sustinente personam, vel speciem
praeseferente, totum aliquando ceorticem frangam, tesolutisque putaminibus, id
demum extraham fotas, quod moribus, vitaeque civili possit utilita-

tem afferre”.
% Podobnie B. Silvestris (cyt. za: Skimina, De Bernardo Silvestri

Virgili interprete, s. 239): ,Socios Aeneae dicimus qui comitantur potestate scilicet
animae et ipsa corpore et ipsa membra corporis”.

~
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wane i usamodzielnione, przypisuje podobng intencje Wergiliuszowi.
W jego interpretacyjnej ,kontropowiesci” akcja rozwija sie jako dramat
zycia wewnetrznego, a przygody i walki bohatera na ladach i wodach zo-
stajg sprowadzone do dziejow duszy.

W epopei Wergiliusza, zwlaszcza w jej pierwszej czesci, ktora jest,
jak Odyseja, historia wedrowki, istnieje silna waloryzacja przestrze-
ni. Znakiem dodatnim opatrzona jest tam Troja, potem Italia, a wiec
stara i nowa ojczyzna. Wszystkie inne miejsca, jakkolwiek zréznicowane
zaleznie od tego, czy Eneasz spotyka sie tam z pomocs, czy z wro-
goscia, sg zasadniczo miejscami niewla$ciwymi, oznaczajg zblgdzenie, zbo-
czenie z drogi do celu. Sarbiewski cze$ciowo te waloryzacje utrzymuje, ale
ja upraszcza, a co wazniejsze — stawia znak minus réwniez przy Troi.
Podstawg systemu jego filozofii moralnej jest koncepcja trojakiej drogi
zycia. Rozkosz, dzialanie i kontemplacja wyznaczajg wiec trzy gléwne
punkty na mapie wartosci: Troja, Kartagina, Italia 26.

Dlaczego Sarbiewski zdecydowal sie na tak drastyczne odstepstwo od
oryginalu? Oto do$¢ skomplikowany schemat wedrowki Eneasza jako za-
razem ucieczki i dazenia, wedréwki quasi-powrotnej, bo Italia jest prze-
ciez ,nowg Troja”, nie poddawal sie uniwersalnej wykladni moralnej.
Mozna by na nim zbudowa¢ jedynie historie¢ odzyskania pierwotnego sta-
nu réwnowagi po jakiejS moralnej katastrofie, co nie daloby sie pogo-
dzi¢ z zamystem Sarbiewskiego, ktory chcial przedstawié historie stopnio-
wego rozwoju. Zamyst ten tlumaczy rowniez kierunek alegorycznych
podstawien niezgodny z wymowsg tekstu epickiego: Tr34a, gdzie poznaje-
my Eneasza jako meza stanu i ojca rodziny, oznacza ruzkosz, a Kartagi-
na, w ktérej bohater przezywa romans, to pokusa zycia aktywnego. Sar-
biewskiemu zalezalo jednak na klarownosci porzadku diachronicznego,
ktéory podkresla podwéjnie: poprzez linearno$¢ opowiadania i poprzez
przelozenie kategorii przestrzennych mna czasowe, zgodnie z ogdlnym sen-
sem rownania: zycie = wedréwka ??. Nie bez wplywu byl tu zapewne
przyklad Fulgencjusza, a by¢ moze rowniez Silvestrisa i Jana z Salisbury,
ktorzy widzieli w Eneidzie ilustracje szesciu faz zycia ludzkiego od naro-
dzin do starosci®. Dlatego przeszkody, ktére napotyka Eneasz-Kazdy

¥ U Galuzziego (op. cit., s. 209 n.) Troja oznacza krélestwo rozkoszy,
Azja — ,kraine najbardziej zmystowg [delicatissima regiol”, Latio — cnote, Italia —
»animi corporisque felicitas”, ale nowe imperium to zywot wieczny.

% Szerzej pisalam na ten temat w artykule Peregrynacja (w zbiorze: Przestrzen
i literatura. Wroctaw 1978).

# Podobny sens pojawil sie juz u Fulgencjusza i Serwiusza, choé w dalszym
ciggu ustapil elementom normatywnym: po dojSciu do pewnej dojrzalo$ci Eneasz
walczy ze zlem i nieSwiadomo$ciag wspinajac sie na kolejne stopnie wyzszej doj-
rzalosci. Silvestris i Jan z Salisbury byli bardziej konsekwentni, ograniczajac sie
do wylozenia sensu pierwszych szesciu ksigg i kazdej z nich przypisujgc jedng
z faz zycia ludzkiego: dziecinstwo, wiek chlopiecy, mlodo$é, wiek meski jako wiek

2 — Pamietnik Literacki 1981, z. 3
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w drodze do prawdziwej madrosci, pojawiajg sie w okre$lonym porzadku,
zgodnym z potocznym doswiadczeniem i stereotypami ,retorycznej psy-
chologii”: mlodzienca pociaga rozkosz, czlowieka dojrzalego — wiadza.

Inne miejsca, do ktérych los rzuca Eneasza, rowniez zyskuja wyklad-
nie moralna. I tak Tracja, Strofady, a takze Scylla i Charybda oznaczajg
nadmierne pozadanie doébr materialnych i rézne wady z nim zwigzane,
od skapstwa do ,,zartoczno$ci”’. Pokonawszy je Eneasz musi zwalczy¢ po-
kuse wladzy, najpierw ,tyranskiej” — opuszczajagc wyspe Polifema, a na-
stepnie ,,naleznej”’ — porzucajac kraj Dydony.

Zgodne z wymowg oryginalu jest tlumaczenie znaczenia wyspy De-
los, siedziby wyroczni, jako ,,manifestum”, czyli ujawnienie, objawienie.
Piszac o odwiedzinach u Helenusa w Epirze, Sarbiewski omija nazwe
miejsca, eksponujac jedynie postaé wieszczka.

Mozna by sie spodziewaé¢ waloryzowania opozycji miejsc zamknie-
tych i otwartych, okazuje sie jednak, ze Sarbiewski nie wykorzystal
w pelni tej mozliwosci. I tak wejécie do domu, a takze wplyniecie do
portu oznacza ,wejécie w siebie”, rekolekcyjne skupienie. Ale juz las,
ktéry mogliby mie¢ podobne znaczenie jako miejsce bezpieczne, a nawet
$wiete (gaj Apollina w ks. VI), oznacza u Sarbiewskiego szkodliwe dla
kontemplacji rozproszenie. Zignorowana tez zostala opozycja géra—dot:
Tartar to waloryzowana dodatnio ,,0jczyzna prawdy”.

Wergiliusz wprowadzil do swojej epopei caly ttum postaci dru-
gorzednych. Z punktu widzenia watku gléwnego mozna by wsrod
nich wyrdézni¢ dwie grupy: pomocnikéw i przeciwnikéw Eneasza, ktéry to
podzial nie pokrywa sie zreszta z podzialem mna postacie ,,pozytywne’”
i ,,negatywne”. Dotyczy to zwlaszcza czesci wojennej — w obozie Tur-
nusa nie brak mestwa i szlachetnosci. Tymczasem hasla osobowe w ale-
gorycznym leksykonie Sarbiewskiego ukladajg si¢ w dwa szeregi, bialy
i czarny, przy czym szereg drugi obejmuje wszystkich przeciwnikéw
Eneasza, niezaleznie od ich pierwotnego nacechowania moralnego, a po-
nadto réwniez cze$¢ wiernych mu towarzyszy. Wazne jest tu jedno kry-
terium: przyblizenie badz (choéby nieumyslne) oddalenie bohatera od
podstawowego celu. Sarbiewski nie baczy tu wcale na istniejace w ory-
ginale odcienie, lekcewazy powigzanie uczuciowe z bohaterem. W szere-
gu ,,czarnym” znalezli sie wiec ludzie Eneaszowi najblizsi, jako najsilniej
zwigzani z Troja, dziedzing ciala i rozkoszy. Najbardziej drastyczne prze-
warto$ciowania dotycza Anchizesa, ktérego Wergiliuszowy Eneasz otacza
ogromng miloscig i szacunkiem synowskim, a takze sternika Palinura,
ktory jest w oryginale (III, 561) okreSlony jako ,mistrz w swoim rze-
mio$le”. U Sarbiewskiego Anchizes = ,zmyslowos¢” Eneasza, a Pali-

niedozwolonych milostek, dojrzalo§é, staroéé. Zob. Skimina, ,,Eneida” Wergiliu-
sza w alegorycznej interpretacji Sarbiewskiego, s. 264. — Gasqui, op. cit, s. 30.
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‘nur = ,,pozadanie posluszne zmystom”, lub wrecz ,zla wolna wola” 28,
Za ich sprawg podréz sie opdinia, a na drodze pojawiaja sie cele falszywe
lub pozorne, sukcesem wiec staje sie ich zguba, $mieré¢ i pogrzeb 30.

Konsekwencje takich podstawien sg bardzo powazne: dwie opowiesSci
przestajg biec rownolegle, kazda z nich implikuje juz nie tylko rézne, ale
nawet przeciwstawne emocjonalne programy odbiorcze, odwrotne kierun-
ki sympatii i reakcji na okreslone zdarzenia.

W epickiej strukturze Eneidy, podobnie jak u Homera, wazne miejsce
zajmuje tzw. machina bogéw. Krokami bohatera kieruje przy-
jazne bostwo, matka-Wenera, a kolejne perypetie spowodowane sg dzia-
laniem nienawidzacej go (jako Trojanczyka) Junony. Epizodycznie w akcje
wlaczaja sie réwniez inni dogowie roéznej rangi: Pallada, Neptun, Eol,
Diana, Merkury, Wulkan, Mars, Apollo, Penaty, nimfa Juturna, a nawet
sam Jowisz, ktéry ostatecznie rozstrzyga losy wojny italskiej na korzysé
trojanskich wygnancéw, doprowadzajac zarazem do zgody skiocone bo-
ginie 31. Sarbiewski, jak to juz poprzednio zauwazyliSmy, redukuje ma-
chine niebianska. Niektérym béstwom (Neptun, Merkury, Wulkan, Eol)
przydziela, podobnie jak ludziom, funkcje wewnetrznych sil i dyspozyciji
Eneasza, o innych nie wspomina w ogdle. Rowniez Wenera i Junona zo-
staly ,,uwewnetrznione”, zachowaly jednak role kluczowe, uosabiajagc dwa
podstawowe idealy zyciowe, a zarazem glowne wektory dazen Eneasza-
-Kazdego: ,,milo$¢é madrosci” oraz ,,zadze wladzy, zaszczytow i bogactw”.
Do sprawy wypadnie jeszcze powrdci¢. Tymezasem zwro¢my uwage, Ze,
w poréwnaniu z triadg przestrzenng Troja—Kartagina—Italia brakuje tu
jednego czlonu: dziedzina rozkoszy pozostala nieobsadzona.

W stowniku alegorycznym jest rowniez kilka hasel stricte przed-
miotowych, takich jak okret, ster, kotwica, zbroja i miecz. Réwno-
czeSnie jednak wlasnie w tej grupie obserwujemy szczegélnie wiele po-
minigé. Opuszcza Sarbiewski niemal wszystkie (z wyjatkiem zlotej galazki
i dwu golebi Wenery) przedmioty, ktore w oryginale stanowig symbole,
znaki profetyczne lub rekwizyty magiczne; nie ma wiec ani czterech bia-
lych koni, ani maciory z dwunastoma prosietami, ani dwunastu labedzi
wrézacych powrot statkow, ani weza grobowego. Nie jest to chyba przy-
padek. Z podobnych powodow ograniczona zostala liczba i tresé kolej-
nych przepowiedni. Sarbiewski unika uzywania elementéw o podwodjnej
strukturze semantycznej, jakby w obawie przed budowaniem znakéw

# Negatywny sens wigze z tg postacia réwniez Fulgencjusz (op. cit.,, s. 95),
choé w aspekcie poznawczym: ,Palinurus enim quasi Planodorus id est errabunda
visio”.

¥ Podobny sens wiaze z pogrzebem Kajety Fulgencjusz (op. cit.,, s. 103)
oraz Galuzzi (op. cit.,, s. 220).
wyjasnil Sarbiewski w duchu chrzescijanskim (127).

1
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»irzypietrowych”. Przede wszystkim jednak chodzi tu o eliminacje¢ pier-
wotnych, wpisanych w tekst przez samego Wergiliusza senséw cato$cio-
wych (socjopolitycznych), ktérych przekazem byla ,mitopodobna” struk-
tura epopei.

Z upodobaniem natomiast wykorzystuje Sarbiewski wszelkiego rodza-
ju zjawiska astronomiczne i meteorologiczne, jak
chmury, stonce, fale morskie, wiatry. Chmury pojawiaja sie parokrotnie
w znaczeniach pokrewnych wprawdzie, ale z réznymi znakami wartosci.
Zasadniczo oznaczaja nieSwiadomo$é, a ich niespodziewane rozdarcie to
nagla iluminacja. W pokrewnym znaczeniu wystepuja pdézniej jako ,fai-
szywe argumenty”’, bo zaciemniajgc prawde stanowig jej przeciwienstwo.
Kiedy indziej jednak oznaczajg usprawiedliwiong i roztropng dyskrecje,
Ktéra powinien zachowywacé polityk 32.

Zjawiska astronomiczne wielokrotnie stuzg w Eneidzie jako sygnaly
uplywu czasu. W opowiesci alegorycznej ta ich rola zostala zlikwidowa-
na na rzecz nowych funkeji znakowych. ,,Juz Jutrzenka nad Idy szczyta-
mi sie schyli, prowadzac dzien” (193) — przytacza Sarbiewski i przekla-
da: jutrzenka — ,milo$¢é madrosci, ktéra $wiatlo przynosi duchowi”,
Ida — piekno. Rzecz znamienna, ze nie odwoluje sie tu (i w paru innych
miejscach), jak zwykle, do streszczenia, lecz postuguje sie doslownym
cytatem z Eneidy, i to cytatem, ktory zawiera figure retoryczng (pery-
fraze). Obserwacja ta prowadzi nas do stwierdzenia ogdlniejszego: Sar-
biewski nie tylko zmienia pierwotng waloryzacje moralng i emocjonalng
poszczegdlnych przedmiotow, ale nie respektuje ,sygnaléw waznosci”
oryginalu, mieszajac ze sobg i r6wnajac elementy o réoznym statusie i roz-
nej randze. Najlepiej wida¢ to zjawisko, gdy zestawimy grupy hasel sy-
nonimicznych. I tak: rozum to zaré6wno Achates, jak Penaty, Helenus
i Merkury, a pozadanie to Palinurus, ,nieprzyjaciele”, czyli mieszkajgcy
na mijanych przez Eneasza wyspach Grecy, wreszcie morze. Czlowiek
(dusza ludzka) to zaré6wno Eneasz, jak i jego okret. Z przytoczonego
wezesniej przykladu z jutrzenka okazuje sig, Ze owo zacieranie pierwot-
nej hierarchii elementéw posuwa sie az do ignorowania ich przynalez-
nosci do réznych warstw tekstu: obok przedmiotéw przedstawionych poja-
wiajg sie fragmenty warstwy ,,wyrazow i zdan”.

Synonimicznos$ci tej nie towarzyszy zjawisko paralelne, a mia-
nowicie homonimicznos¢, w kazdym razie wystepuje o wiele slabiej niz
w alegorezie mitu w Bogach pogan. Nic w tym dziwnego, gdy wezmie-
my pod uwage, ze tam autor mial na celu zestawienie uniwersalnego
leksykonu alegorycznego, tutaj za$§ zalezy mu na zbudowaniu spoistej
»Kontropowiesci” (o dziejach duszy), w ktérej wszystkie znaki odnosza
sie do tej samej dziedziny.

Dajg sie, co prawda, obserwowaé¢ pewne réznice znaczen przypisywa-

# Zob. podobng wykladnie w Bogach pogan (s. 117).
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nych tym samym przedmiotom, jak w przypadku wspomnianych po-
przednio chmur lub Junony, ktéra oznacza zasadniczo ,,cupiditas hono-
rum”, ale konkretyzuje sie jako ,pragnienie wladzy, zaszczytéw i bo-
gactw” (192), ,,zadza wladzy [...] naleznej” (198), wreszcie ,,zadza rozgtosu
i wziecia, plyngcych [...] ze stawy nauczania” (206). Latwo jednak zauwa-
zy¢, ze zawsze chodzi o zastosowania pokrewne, tylko mniej lub bardziej
uszczegbélowione, a pewne rozchwianie znakoéw warto$ci wystarczajaco
tlumaczy sie kontekstem.

Ciekawy przyklad ,kilkuznaczno$ci” stanowi Italia, ktéra oznacza
kontemplacje albo ,,wyzszg czeS¢ duszy”, jednak i tu rozbieznos¢ okaze
sie pozorna, gdy odtworzymy caly system pojeciowy Sarbiewskiego.

Zasadniczo homonimiczno$¢ wystepuje jedynie w tej partii
tekstu, gdzie Sarbiewski dwukrotnie opowiada te samg sekwencje (zstg-
pienie Eneasza do podziemi, ks. VI), za kazdym razem inaczej ja inter-
pretujac. Zabieg jest catkowicie arbitralny, ale zamierzony i tak samo jak
w Bogach pogan wynika wlasnie z przyjecia roznych p6l odniesienia (fi-
lozofia praktyczna i spekulatywna).

Szukajac niekonsekwencji Sarbiewskiego, warto natomiast zwrécié
uwage na te miejsca, gdzie wykorzystuje on Eneide w sposéb dostowny,
nie dokonujgc ,,przekladu” alegorycznego. Nie dziwimy sie, ze czyni to
wtedy, gdy znajduje u Wergiliusza gotowe niejako przedmioty-znaki, jak
owe personifikacje z przedsionka piekiet: Gtéd, Nedza, Niezgoda, Smieré,
ani gdy przytoczywszy 13-wersowy dyskursywny monolog Anchizesa
(Eneida, ks. VI, w. 733—735) dodaje tylko: ,,w ktérych to wierszach za-
wiera sie cala filozofia naturalna o Bogu i przyrodzie” (205).

Zdarzajg sie jednak powazniejsze zaklocenia. Wiemy juz, ze Trojan-
czycy, ktérzy wedruja z bohaterem, to jego sily cielesne i duchowe, ale
oto epizod z ksiegi V, kiedy to Trojanki odmawiajg udzialu w dalszej
podroézy, pragna¢ pozostaé na Sycylii:
dlatego nader stusznie kobiety towarzyszace Eneaszowi nie chcg i$¢ z nim dalej.
Nic bowiem ludziom zmierzajacym do prawdziwego stanu madro$ci nie jest tak ko-
nieczne, jak zerwanie wszelkich stosunkéw z tg plcia, albo raczej Eneasz dazac do

Italii, czyli kontemplacji, powinien porzucié¢ swe sily, nie same w sobie co prawda,
ale ich stabo$é i nieudolno$é. [200]

A wiec kobiety trojanskie to stabo$¢ Eneasza, ale zarazem po prostu
kobiety!

Podobnie w epizodzie kartaginskim, ktéry zostal zinterpretowany
w sposOb szczego6lnie drastycznie naruszajacy pierwotne znaczenie tekstu,
a niezgodny z wczesniejszg praktyka 33. Dydona uosabia ,,samg istote zy-

38 Wszyscy poprzednicy Sarbiewskiego lacza Dydone ze sferg erotyki. Fuigen-
cjusz (op. cit, s. 99): ,Illic etiam et Dido videtur quasi amoris atque antiquae
libidinis umbra iam vacus”; Silvestris: ,,Dido i. e. libido”, ,Dido i. e. luxuria” (cyt.
za: Skimina, De Bernardo Silvestri Virgili interprete, s. 225); rOwniez Galuzzi
(w mowie 8) interpretuje epizod kartaginiski jako uwolnienie sie Eneasza od pokus
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cia spolecznego, czyli polityke”, ale rownoczesnie zachowuje swoja pier-
wotng rolg partnerki Eneaszowego romansu. Sarbiewski pisze:

Eneasz [...] nie tylko uczy sie spolecznego zycia, lecz takie bierze w nim tam
udzial, a z do$wiadczenia — uwiklany w nieprzystojng milo$¢ — poznaje nedze
i utrapienia. ([199]

Przypominanie o potrzebie czystoSci cielesnej mieSci sie oczywiscie
w postulowanym wzorze moralnym, rzecz jednak w tym, Ze Sarbiewski
ulega tu pokusie wykorzystania fragmentu pierwszej opowiesci, ktory
wmontowuje w drugg. W ten sposob mieszaja sie dwie historie, zewnetrz-
na z wewnetrzng, sens alegoryczny z literalnym, a sama alegoreza z in-
terpretacjg mimetyczng. We fragmencie dotyczacym kobiet trojanskich
odnajdujemy jeszcze jedng rzecz znamienng: zwiazki logiczne plaszczyzny
signifié zostajg przeniesione w kierunku odwrotnym, na plaszczyzne si-
gnifiant: to dlatego kobiety sie buntuja, ze medrzec powinien zerwa¢ z ni-
mi kontakty. Obserwacja ta prowadzi nas w kierunku nastepnego pro-
blemu.

Komentarz Sarbiewskiego zawiera nie sam tylko stownik, ale niejedno-
krotnie wzbogacony jest przez zdania uzasadniajgce dokonane
zabiegi substytucyjne. Czasami sg one skladniowo samodzielne, czgsto sta-
nowia nawiasowe wtracenia, najczeSciej — co charakterystyczne — przy-
bieraja forme zdan przyczynowych wprowadzanych przy pomocy spéjni-
kow ,,nam”, ,,enim”, ,,quia”’. Warto przyjrze¢ sie owym uzasadnieniom, bo
zdaja sie one odslania¢ podstawowe mechanizmy semantyczne alegorezy
rowniez tam, gdzie motywacja pozostaje domyslna.

Tak wiec relacje miedzy signifiant a signifié dalyby sie sprowadzi¢ do
paru gléownych typoéw o réznym stopniu arbitralnosci. Zasada pierwsza to
reprezentatywno$¢. Zszedlszy do Tartaru Eneasz poznaje tajniki etyki:

Zaczyna za$ od poznania najwazniejszego z grzechdw, czyli pychy, a nastepnie

lekkomy$lnosci, chelpliwo$ci, ktérych nature, jako tez kary za nie, stwierdza na
przykladzie Aloidéw, Tytanéw, Salmoneusa [...]. [203]

Chodzi tu o zjawisko podobne, jak to, ktore daje sie obserwowaé w pa-
raboli i w bajce zwierzecej. Aloidowie, ktorzy zgrzeszyli pycha, stanowig
typowy a spektakularny przyklad tej wady (jak lis jest przykladem
chytrosci), reprezentuja wiec zbidr ,,pysznych”. Oparte na realizmie filozo-
ficznym uogodlnienie alegoryczne idzie jednak dalej: od zbioru do pojecia.
Typ juz nie reprezentuje, lecz wciela samg pyche. Cytowany przykiad,
w ktéorym Sarbiewski zatrzymuje sie jakby wpo6!l drogi, zdaje sie odstania¢
mimetyczne korzenie alegorii. Pelne przeksztalcenie typu w abstrakeje
mozemy zobaczy¢ na innym miejscu:

cielesnych, slowem nie wspominajac o polityce. Zob. wreszcie wlasny tekst Sar-
biewskiego z Bogéw pogan: ,Kupidyn u Wergiliusza, zamieniony w Askaniusza
i kryjgcy sie nma lonie Dydony, oznacza wladce oddanego rozkoszy, niezdatnego do
walki zbrojnej” (s. 223).
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Scylla i Charybda wyobrazajgq [exprimuntur] bardzo wielkie zadze ludzkie, roz-
puste i checiwo$é, rozpuste Scylla, kochanka Glaukosa, chciwo$é zas Charybda, ktéra
samemu Herkulesowi o$mielila sie porwaé woly. [196]

W obu wypadkach uzasadnienie swoich substytucji Sarbiewski znaj-
duje w powszechnie znanych fabulach mitycznych. A oto jeszcze jeden
przyklad oparty na tekscie samej Eneidy. Wyspa Cyklopow oznacza
»pragnienie wladzy tyranskiej”. Sarbiewski dowodzi:

To tyranskie usposobienie, czyli brak ludzkosci, wyraza cyklop Polifem, ktéry
przebywajac (jak to zwykli czynié tyrani) z dala od ludzi karmi si¢ miesem ludz-
kim i[...]. Tyrani bowiem réwniez karmia sie krwig swoich poddanych. [197]

Punktem wyjscia wydaje sie relacja podobna do poprzedniej: Polifem
jest reprezentatywnym przyktadem ,,nieludzkosci”. Tylko ze w plaszczyz-
nie signifié znajdziemy juz nie caly zbidr ,nieludzkich” ani nawet nie
samg ,inhumanitas”, lecz nieludzkosé skonkretyzowang jako ceche zlych
wiladcoéw. W zbiorze nieludzkich tyranii stanowia podzbiér, Polifem za$ nie
jest elementem nalezacym do tego podzbioru. Mamy wiec do czynienia
juz nie z zasadg reprezentacji, lecz z zasadg podobienstwa. Motywacja
Sarbiewskiego odwoluje si¢ do szczegélowych analogii: tyrani tak jak
Cyklop zyja w odosobnieniu i tak jak on zywig sie krwig ludzkg. Warto
zauwazy¢, ze to ostatnie podobienstwo nie jest dostowne, lecz oparte na

zleksykalizowanej hiperboli ,krwiozerczy tyran” — takie odwolanie sie
do mechanizméw czysto jezykowych bedziemy obserwowaé jeszcze nie-
jednokrotnie.

A oto inny przyklad, w ktéorym podobienstwo wyprowadzone jest
jeszcze bardziej dowolnie. Strofady, wyspa Harpii, jest symbolem skap-
stwa, Harpie s wychudzone z glodu, bo ,ludzie skapi wolg z glodu
umrzeé¢ niZz uroni¢ najmniejszg czastke z nagromadzonych zapasow” (196),
a twarze maja dziewczece, bo ,skapstwo oslania si¢ pozorami oszczed-
nosci” (196). W dalszym ciggu pozostaje tu jeszcze jakby Slad myslenia
mimetycznego: miedzy Harpiami a pojeciem skapstwa pojawia si¢ ogniwo
posrednie — ludzie skapi.

W wiegkszosci jednak przypadkéw posrednictwo takie nie jest mozli-
we i relacja quasi-podobienstwa lgczy Sarbiewski wprost przedmiot
z abstrakejg. I tak Ewander oznacza madro$é starozytng, ,,Arkadowie bo-
wiem istnieli jeszcze, zanim ksiezyc powstal” (206), Mezencjusz za$ ,,do-
wody zaczerpnigte z falszywej teologii”, poniewaz Wergiliusz okresla go
jako nieprzyjaciela bogdow.

Niejednokrotnie podobienstwo dotyczy cechy wyraznie drugorzednej,
jak wtedy gdy opiera si¢ na zwigzkach ilosciowych. Tak trojgtowy Cerber
utozsamiany jest najpierw z czasem ,posiadajgcym jakby trzy glowy:
przeszlos¢, terazniejszo$¢ i przyszlosé, ktorymi wszystko pozera” (202).
W drugiej interpretacji Sarbiewski eksponuje juz nie tréj-, ale wielo-
glowos¢ Cerbera, ktora ,trafnie okresla powszechnosé [popularitatem],
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tj. wieloglowy tlum” (204), wiec wielos¢ nie uzgodnionych, popularnych
opinii. ]

Czasem przymiotniki wyznaczajgce podobienstwo funkejonujg wpraw-
dzie sensownie w obu plaszczyznach, ale w plaszczyznie signifié uzy-
te s3 przenosnie. Tartar jest ojczyzng prawdy, bo jest jak ona ciemny
i gleboki. : '

Arbitralnos¢ w wykorzystaniu relacji podobienstwa wzrasta propor-
cjonalnie do stopnia uszczegdlowienia plaszczyzny signifié.

Mizenus I[...], czyli trebacz, oznacza niestosowna zapalczywo$é w dyskutowa-
niu. [..J] Zatem czlowiek dazacy do madro$ci powinien calkowicie go pogrzebaé.
201} RN <A

Trebacz jest zrodlem halasu podobnie jak czlowiek glosno krzyczacy.
Jest juz jednak jedynie sprawg wewnetrznej logiki drugiej historii, ze
ten czlowiek to dyskutujgcy uczony.

Zdarza sie Sarbiewskiemu wyprowadza¢ znaczenie z etymologii,
a wiec z podobienstwa juz nie przedmiotéw, ale samych stow 34,

Imie¢ Palinurus bowiem, je§li tlumaczyé je po grecku, oznacza wiatr przeciwny
Jub wstecz niosgcy, przez co rozumieé nalezy pozadanie postuszne zmystom. [195]

Wywod ten stanie sie zrozumialszy, gdy dodamy, ze same wiatry
oznaczajg niepohamowane pragnienia i uczucia. I tak Eol, czyli ,,nizsze
pozadanie”, , Wypuszcza [...] wiatry, czyli uczucia i pragnienia proéinej
chwaly, z wiezienia skromnosci” (198). Odkrywamy tu nowy rodzaj m o-
tywacji, mianowicie wewnetrznych, kiedy to kolejne alegorie
podpierajg sie nawzajem. Na tej zasadzie tworzy Sarbiewski wiele po-
dobnych sekwencji:

Eneasz zatem, ktéry juz pogrzebal Anchizesa, tzn. zmystowos$é, nie sprawi mu
juz co prawda pogrzebu, ale pewnego rodzaju uroczysto$é, mianowicie igrzyska po-
taczone z obrzedami zalobnymi, tj. zale pomieszane z rado$cig. To samo bowiem
zwykle czynig na tzw. pozegnalnych ucztach [in ultimis [..] cenis] ci, ktérzy ze
Swieckiego zycia przechodzg do kontemplacyjnego [...]. [200]

Uzasadnienie wewnetrzne wsparte jest tu ,zyciowa” wiedzg autora
0 obyczaju zakonnym.

Wenus bowiem uzyskuje u Wulkana (przez ktérego stusznie rozumieé mozna
prace) zbroje dla Eneasza, a przede wszystkim 6w puklerz poziacany,

...co sam jeden na wszystkie wystarczy
Latynéw strzaty...,

a to znaczy trwalo$é nauki, polgczona z jasno$cia, do ktérej praca jedynie pro-
wadzi. [206]

¥ Autorem wszystkich pomystéw etymologicznych jest Fulgencjusz, od ktorego
nastepcy przejmowali je w gotowej postaci. Rzecz znamienna, ze chodzi tu niemal
zawsze o etymologie greckie, choé¢ i tekst interpretowany, i interpretacja napisane
sa po lacinie. Nalezy pamigtaé, ze etymologia stanowi odzwierciedlenie skompliko-
wanego problemu stosunku miedzy $§wiatem realnym a jezykiem; $redniowiecze,
a po czeéci i epoka pbdzniejsza ujmowaly te relacje jako motywowana, wnioskujae
o naturze przedmiotu z charakteru slowa. Zob. K. Pomian, Przeszlo§¢ jako
przedmiot wiary. Warszawa 1968, s. 82 n.
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Zwiazki logiczne oryginalu zostaly tu przeniesione na plaszczyzne ale-
goryczna i powstalo kunsztowne rdwnanie: praca tak sie ma do nauki
jak Wulkan do puklerza. Puklerz jest trwaly i jasny (blyszczacy), te sa-
me cechy przystuguja — metaforycznie — nauce. Zwigzek miedzy Wul-
kanem a pracg jest juz innego rodzaju i prowadzi nas ku nastepnej gru-
pie uzasadnien kulfurowych — symbolicznych i ale-
gorycznych.

Méwige o symbolach mam na mysSli prastare symbole spoteczne, w je-
zyku utrwalone w postaci zleksykalizowanych metafor. Na tej zasadzie
Sarbiewski tlumaczy kotwice jako nadzieje (201) lub wykorzystuje opo-
zycje ciemno$§é—sSwiatlo (konkretyzowang najczesciej jako przeciwstawie-
nie noc—dzien lub chmury-—stonce), przy czym $wiatlo oznacza prawde,
wiedze, to za$, co je zakrywa (zaciemnia) — nieSwiadomosé, celowe ukry-
wanie zamiaréw lub wreszcie falszywg argumentacje. Jak widaé, moty-
wacja kulturowa w polgczeniu z ,,wewnetrzng” jest tak silna, ze autor
pozwala sobie na pewnga polisemie, pozostajac w granicach tego samego
pola semantycznego.

Do wspoélczesnej sobie kultury alegorycznej Sarbiewski nawigzuje
w rézny spos6b. Poslugiwanie sie imionami bogéw rzymskich jako znaka-
mi okre$lonych warto$ci lub dziedzin zycia bylo w jego epoce zjawiskiem
nagminnym, stanowigc rezultat wielowiekowej tradycji alegorezy mitu.
Wulkan = praca, Apollo = madro$é¢ — dokonujgc tych podstawien Sar-
biewski wlasciwie nie potrzebowal powolywaé¢ sie na zrodlo, byl tu
w zgodzie z konwencja powszechng i niezmiernie popularng. Nieco ina-
czej jest jednak z postacia w Eneidzie kluczowa, mianowicie z Wenerg.

W popularnej tradycji alegorycznej, wywodzacej sie¢ z Fulgencjuszo-
wej wykladni sagdu Parysa, Wenus stanowi czlon systemowej trojcy bo-
gin oznaczajacych trzy drogi zycia: Pallada = vita contemplativa, Juno-
na = vita activa, Wenera = vita voluptativa. U Sarbiewskiego Junona za-
chowala swojg role jako patronka zycia czynnego, Pallada jako madros¢,
ktéra ,niszczy rozkosze”, zostala wspomniana zaledwie raz (192). Nic
dziwnego, bo jej ,resort” objela Wenera Urania jako ,milos¢ madros-
ci”. Zamach stanu wydaje sie dos¢ karkolomny, ale trzeba powiedzieé, ze
wbrew pozorom nie chodzi tu o pomyst arbitralny. Autor ma za sobg
utrwalong (gléwnie w pismach filozoficznych nurtu neoplatoriskiego) kon-
cepcje dwu bogin milosci — ziemskiej i niebieskiej 3. Do sprawy wypad-

% O neoplatoniskiej koncepcji ,,Geminae Veneres” pisze E. Panofsky (Neo-
platoniski ruch we Florencji i w péinocnych Wioszech. W: Studia z historii sztuki.
Wybral, opracowat i poslowiem opatrzyt J. Bialtostocki. Warszawa 1971,
S. 194 n)). Zob. tekst Galuzziego (op. cit, s. 209): ,Non enim haec illa vul-
garis est Venus inimica consilio et rationi sed alia quaedam caelestis a Platonicis
ipsis excognitata”. Galuzzi (op. cit., s. 208) widzi w Eneaszu, czcicielu Wenus
niebianskiej, czyli prawego rozumu (,recta ratio”), przeciwienstwo Parysa, ktéry
stuzyt Wenus zwyczajnej i §ciagnat kleske na kraj.
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nie jeszcze powrdci¢, tymczasem dodajac tylko, ze Sarbiewski mogltby
sie tutaj powola¢ takze na wilasnych Bogéw pogan, gdzie koncepcja ta
zostala szeroko wylozona. Nie czyni tego w tym miejscu, za to w innym
pisze: ,,Apollo bowiem, jak to wylozyliSmy w Starozytnosciach, jest
madroscig, a Delos oznacza co$ jawnego” (194).

Jednym z waznych elementéow kultury literackiej Sarbiewskiego mu-
sialy by¢ rowniez ikonologia i emblematyka. Ich Slady s3
w omawianym tekscie posrednie wprawdzie, ale przeciez wyrazne. Mozna
je dostrzec w charakterystycznym dla tej kultury eksponowaniu atrybu-
tu znaczgcego:

Nie bez stusznoS$ci [...] nazywam Turnusa sofistg, skoro na helmie nosi na glo-
wie Chimere albo Hydre, symbol fatszu. [205]

Turnus-sofista, nb. réwniez uwewnetrzniony, bo po6zniej Eneasz za-
bija go ,,w samym sobie”, to obok Dydony-polityki jedno z najbardziej
arbitralnych, najbardziej whbrew tekstowi dokonanych podstawien Sar-
biewskiego, dla czytelniko6w popularnej Ikonologii Ripy bylo ono jednak
z pewnoScig mniej razgce.

Na koniec wypadnie przyjrzeé¢ sie operacjom semantycznym dokony-
wanym w zakresie hasel! czasownikowych. Latwo zauwazy¢, ze
jest ich stosunkowo niewiele, wiekszosé czasownikow, tak jak to obser-
wowalismy w cytowanym na poczatku zdaniu, nie posiada alegorycznych
odpowiednikow, ale obstuguje réwnoczes$nie obie opowiesci. Nastepuje tu
jedynie pewne przesuniecie znaczenia za sprawg nowego kon-
tekstu, w granicach wyznaczonych systemem jezyko-
wym. Kierunek tych przesunie¢ uwarunkowany jest podwéjnym sen-
sem dwu podstawowych schematéw fabularnych Eneidy, podrézy i wal-
ki, utrwalonym zaréwno w tradycji literackiej, jak w samym jezyku.

Podroéz, a w szczegblnosci zegluga, od wiekéw byla réwnowaznikiem
zycia, a jak pamietamy, podréz Eneasza ma charakter celowy, jest daze-
niem. Na tej zasadzie przybywanie do okreslonych miejsc oznacza kolej-
ne doswiadczenia moralne, podobnie jak spotkania z ludzmi i bogami,
z ktorymi bohater wchodzi w pewne stosunki, otrzymujac od nich infor-
macje i rady. Zarazem jednak, jako Kazdy, dokonuje on wyboréw nega-
tywnych, od czegos$ sie uwalnia, jakies wartosci odrzuca. Proces ten po-
kazuje Sarbiewski wykorzystujac trzy grupy epizoddéw epickich: odjazd
bohatera z okreslonego miejsca, zlozenie ofiar ,przeciwnemu” béstwu
w celu przezwyciezenia szkodliwego wplywu, $mier¢ (np. zatoniecie) i po-
grzebanie jednego z towarzyszy. Trzy rozne grupy czasownikéw ujawnia-
ja wiec nagle swojg synonimiczno$é. Dzieje si¢ to na zasadzie arbitral-
nego ignorowania ich znaczen ,,szczegélowych” na rzecz wspolnego
elementu znaczeniowego, ktéory tu niewatpliwie istnieje —
w strukturze glebokiej stow ,,0odjezdza¢”, ,,porzucac”, ,,grzebac” tkwi ogol-
niejszy sens: usuwaé, eliminowadé.



»ENEIDA’” CZYTANA PRZEZ M. K. SARBIEWSKIEGO 27

W czesci drugiej pojawiaja sie czasowniki z pola semantycznego ,, wal-
ki”. I zn6w nowy kontekst pozwala na ,,uwewnetrznienie” ich znaczen.
Pokonywanie, zabijanie (wiec unieszkodliwianie) przeciwnika mozna do-
pisa¢ do poprzednio wskazanego szeregu synoniméw. Motywacje latwo
dostrzec zar6wno w starym alegorycznym réwnaniu ze sredniowiecznych
psychomachii: dysputa = walka, jak i w zleksykalizowanych
uzyciach jezykowych oraz zwigzkach etymologicznych. Zdoby¢
miasto, dziewczyne — znaczy zdoby¢ madros¢, pojecie wszechrzeczy;
w tym przypadku czasownik funkcjonuje w swoim normalnym, slowni-
kowym znaczeniu. Naturalng polisemie slowa wykorzystuje tez Sarbiew-
ski tworzac podstawienia: uda¢ sie po positki wojskowe = odwolaé sie do
pomocy autorytetow, lub: rabaé co§ mieczem = rozdzielaé¢ (pojecie) by-
stroscig sadu.

Czasem tylko obok sléw oznaczajgcych czynno$ci i stany pojawia sie
znane nam ,,id est” lub ,hoc est”, sygnal alegorycznego przekladu. ,,As-
kaniusz jest niejako Zywotng silg Eneasza, jesli poluje, co znaczy, iz bacz-
nie $ledzi prawde” (206). Jednak i tu istnieje niewatpliwy zwigzek jezy-
kowy, ktory dostrzegliby$Smy wyrazniej, zastepujac niezbyt szczesliwie
dobrane w przekladzie Plezi stowo ,,$ledzi¢” odpowiedniejszym tu cza-
sownikiem ,,tropi¢” i pamietajac, ze lacinskie ,,venator” znaczy zaréwno
,»mysliwy” jak i ,,badacz”.

Na znanej nam juz zasadzie §mier¢ Amaty oznacza usuniecie nie§wia-
domosci. Ale Amata popelnila samobdjstwo wieszajac sie na belce, a Sar-
biewski nie pomija tego makabrycznego szczegoélu: ,,wigze sobie stryczek
u belki, poniewaz samo powigzanie prawd z sobg usuwa nie§wiadomose¢”
(207). Warto zauwazyé¢, ze nowe znaczenie wyprowadzone jest tym razem
nie z podstawien rzeczownikowych (nie ma mowy np. o koncach sznura),
lecz z wykorzystania dwu uprawnionych systemowo zastosowan czasow-
nika ,,wigzac”.

Wydaje sie, ze dla Sarbiewskiego zaréwno proces twoérczy jak proces
odbioru polega na swoistej grze miedzy ogélnym a szczegélowym, na wie-
lokrotnym i obukierunkowym przechodzeniu ze sfery rzeczy do sfery
uniwersali6w. Pamietajmy, ze inwencje i dyspozycje epicka opisu-
je on jako przejscie od szczegOlowej historii, poprzez ogélny ,,argument”,
do fabuly — znowu szczegdlowej, ale oczyszczonej z rzeczy przypadko-
wych i zorganizowanej w porzagdku argumentu. Celem interpretacji mi-
metycznej bylo dostrzezenie i wydobycie tego porzadku. Ale réwniez in-
terpretacja alegoryczna zostala zdefiniowana przy pomocy tych samych
kategorii retorycznych: ,,docebimus, quo pacto obliquitas illa encyclo-
paediae fabulosae et invenienda, et sit dispomenda” (191).
Mozna by chyba nie mijajgc sie z intencjg autora powiedzie¢ w jego
jezyku, ze chodzi tu o odnalezienie w tej samej fabule innego, jeszcze
ogblniejszego ,,argumentu”.

Jak widzieliSmy, dokonuje sie to poprzez serie mikrooperacji seman-
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tycznych o charakterze substytucyjnym, przeprowadzanych na poszcze-
gdlnych stowach, a wlasciwie przedmiotach. Przedmiot traktowany jest
jako wigzka konotacji: cech, atrybutéw, funkcji, odniesien naddanych
utrwalonych w tradycji, itp. Jednym z elementéw tej wigzki jest nazwa
traktowana jako znak motywowany. Pierwsza faza operacji polega na
wybraniu jednej konotacji {przy zignorowaniu i odrzuceniu pozostatych),
ta wybrana staje sie podstawg dalszych transformacji. Tu juz mamy kilka
mozliwosci. Po pierwsze, okreslona cecha staje sie¢ wyznacznikiem kon-
strukeji zbioru (gatunek, rodzaj)38. Jesli jest to cecha istotna, mamy do
czynienia z zasadg uogolnienia, dobrze znang z praktyki mimetycznej
i nieobca réwniez dzisiejszym procederom interpretacyjnym. Oto przy-
kiady:

Eneasz — wladca

Eneasz — czlowiek

W praktyce alegorezy czesciej jednak dochodzi do konstrukeji poje-
cia, Wezmy prosty przyklad:

Scylla (rozpustna) — Rozpusta

A teraz nieco bardziej skomplikowany:

Cerber (troéjgtowy) — tréjcztonowb$é — Czas (jako suma
przeszlosci, terainiejszosci i przysztosci)

Etapem posrednim jest, jak wida¢, dos¢ dowolnie skonstruowany zbiér
przedmiotow i pojeé trdjczionowych, w ktérych mieszczg sie zaréwno
Czas, jak i Cerber (sciSle biorac: jego glowa).

Przypomnijmy jeszcze jeden przyklad:

Polifem (okrutny) -» okrutnicy —» tyrani — wiladza tyranska

Proces transformacji prowadzi tu od przedmiotu poprzez ceche, zbiér
wspélny oraz mieszezacy si¢ w nim zbiér wezszy, do ktérego 6w przed-
miot zadng miarg nie nalezy, do réwnie zawezonego pojecia. Wlasnie
w takich przypadkach mamy do czynienia ze zwiekszong arbitralnoscig
podstawien, ktora nie miesci sie¢ we wspolczesnej nam normie i wzbudza
w nas odruch sprzeciwu. Podobnie dzieje sie w przypadku podstawien
prostych, ale opartych na konotacjach peryferyjnych — tego typu rela-
cje semantyczne bywajg zrodlem ciekawych, ,,odleglych” metafor, lecz
w alegorii razg dowolnoscig.

Czesto natykamy sie na dodatkowa trudnosé wynikajacg z odmiennosci
naszej kultury literackiej. Tak dzieje sie zwtlaszcza przy skomplikowa-
nych motywacjach kulturowych, ktéore w schemacie dajg konstrukeje
wielopietrowg. Oto przyklad:

3 Pijsalam o tym wcze$niej w artykule Alegoreza i alegoria w dawnej kulturze
literackiej (w zbiorze: Problemy odbioru i odbiorcy. Wroctaw 1977).
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Dydona (wladczyni Kartaginy) — Polityka

Kartagina = kraina, ktérej patronuje Junona

t

Junona = patronka
(uosobienie)
zycia aktywnego

Rzecz w tym, Ze alegoria ma na celu nie stworzenie prostego ekwiwa-
lentu tekstu podstawowego, ale przeniesienie calego systemu jego zna-
czen na arbitralnie wyznaczong plaszczyzne. Wybér plaszczyzny moral-
nej — jak pamietamy, tylko jednej z mozliwyeh — pociaga za soba de-
cyzje wyboru okreslonego metajezyka, ktory staje sie jezykiem nowej
opowiesci. Latwo zauwazy¢, ze jest on bez poréwnania ubozszy od kodu
epickiego, stad wlasnie konieczno$é daleko idgcej selekcji elementéw opo-
wiesci pierwotnej, a takze zaobserwowana wcze$Sniej synonimicznosé ale-
gorycznego stownika.

Czas na koniec przyjrze¢ sie samej juz tylko ,,prawej stronie” owego
stownika, zrekonstruowa¢ system pojeciowy i.caloiciowy sens alegorezy.

Latwo zauwazy¢, ze jest to sens par exrllence filozoficzny 37. Taki
zresztg charakter miala od poczgtku alegoreza Eneidy, przy czym jest
rzecza znamienna, ze juz poprzednicy Sarbiewskiego wpisywali w tekst
Wergiliusza tezy filozofii platonskiej. Platonizuje Silvestris3 oraz Jan
z Salisbury: Cristoforo Landino i Tarquinio Galuzzi sg juz w tym wzgle-
dzie calkowicie konsekwentni. Dzieje Eneasza stanowig dla nich ilustra-
cje obszernego, dyskursywnego wykladu neoplatonskiej etyki.

W opowiesci o Eneaszu-Kazdym juz na pierwszy rzut oka uderza jej
charakter finalistyczny. Jest on tylez sprawa przejecia pierwotnej, teleo-
logicznej linii fabularnej utworu, co i finalizmu powszechnie panujacego
tak w starozytnej jak i w chrzescijanskiej mys$li etycznej, zdominowanej
przez pytanie, jaka jest najlepsza droga do szczeScia. Sarbiewski odpo-
wiada jasno: jest nig Zycie kontemplacyjne, pozwalajagce na osiggniecie

8 Stwierdzenie ,filozoficznosci” Eneidy stalo si¢ niemal toposem powtarzanym
przez wszystkich komentatoréw, czesto cytujacych sie nawzajem. Makrobiusz
(cyt. za: M. R. Jumng, Etudes sur le poéme allegorique en France au Moyen Age.
Berne 1971, s. 61): ,,geminae doctrinae observationes praestiterit, et poeticae figmen-
tum et philosophiae veritatem”. Silvestris (cyt. za: ibidem): ,Ge-
minae doctrinae observationem perpendimus in sua »Eneide« Maronem habuisse,
teste namque Macrobio, qui et veritatem philosophiae docuit et figmen-
tum poeticum non praetermisit”. Jan z Salisbury (cyt: za: ibidem): ,Constat
enim apud qui mentem diligentius perscrutantur auctorum Maronem geminae
doctrinae vires declarasse, dum vanitate figmenti poetici, philosophiae veri-
tatis involvit arcana”. O oto zdanie Galuzziego (op. cit., s. 198): ,»Aeneida«
divinum, quaemadmodum antiqui loquntur, opus, non tam fictam, conflatamque ad
delectationem fabulam, quam... tractationem philosophiae”.

8 Zob. S. Skimina, De Bernardo Silvestri Virgili interprete, s. 213 n.
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»prawdziwej madrosci”. Staje tym samym w dlugim szeregu myslicieli,
ktéry otwiera Sokrates, a dalszy ciag stanowia Platon i Arystoteles, Au-
gustyn, Tomasz i niemal cala scholastyka 3® oraz renesansowi kontynuato-
rzy platonizmu i arystotelizmu.

Wszyscy oni reprezentujg w etyce stanowisko intelektualistyczne, sta-
wiajac znak réwnosci miedzy pojeciem szczeScia a pojeciami cnoty i wie-
dzy. Przekonanie, ze nie mozna byé dobrym nie bedgc madrym ani
madrym nie bedgc dobrym moralnie oraz ze dobro i madro$¢ stanowia
warunek, a stopien poznania miare szcze$cia — to podstawowe aksjoma-
ty calego tego nurtu mysli.

Latwo zauwazy¢, ze wszystkie pojecia przywoltane w stowniku alego-
rycznym Sarbiewskiego mieszcza sie¢ w trzech gléwnych polach seman-
tycznych, nalezg do trzech zbioréw: wartosci etycznych, sposobéw jozna-
nia oraz elementéw struktury psychofizycznej.

Przypomnijmy jeszcze raz fragment alegorycznej geografii: Troja,
a takze Kreta to sfera cielesna; Italia to ,,wyzsza czes¢ duszy”, pierwot-
nie za$ z tamtg zrosnieta, a p6zniej oddalona Sycylia to cze$é nizsza.

Sarbiewski odwoluje sie do obiegowych w jego czasach koncepcji
psychologicznych, juz od starozytnosci Scisle powigzanych z teorig pozna-
nia. Nie sposob szczegblowo referowaé¢ owg ,,nauke o duszy”, trzeba jed-
nak' powiedzie¢, ze niemal wszyscy mysliciele mowig tu o strukturze zto-
zonej i zhierarchizowanej. Platon odréznial dusz¢ rozumng od impulsyw-
nej i zmystowej 4 wigzac kazdg z nich z inng czescig ciala (glowa, serce,
watroba) i przyporzadkowujgc odmienne cnoty (madros¢, mestwo, pano-
wanie nad sobg). O wyzszoSci duszy rozumnej decyduje jednak nade
wszystko jej odmienna geneza i przeznaczenie (niesmiertelnos¢)4l. Neo-
platoniczycy wyostrzag te koncepcje podkreslajaec dualistyczne rozdarcie
istoty ludzkiej przechowujgcej pierwiastek boskosci i wyrywajacej sie ku
niebu, ale réwnoczesnie zamknietej w wiezieniu ciala i cigzacej w dotl.
U Ficina znalez¢ mozna koncepcje odpowiednio$ci poszczegédlnych stopni
kosmosu i duszy 42. Perypatetycka nauka o duszy jest bardziej umiarko-
wana (dopuszcza nawet wykladnie materialistyczng), ale i tu mowi sig
o trzech czesciach (rodzajach, wladzach) duszy: wegetatywnej, wlasciwej
wszystkiemu, co zyje; zmystowej, ktorg posiadajg réwniez zwierzeta; ro-

% Charakterystyczne sg w tym wzgledzie np. poglady Jana z Salisbury, Sigera
z Brabancji ‘i Boecjusza z Dacji. Zob. Z. Kuksewicz, Zarys filozofii §rednio-
wiecznej. Warszawa 1973, s. 210—211; 376—377. — J, B. Korolec, Postawy, nor-
my i poglady etyczne. W zbiorze: Historia filozofii §redniowiecznej. Pod redakcja
J. Legowicza. Warszawa 1979, s. 434 n.

9 Zob. m. in. A. N. Zakopoulos, Plato on Man. New York 1975. —
Y. Brés, La Psychologie de Platon. Paris 1979, s. 434 n.

41 O stworzeniu duszy z dwu pierwiastkéw, $miertelnego i nieSmiertelnego, zob.
Plato, Timaios. Kritias. Przelozyl, wstepem, objasnieniami i ilustracjami opatrzyi
W. Witwicki. Warszawa 1851, s. 76.

42 Zoh. Panofsky, op. cit, s. 191—192,
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zumnej, wyrozniajgcej czlowieka 4. Ich hierarchia sankcjonowana jest
wiec ontologicznie poprzez koncepcje tzw. lancucha bytow 4. W szczeg6-
lach istniejg oczywiScie ro6znice miedzy poszcezegbélnymi filozofami.
W mys$li chrzescijanskiej na plan pierwszy wysuwa sie relacja rozumu
i woli, a ponadto obok tradycyjnych rozwigzan intelektualistycznych po-
jawia sie woluntaryzm i(§w. Augustyn, niektérzy scholastycy) 4. Najwyz-
sza cze$€¢ duszy bywa badz utozsamiana z rozumem, bgdz okre§lana inny-
mi terminami (mens, intelectus), podczas gdy rozum (ratio) postawiony
obok pamigci (memoria) spelnia role raczej instrumentalng 4. Zawsze
jednak sfera zmystowa i popedowo-afektywna stawiane sg nizej, a zgda-
nie ich poskromienia i podporzadkowania sferze intelektudlnej posiada,
jak widaé¢, bardzo glebokie uzasadnienie.

Koncepcja antropologiczna autora traktatu O poezji doskonalej opiera
sie¢ na zasadzie ostrych dychotomii. Obok zasadniczej opozycji cialo—du-
sza Sarbiewski wprowadza przeciwstawienie nizszej (inferior) i wyzszej
(superior) czeSci duszy oraz przynaleznych im daznosci i funkcji. Na
wyiszg czeS¢ duszy sklada sie umyst (mens, intellectus) lub rozum (ra-
tio) — terminéw tych Sarbiewski zdaje sie uzywaé¢ synonimicznie — oraz
pamie¢ (memoria). Nizsza czeS¢ duszy to zmyslowosé (sensualitas). Sto-
sunek miedzy nimi jest juz nie tylko hierarchiczny, ale niemal alterna-
tywny: rozwdj duchowy dokonuje sie poprzez redukcje i sttumienie zmy-
stowosci, w najlepszym razie poprzez podporzgdkowanie jej intelektowi
i swoiste, instrumentalne wykorzystanie 47,

Najciekawsza jest jednak sfera posrednia, w ktérej mieszczg sie po-
pedy, pozadania (appetitus 18, cypiditates), pragnienia (desideria), a takze

¥ Arystoteles, O duszy. Przelozyl, wstepem i komentarzem opatrzyt P. S i-
wek. Warszawa 1972, s. 42 oraz XXVII (wstep).

4 Jbidem, s. XX—XXI.

4 Zob. J. B. Korolec: Filozofia moralna. Wrocltaw 1980, s. 177; Postawy, nor-
my i poglady etyczne, s. 461—468. — E.Gilson: Wprowadzenie do nauki $wietego
Augustyna. Warszawa 1953, s. 197; Duch filozofii $§redniowiecznej. Warszawa 1958,
rozdz. Wolna wola i wolnoé§é chrzescijanska, s. 277 n.

4 Tak jest u $§w. Augustyna, ktéry w ramach ,mens” (myS$li, czyli duszy ro-
zumnej) odréznia ,ratio” (rozum) oraz ,intellectus” lub ,intelligentia”, czyli zdol-
no$é¢ rozumienia i samo rozumienie jako efekt dzialain rozumu, a takze iluminacji.
Zob. Gilson, Wprowadzenie do mauki $wietego Augustyna, s. 35, 43. U Ficina
»anima prima” dzieli sie ma cze$é nizszg (rozum) i wyzsza (,,mens sive intellectus”).
Zob. Panofsky, op. cit., s. 192.

47 U Sarbiewskiego: ,,skoro raz rozum uzyska przewage, zmystowos$é mu sie pod-
- porzadkowuje” (195). Zob. tez 197, 203, 204.

48 Termin ,,appetitus”, tlumaczony przez Plezie jako ,,pozgdanie”, posiada w tra-
dycji filozoficznej sens do$é szeroki i zmienny. W psychologii Platona jest to sila
nieokielznana, instynktowna, irracjonalna, przypomina wiec Freudowskie ,,id” (zob.
Zakopoulos, op. cit., s. 103 n.). W szerszym znaczeniu postuguje si¢ terminem
np. anonimowy uczen J. Burydana z Akademii Krakowskiej, piszac: ,triplex est
appetitus: naturalis, sensualis et intellectualis” (zob. Korolec, Filozofia moral-
na, s. 115). .
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uczucia (affectus). Owa posrednio$¢ odnosi sie nie tylko do aksjologii, ale
i do faktu, ze jest to zarazem plaszczyzna wewnetrznej komunikacji, gdzie
$cierajg sie i walczg impulsy pochodzace z obu kierunkéw. Co prawda,
czesciej czytamy o pozgdaniach nizszych (,,appetitus sensibus obtempe-
rantes”, 195) i ,,ztej” wolnej woli (,,libertas animi retro rapiens rationem,
seu potius parens inferiori parti concupiscentia”, 200), jest jednak i ,,zg-
dza trudéw [appetitus molestiarum]” i ,,pragnienie madrosci [disiderium
sapientiae]” (192). Nieprzypadkowo znakiem tej sfery jest morze, jak one
niebezpieczne, ale zarazem stanowigce jedyny zywiol umozliwiajacy zeglu-
ge, a wiec ruch naprzéd i osiaggniecie brzegéw Italii, poniewaz duch nasz
jakiemukolwiek ulega wzruszeniu, zawsze kieruje sie jedynie pozada-
niem — pisze Sarbiewski (193) i dodaje: ,,pomiedzy stanem czystej kon-
templacji a zyciem, ktérym zyjemy, lezy [..] pozadanie [...]” (196).

ZwréciliSmy juz poprzednio uwage na charakterystyczny przypadek
(ograniczonej) polisemii: Italia oznacza u Sarbiewskiego zaréwno ,wyz-
szg czes¢ duszy” (,,0od Italii, tj. od wladzy wyzszej”, 197), jak i samg kon-
templacje (,,do wybrzezy Italii, tzn. do kontemplacji”, 197). Sprawa jest
interesujaca nie tylko ze wzgledu na mechanizmy semantyczne alegorezy,
ale i na samga istote zawartej tu koncepcji antropologicznej. Poszczeg6l-
nym wyzszym i nizszym cze$ciom duszy SciSle odpowiadajg okreslone
orientacje, kierunki dzialalnosci zyciowej. Sarbiewski odwoluje sie do
tradycyjnej trychotomicznej typologii ,drog zycia”: vita voluptaria, vita
activa, vita contemplativa.

Ten wlasnie schemat wyznaczal porzgdek mys$lenia calej Srednio-
wiecznej i renesansowej ,,filozofii praktycznej”, stanowit tez wazny sklad-
nik topiki literackiej i wzoréw ikonograficznych. Z natury rzeczy byl on
silnie zaksjologizowany, ale rozklad znakow wartosci ksztaltowal sie bar-
dzo rozmaicie, kazda z dréog mogla by¢ uznana za najlepsza. Poszukiwa-
nie poczatkéw trychotomii prowadzi znowu do Platona i Arystotelesa 49.
Obaj oni przyznawali najwyzszg warto§¢ zyciu kontemplacyjnemu, choé
powazna czes¢ Etyki nikomachejskiej, ktéra stanowi najwazniejsze zrédlo
Sredniowiecznej, a takze pdzniejszej nauki o moralnosci, poSwiecona jest
rozwazaniu cndt cywilnych 5. Wyzszos¢ ideatu kontemplacyjnego przyj-
muje tez wiekszosé oryginalnych filozoféw chrzescijanskich, w tym naj-
wybitniejsi: Augustyn i Tomasz 51. W okresie renesansu stanowiska zréz-

¥ Plato (op. cit, s. 99, 101) zajmuje stanowisko bardziej radykalne, ostro
przeciwstawiajac ,pozadanie jadla” ,pozgdaniu rozumu”. Arystoteles przedstawia
w X ksiedze Etyki nikomachejskiej ideal kontemplacyjny jako najwyzsze ludzkie
powotlanie, wczesniej jednak zajmuje sie obszernie wykladem cnét moralnych.

5 Rzecz znamienna, ze wielu $redniowiecznych komentatoréw Etyki nikoma-
chejskiej na czele z Burydanem zadowalalo sie zlozeniem deklaracji ,kontempla-
cyjnych”, by nastepnie rozwazaé juz tylko problematyke pierwszych dziewieciu
ksigg. Zob. Korolec, Filozofia moralna, s. 89 n.

51 Zob. Gilson, Wprowadzenie do nauki $wietego Augustyna, s. 7T—8, —
Korolec: Filozofia moralna, s. 88; Postawy, normy i poglady etyczne, s. 452 n.
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nicowaly si¢ zaleznie od kierunku filozoficznego: kontynuatorzy plato-
nizmu i arystotelizmu podtrzymywali ideal kontemplacyjny %2, wyznawcy
stoicyzmu — obywatelski, odosobnione, lecz charakterystyczne stanowisko
zajmowali mysliciele gloszacy za Epikurem i Lukrecjuszem pochwate
»ooskiej” rozkoszy 33.

Warto przy okazji zwréci¢ uwage, ze chodzi tu o koncepcje radykalne,
bo teoretyczne. Popularna moralistyka sklaniala sie do rozwigzan bar-
dziej kompromisowych, zgodnie z oczywistymi wymogami praktyki spo-
lecznej. Dochodzilo tu do glosu myslenie stanowe, zakladajagce harmonij-
ne wspoéldzialanie tych, co mysla, i tych, co dzialajg. Ideat kontemplacyj-
ny bywal ostro odrzucany przez przeciwnikéw monastycyzmu #. Wielu pi-
sarzy potepiajac zycie rozkoszne przyjmowalo komplementarng réwno-
rzedno$¢ dwu pozostalych drdg %, czasem kontemplacje traktowano in-
strumentalnie (wiedza jako $rodek wlasciwego dzialania) %.

Dla Sarbiewskiego ten ostatni poglad bylby calkowicie nie do przy-
jecia. Jego stanowisko, zgodnie z zalozeniami Towarzystwa Jezusowego,
dalekie jest od wszelkiego kwietyzmu. Przeciwnie, podkre§la koniecznosé
walki i wysitku w dgzeniu do doskonalosci, z tym jednak, ze cnoty mo-
ralne stanowig tylko srodek do wyzszego celu, jakim jest madro$c 57,

Oczyszczenie duszy zaczaé sie musi od calkowitego wykorzenienia po-
kus i przywigzan zmystowych. ,,Vita voluptative”, domena nizszych po-

S Pisze o tym E. Garin w ksigzce Filozofia odrodzenia we Wtoszech (prze-
loiyt z jezyka wloskiego K. Zaboklicki. Warszawa 1869, s. 119 n.). Zob. takze
Panofsky, op. cit,, s. 193 n., 210. — J. Czerkawski, Orientacje ideologiczne
w Polsce w XVI w. ,Vita activa, vita contemplativa”. W zbiorze: Renesans. Sztuka
i ideologia. Materiaty Sympozjum Naukowego [..]. Warszawa 1976, s. 35—44, —
L. Szczucki, Aspekty mySli polskiej XVI wieku. W zbiorze: Filozofia ¢ mysl
spoteczna XVI wieku. Warszawa 1978, s. 12 n. ,,700 Lat My$li Polskiej”.

8 Takie stanowisko reprezentowali przede wszystkim L. Valla, P. Bracciolini,
a takze F. Buonaccorsi (Kallimach). Zob, Garin, op. cit.,, s. 74 n.

¥ Potepienie monastycyzmu jako zjawiska aspolecznego pojawia sie juz w w.
XV (L. Bruni, Platina, P. Bracciolini, w w, XVI podobne poglady glosza S. Spe-
roni i P. Paruta (zob. Garin, op. cit.). Przy zachowaniu wszelkiej proporcji moz-
na tu przywotaé réwniez M. Bielskiego z jego Komedig Justyna i Kon-
stancjey.

8 Rzecz znamienna, ze zwolennicy tego pogladu postugujg sie czesto symbolika
chrzescijanskg (Maria i Marta).

S Zob. L. Szczucki, op. cit, s. 13—14.

¥ Mys$l o konieczno$ci moralnego przygotowania de uprawiania filozofii nie-
obca jest neoarystotelikom, rozwija ja np. XVI-wieczny wloski komentator Etyki
ntkomachejskiej, F. Figliuci (zob. Garin, op. cit.,, s. 230). Jednak najbardziej cha-
rakterystyczna jest ona dla neoplatonik6w, ktérzy podnoszg role cnét jako $rodka
oczyszczenia i uwolnienia duszy z upokarzajgcych, degradujacych jg uwikan cie-
lesnych — zob. P. O. Kristeller, Ficino. W: Eight Philosophers of the Italian
Renaissance. Stanford, Calif., 1964, s. 44 n. Dilugi wywéd ma ten temat, powigzany
z alegorycznym wykladem treSci Eneidy, zawiera ksigga III Disputationes Ca-
maldulenses C. Landina.

3 — Pamietnik Literacki 1981, z. 3
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zadan i spraw ciala, opatrzona jest u Sarbiewskiego 'bardﬁo silnym zna-
kiem negatywnym. Wyrzeczenie si¢ rozkoszy cielesnych, a takze zadzy
posiadania (ktéra zgodnie z koncepcjg Arystotelesowska moze sig¢ objawié
w postaci dwu skrajnych przywar: zarlocznosci i skapstwa)%® jest wiec
pierwszym stopniem ku prawdziwej madrosci. Stopien drugi stanowi
przejScie przez probe ,zycia aktywnego”, czyli pozadanie wladzy i za-
szczytow. Jak pamietamy, cala ta sfera, ktére} patronuje Junona, nie jest
wartosciowana jednoznacznie: obok potepianej wiadzy tyranskiej, wigzg-
cej sie z nieludzkoscig i okrucienstwem, istnieje ,,wladza naleina”, do
ktérej sprawowania potrzebne sa cnoty (wstrzemiezliwos¢ i ,,prudentia”,
czyli madrosé praktyczna) 5. Rozumiejgc pewne koniecznosci Zycia spo-
lecznego, w bezwzglednej hierarchii wartoSci Sarbiewski stawia zycie
aktywne nizej od kontemplacji, ,,prawdziwy medrzec” géruje zdecydowa-
nie nad wladcg. Pokusa ,zycia aktywnego” stanowi rowniez przeszkode
na drodze do wlasciwego celu, a wiec i ja trzeba odrzuci¢ — trychoto-
mia dgzy nieuchronnie ku dychotomii. Jedyna dziedzina, ktérej naprawde
warto si¢ poswiecié, to czyste poznanie 8. Stanowisko Sarbiewskiego jest
wigc maksymalistyczne, a zarazem indywidualistyczne. Znéw natykamy
sie na dylemat koncepcji bohatera uniwersalnego, ten sam, ktéry wy-
stapil w lekturze mimetycznej. I tutaj ogélnos¢ identyfikuje sie z dosko-
naloscig, a Eneasz jako ,,czlowiek w ogoéle” nie moze podejmowaé celow
mniejszych, drugorzednych, jedynie najbardziej wartosciowe. Alegoreza,
ktéra miala by¢ sposobem przezwyciezania ograniczen parenezy ,,Wyso-
kiej”, sama tworzy ideal elitarny.

W spéjnym systemie Sarbiewskiego ponad ukladem poje¢ psycholo-
gicznych i etycznych nadbudowuje sie uklad trzeci, epistemologiczny.
Roéwniez i tu mamy do czynienia z dychotomia: poznanie moze by¢ szcze-
gotowe lub ogélne, przy czym to drugie jest bez poréwnania doskonalsze.
Rzeczy poszczeg6lne majg charakter konkretny, a wiec materialny, i nie
tylko ich zdobywanie czy posiadanie, ale i poznawanie angazuje ,nizsze
czesei duszy”, a cze$ci wyzsze odwodzi od poznawania tego, co odznacza
sie jednoScig i ogdélnoscia (,,unum et universale”). Mysl te wyklada Sar-

8 Sarbiewski idzie tu za Arystotelesem, ktéry w Etyce nikomachejskiej wy-
lozyl zasade zlotego $rodka; z wyjatkiem cnét dianoetycznych (wiedza, madrosé,
roztropno$é) wszystkie inne polegajg na zachowaniu zasady umiaru, podczas gdy
jej przekroczenie w obu kierunkach, nadmiaru i niedostatku, stanowi wade.

8 , Prudentia”, czyli rozsadek, to w systemie Arystotelesowskim cnota, ktéra
pozwala w kazdej rzeczy zachowaé miare i dokonaé wlasciwego wyboru, wigze sie
jednak z Zyciem praktycznym i ustepuje hierarchicznie giéwnej cnocie dianoetycz-
nej, madro$ci. Opozycja prudentia—sapientia, zakorzeniona w $redniowiecznej mysSli
etycznej, zostala odnowiona przez $§w. Tomasza.

8 Odnajdujgc taki wlasnie sens w Eneidzie Sarbiewski zbliza sie tu najbar-
dziej do C. Landina, z tym jednak, ze filozof wloski nie zajmuje sie juz wojnami
Eneasza, przybycie do Italii-kontemplacji stanowi osiagniecie celu. Rzecz znamien-
na, ze Landino rozwija analogie miedzy wedréwka Eneasza a mistyczng wedréwka
bohatera Boskiej Komedii.
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biewski przy pomocy alegorii lasu (199, 201). Idealem jest skupienie, roz-
proszenie za$ to wrog prawdziwej madrosci. Takie rozpraszajgce nasta-
wienie na rzeczy poszczegélne wigze sie oczywiscie nieuchronnie z ,,zy-
ciem aktywnym”. Tymczasem wlasciwe poznawanie przedmiotéw kon-
kretnych dokonuje si¢ nie.bezposrednio, lecz droga spekulacji, za posred-
nictwem poje¢ ogélnych (zob. 204). Oto deklaracja skrajnie antyempi-
Tyczna:

poznajgc ogblne idee rzeczy trzeba jak gdyby umrzeé, tj. oderwaé si¢ od zmystow,
ktbére poznaja jedynie to, co szczegélowe, a nadto glodowaé i calkowicie zasnaé dla
wszystkich spraw zewnetrznych.

[[Oportet [..] in cognoscendis rerum universalibus ideis quasi mori, hoc est
a sensibus abstrahi, qui singularia tantum cognoscunt, famere praeteres et negotiis
externis penitus obdormiscere]. [204]

Poznawanie idei mozliwe jest dzieki rozumowi, ktéry dany jest czlo-
wiekowi indywidualnie (,,ingenita nobis ratio et naturale in nobis insitum
lumen”, 196) 62, Nie ma mowy o poznawaniu intuicyjnym 6. Jedyny krok
w tym kierunku mozna by odnalezé w epizodzie z Merkurym, ktéry Sar-
biewski wyklada zdaniem: ,ratio divina illustrat mentem nostram, et
Aeneam illuminat” (200). Rzecz jednak znamienna, ze owa iluminacja &4

8 Wszelki empiryzm obcy byt Platonowi i jego kontynuatorom lacznie ze $w.
Augustynem, dla ktérego jedyny wilasciwy kierunek poznania to kierunek od idei
do rzeczy, podczas gdy kierunek przeciwny degraduje czlowieka (zob. Gilson:
Duch filozofii §redmiowiecznej, s. 232—233; Wprowadzenie do nauki §wietego Augu-
styna, s. 157—158). Tymczasem w linii arystotelesowskiej poznanie indukcyjne, jako
stopniowa abstrakcja z materialu dostarczonego przez zmysly, bylo uznawane,
a czasem nawet jego warto$é podkreflano (§w. Tomasz, singularyzm Suareza).
»Zmysl wewnetrzny”, stuzgcy do syntetyzowania spostrzezen, a nieraz utozsamiany
z wyobraznig, wymieniaja nawet neoplatonczycy. Sarbiewski nic o nim nie wspo-
mina.

% Sarbiewski zdaje si¢ tu nawiazywaé do platonskiego i neéoplatonskiego in-
neizmu, zgodnie z ktérym dusza posiada swoista ,,pamieé przeszloéci” (sprzed wecie-
lenia), pozwalajacg jej na bezpo$rednie poznawanie idei (wzoréw rzeczy). Pisze
0 tym Gilson (Wprowadzenie do nauki $wietego Augustyna, s. 95 n.). Poglad
ten, podjety przez Arystotelesa i my$l scholastyczng w bardziej umiarkowanej for-
mie jako koncepcja tzw. intelektu czynnego, wiedzie wprost ku Kartezjahskim po-
jeciom wrodzonym (zob. Kuksewicz op. cit., s. 346 n.).

# Poznanie intuicyjne jako wyzsze od rozumowego przyjmowal Platon i neo-
platoficzycy. U §w. Augustyna, a takze u Ficina posiadalo ono sens wyraznie mi-
styczny.

4 Pojecie ,intelektu odseparowanego”, ktéry moze kontaktowaé sie z rozumem
ludzkim, nieobce Arystotelesowi, jest jednak znowu szczegblnie charakterystyczne
dla linii platonskiej, zwlaszcza Plotyna i §w. Augustyna (zob. Gilson: Wprowa-
dzenie do nauki $wietego Augustyna, s. 101 n.; Duch filozofii $redniowiecznej,
s. 226 n.) oraz florenckich neoplatonikéw (zob. Panofsky, op. cit., s. 192). Kon-
cepcja iluminacji, bliska my§li chrze$cijanskiej ze wzgledu na doktryne objawienia,
pojawia sie u wielu filozoféw $redniowiecznych (zob. Z. Kuksewicz, Proble-
matyka duszy jako istoty czlowieka. W zbiorze: Historia filozofii $redniowiecznej,
s. 375 n.).
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nie jest bynajmniej ukoronowaniem drogi Eneasza ku madros$ci. Punktem
dojscia jest madros¢ spekulatywna ,,comprehensio [...] rerum omnium [...]
verique [..]” (205), ktorego warunkiem jest zglebienie... istoty sylo-
gizmu 8. W ostatniej czeSci rozdzialu odnajdujemy szczegélowe pojecia
z zakresu logiki (dialektyki), prawdziwe i falszywe argumenty, tryby do-
wodzenia.

Epistemologia Sarbiewskiego jest optymistyczna i czysto racjonali-
styczna, nie ma mowy o ograniczeniach poznawczych: rozum zdolny jest
jego zdaniem pojaé ,,spréwy boskie i ludzkie”. Trzeba przy tym pod-
kresli¢, ze Sarbiewski unika senséw mistycznych, ktére chetnie wigzano
z pojeciem kontemplacji %. , Milo$¢ madrosci” uosobiona w Venus cae-
lestis zdaje sie, co prawda, nawigzywaé¢ do neoplatonskiej koncepcji mi-
Yosci 67, warto jednak zwrocié uwage, ze jest to réwniez po prostu aktua-
lizacja znaczen skladajgcych sie na stowo ,filozofia”.

Tekst, ktéry probowaliSmy tu podda¢ uwadze badawczej, poglebia
wiec nie tylko naszg wiedze o recepcji Eneidy i o Sarbiewskim jako
znawcy i teoretyku poezji, ale niespodziewanie zdaje sie odslaniaé system
jego pogladéw filozoficznych, system zaskakujaco spojny, jakkolwiek
synkretyczny.

Sarbiewski-filozof, dotad catkowicie przemilczany, zastuguje niewatpli-
wie na zainteresowanie historykéw mysli polskiej.

Ich tez rzeczg byloby odsloniecie bezposrednich inspiracji i zwigzkéw
autora traktatu O poezji doskonatej ze starozytna, sredniowieczna i wspol-
czesng mu mys$la filozoficzng. Przypomnijmy, ze jako .twérca poetyki
jest on przedstawicielem platonizujacego arystotelizmu 68, spadkobierca
raczej linii Patrizia niz Robortella. Kluczowe pojecie ogdlnosci — funda-

# Zdanie Sarbiewskiego ,Hic enim est connexio clarissima medii cum terminis
in quo consistit ipsa argumentandi vis” (207) Plezia tlumaczy niejasno przy uzyciu
terminéw gramatycznych: ,, W czym widzimy jasno zwigzek terminu $rodkowego
z podmiotem i orzeczeniem, na czym polega sama istota dowodzenia”. Tymczasem
chodzi tu z cala pewnoS$cia wlasnie o sylogizm. Umiejetno$é odnajdywania ,termi-
nus medius” stanowila gléwny cel éwiczenr z logiki juz w péinym $redniowieczu.
Zob. M. Markowski, Logika, jej recepcja i zastosowania. W zbiorze: Historia
filozofii §redniowiecznej, s. 140.

® O dwu sposobach pojmowania kontemplacji, racjonalnym i religijno-mistycz-
nym, zob.: Czerkawski, op. cit, s. 44. Zob. tez: Korolec, Postawy, normy
i poglady etyczne, s. 438, 454. — Panofsky, op. cit, s. 194 n. — A. Kuczyn-
ska, Filozofia i teoria piekna Marsilia Ficina. Warszawa 1970, s. 71 n. — Kri-
steller, op. cit.

87 R6éwniez w wykladzie zdania o jutrzence, ktéra pokazala sie zza gbéry Idy
(193), Sarbiewski zdaje si¢ nawigzywaé¢ do metafizyki Swiatla i piekna. Jak stusz-
nie pisze Kuczynska (op. cit, s. 135 n.), neoplatonska teoria milosci wiazala
sie silnie z ,,cnota poznania”.

% Na ,platonizowanie” Sarbiewskiego zwracala uwage Szmydtowa (op. cit./
s. 415—419; 430—431) ograniczajac sie jednak do koncepcji poety. Podobnie Sar-
nowska (Teoria poezji Macieja Kazimierza Sarbiewskiego, s. 128—130).
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ment ,.splatonizowanej”’ koncepcji mimesis, okazalo sie rowniez przeslan-
ka alegorezy jako metody lektury i sposobu interpretacji. Jak wida¢, oba
te style czytania s3 u Sarbiewskiego niesprzeczne. Oba opieraja si¢ na
przekonaniu, ze szczegétowe przedmioty i zdarzenia stanowig estetyczne
uwiklanie prawd ogélnych. Ponad ,najogolniejszg ogolnoscia” epickich
typéw mozliwa jest jeszcze ogoélniejsza rzeczywistosé czystych proceséw
psychicznych, gra dyspozycji poznawczych i wartoSci moralnych . I taka
wlasnie rzeczywistos¢ odslonieta zostaje w alegorezie.

Rowniez w zakresie psychologii, etyki i teorii poznania mysl pery-
patetycka wydaje si¢ u Sarbiewskiego wyostrzona i pogiebiona silng do-
mieszkg platonska 7. Znacznie mocniejsze -sg tu akcenty dualistyczne,
bardziej radykalny i konsekwentny realizm filozoficzny. I on wlasnie
zdaje sie stanowi¢ wsp6lny mianownik calego systemu pogladéw, w kto-
rym teoria duszy, teoria poznania i teoria poezji dopeiniaja si¢ i nakia-
daja wzajemnie,

Ta platonska ,herezja” Sarbiewskiego jest zjawiskiem raczej niespo-
dziewanym w Swietle tego, co wiemy o XVII-wiecznej filozofii szkolnej
w ogoéle, a jezuickiej w szczegdlnosci?. XVII-wieczny platonizm to
zjawisko raczej marginesowe wobec gléwnego nurtu rozwojowego
filozofii. Stopien niezaleznosci autora traktatu O poezji doskonatej
wobec wcezes$niejszej mysli neoplatonskiej jest zapewne niewielki, na uwa-
ge zasluguje jednak pewne novum. Badacze twoérczosci myslicieli flo-
renckich zgodnie podkreslaja, iz panuje w niej duch zgody, harmonii
i kompromisu. Charakterystyczny dla neoplatonskiej wizji $wiata ruch
wartosci zdaje sig¢ by¢ przede wszystkim ruchem z géry w dot: od abso-
lutu, poprzez formy posrednie, az po materi¢. Nastepuje w ten sposéb
przenikanie i jakby uszlachetnianie calej piramidy bytéow pierwiastkiem
boskosci i czystej duchowosci. Tymezasem w mysleniu Sarbiewskiego do-
minuje — obca réwniez arystotelizmowi — $wiadomosé konfliktowego

% Rzecz znamienna, ze w podobnym duchu pojmowal alegorie T. Tasso (cyt.
za: W. Tatarkiewicz, Historia estetyki. T. 3. Wroclaw 1967, s. 225): Naslado-
wanie dotyczy ludzkich czynnoSci dostepnych zmyslom zewnetrznym. Alegoria,
przeciwnie, dotyczy namiegtno$ci, opinii i charakteréow nie tylko w tej mierze, w ja-
kiej objawiaja sie na zewnatrz, ale przede wszystkim w ich wewnetrznej na-
turze [...]". -

% O mieszaniu elementéw platonskich i arystotelesowskich w filozofii renesan-
sowej pisza m. in. Garin (op. cit,, s. 175 n.) oraz O. Kristeller (The Class-
ical and Renaissance Thought. Cambridge, Mass., 1955, s. 60 n.).

N Zdaniem W. Tatarkiewicza (Historia filozofii, T. 2. Warszawa 1958,
s. 47) jezuicka filozofia szkolna tego okresu miescila sie w nurcie neoscholastycz-
nym, zapoczgtkowanym przez F. Suareza. Tam wlasnie inspiracji Sarbiewskiego
szukal GOrny (op. cit). Zob. tez S. Zablocki, Powstawanie manierystycznej
teorii metafory i jej znaczenie ma tle poglqdéw estetycznych epoki. Przyczynek do
dziejéw arystotelizmu w XVI wieku. W: Od prerenesansu do O$wiecenia. Z dzie-
jow inspiracji klasycznych w literaturze polskiej. Warszawa 1976, s. 80 n.
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rozdarcia. Wizja §wiata opiera sie na ostrych opozycjach, a dynamika zy-
cia psychicznego przybiera forme walki elementéw wyzszych z cigglym
zagroZzeniem przez nizsze, etyka za$ staje sie domeng wyboréw alterna-
tywnych. W jakims$ stopniu wynika to z samej alegorezy sprzyjajacej
uwyraznieniu znakéw wartosci, je§li nie wrecz ukladom bialo-czarnym.
Wydaje sie jednak, ze zrobienie przez autora Bogéw pogan takiego wlas-
nie uzytku z inspiracji neoplatonskich tlumaczy sie takze niepokojem
i dramatyzmem znamiennym dla epoki baroku.

Wrétmy jednak do alegorezy. Trzeba tu przypomnieé, Zze w rozumie-
niu Sarbiewskiego stanowi ona bynajmniej nie wpisywanie w tekst no-
wych senséw, lecz odnajdywanie tych, ktére zostaly w nim umieszczone
przez autora. Dlatego interpretujac Eneide Sarbiewski, co prawda, igno-
ruje i catkowicie pomija jej eksplikowane oraz implikowane sensy histo-
ryczne zwigzane z dziejowg misjg Rzymu, rownocze$nie jednak stara sig
nie przekroczy¢ horyzontu Wergiliusza. Wlasnie staraniem o swoistg
dyscypline interpretacyjnag tlumaczy sie brak jakichkolwiek elementow
chrzescijanskich. Wzmianki o poboznosci i religii (201) mieszczg sie catko-
wicie w granicach naturalnego monoteizmu dostepnego takze poganom 72,
Uzasadnienie hierarchicznego porzadku $wiata jest teoriopoznawcze, a nie
religijne i moralne, jak choéby u $w. Augustyna, sama za$ kontemplacja
to najwiekszy stopien doskonalosci moralnej, ale rowniez po prostu za-
wodowe uprawianie filozofii. Nie polega ono tylko na samym mysSleniu,
jest ponadto nauczaniem i udzialem w dysputach, narazajgcymi zreszta
medrca na pokusy ,Zycia aktywnego”, pragnienie ,proznej chwaly”
i zbytnia zapalczywos¢ w dyskutowaniu, ktore takze musi przezwyciezyc.

Latwo zauwazyé¢, ze 6w uczony-nauczyciel, ktéory wyrzeka sie rozko-
szy, po opanowaniu nizszych popeddéw i uczué¢ osigga stan czystosci,
a nastepnie odrzuca wlasnos¢ oraz wladze, odpowiada dokladnie etosowi
monastycznemu, a nawet jeszcze weziej: zakonnemu idealowi Towarzy-
stwa Jezusowego. Nie trzeba tez diugo dowodzié, ze Sarbiewski modelo-
wal wzorcowa droge Eneasza-Kazdego opierajac sie réwniez na materiale
autobiograficznym. Elementy aktualizacyjne, ktérych unika w samych
podstawieniach, dochodza dos¢ szeroko do glosu w komentarzach uzasad-
niajacych; wystarczy przypomnie¢ passus o pozegnaniu domu rodzinne-
go (193) lub o uroczystosciach towarzyszacych zlozeniu slubow zakon-
nych (200).

I tak jest chyba zawsze z alegoreza. Usilujac wzniesé sie ponad histo-
ryczno$¢ autora ku ponadczasowej ogdlnosci, interpretator niejako wbrew
woli, ,tylnymi drzwiami”, wprowadza wtlasng historycznosé, swoje do-
$wiadczenie jednostkowe i $wiadomo$¢ swojej epoki.

72 Koncepcje tej naturalnej teologii wyklada Sarbiewski w Bogach pogan,
a takze poswieca jej rozdziat 17 ksiegi III dzielta O poezji doskonalej. Na temat po-
dobnych koncepcji Ficina zob. Kuczynska, op. cit, s. 64 n.



