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STANISLEAW PRZYBYSZEWSKI. W 50-LECIE ZGONU PISARZA. Studia pod
redakcja Hanny Filipkowskiel. Wroclaw—Warszawa—Krakow—Gdansk—
E6dZz 1982, Zaklad Narodowy imienia Ossolinskich — Wydawnictwo Polskiej Aka-
demii Nauk, ss. 322. Polska Akademia Nauk. Instytut Badan Literackich.

W powojennych badaniach nad twoérczoscig i postacia Stanistawa Przybyszew-
skiego istnieje wyraZna dysproporcja pomiedzy pracami zajmujgcymi sig bio-
grafig duchowego przywédcy polskich modernistéow a opracowaniami o charakterze
interpretacyjnym, omawiajgcymi pisma literackie i estetyczne pisarza. Przyczyna
takiego stanu rzeczy tkwi nie tylko w intrygujacej legendzie biograficznej tworcy
Confiteor, lecz w ré6wnym stopniu w losach jego spuscizny pisarskiej: oto w nie-
wiele lat po S$mierci Przybyszewskiego opublikowana zostaje obszerna dokumen-
tacja biograficzna w postaci jego korespondencji oraz oparta na tych materiatach
monografia biograficzna Stanistawa Helsztynskiego, w latach péziniejszych za$
ksigzki Ewy Kossak, Krystyny Kolinskiej i Marii Kuncewiczowej, skutecznie
podirzymujgce obiegowa juz wiedze o Przybyszewskim — amorali$cie, erotomanie
i nalogowym alkoholikul, W pelni uzasadniony wydawal sie¢ sad Romana Tabor-
skiego, gdy w 1966 r. pisal, ze ,skandaliczna legenda postaci Przybyszewskiego zu-
pelnie przystonila Swiadomosé wybitnej roli, jakg pisarz ten odegrat zaréwno
w zyciu kulturalnym wsp6iczesnej mu Europy, jak i w rozwoju form artystycz-
nych i postaw myslowych polskiej literatury” 2. Nie oznaczalo to wecale, iz orygi-
nalna tworczosé autora Homo sapiens zostala zlekcewazona przez historykéw li-
teratury, albowiem i przed, i po r. 1966 ukazala sie pewna ilo$é rozpraw i arty-
kuléw o Przybyszewskim-pisarzu, Charakterystyczny i znamienny byl 6w obszar
zainteresowan: uwaga historykéw literatury okresu Miodej Polski najczesciej sku-
piata sie na Przybyszewskim filozofie, estetyku, teoretyku sztuki, sataniscie, mi-
styku, historiozofie lub animatorze modernistycznych sporéw o ,nowsg sztuke”?,

1'S. Helsztynski, Przybyszewski. Krakéw 1958. — E. Kossak, Dagny
Przybyszewska. Zablgkana gwiazda. Warszawa 1973. — K. Kolinska, Stachu, jego
kobiety i jego dzieci. Krakéw 1978. — M. Kuncewiczowa, Fantasia alla po-
lacca. Warszawa 1979.

2R. Taborski, wstep w: S. Przybyszewski, Wybdér pism. Wroclaw
1966, s, IV. BN I 190,

3 Zob. m. in. A. Rogalski, Przybyszewski, filozof-moralista. Poznan 1946, —
S. Borzym, Przybyszewski jako filozof. ,Pamietnik Literacki” 1968, z. 1. —
R. Padol: Z filozoficznych poglqdéw Stanistawa Przybyszewskiego. ,Rocznik
Komisji Historycznoliterackiej PAN. Oddziat w Krakowie” t. 18 (1981); Filozofia
religii polskiego modernizmu. Krakow 1982, — Z. Kuderowicz, Arty$ci i hi-
storia, Koncepcje historiozoficzne polskiego modernizmu, Wroclaw 1980. — ,,Czlo-
wiek i Swiatopoglad” 1977, nr 10 (caly zeszyt po$wiecony modernizmowi, w tym
2 rozprawy o Przybyszewskim). — K. Janicka, O poglgdach estetycznych Sta-

27 — Pamietnik Literacki 1983, z. 3
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- natomiast w znacznie mniejszym stopniu dostrzegano Przybyszewskiego dramato-
pisarza, powie$ciopisarza i autora cyklu poematéw proza‘. Wyjatkowo dotkliwa
luka w badaniach nad Mlodg Polskg jest brak polskiej monografii twérczosci
pisarza (choé istniejg takie prace w jezyku francuskim i niemieckim?5), a wrecz
fatalnie prezentuje sie powojenny stan edycji pism Przybyszewskiego: w1959 r.
wznowiono tom Moi wspéiczesni. Wsiréd obeych, z deprecjonujacym postaé i do-
robek pisarza wstepem Janusza Wilhelmiego, w r. 1966 opublikowano w serii
,,Biblioteka Narodowa” skromny Wybdr pism opracowany przez Romana Tabor-
skiego, a w r. 1978 w marynistycznej serii Wydawnictwa Morskiego poemat Nad
morzem w opracowaniu Mirostawy Kruszewskiej. Trudno zatem nie przyznaé
racji Arturowi Hutnikiewiczowi, gdy niedawno stwierdzal, iz ,nauka polska nie
dopelnita wobec Przybyszewskiego elementarnego obowigzku zebrania i udostep-
nienia wszystkich jego dziel oraz ponownego ich, krytycznego, sumiennego od-
czytania, bez uprzedzen, sine ira et studio” S.

Jednoczesnie daje sie zauwazyé w pracach mlodszego pokolenia badaczy préba
rewaloryzacji tworczego dorobku Przybyszewskiego nie tylko jako reprezentanta
zamknietej juz epoki literackiej, lecz réwniez jako zwiastuna nowatorskich ten-
dencji w literaturze i kulturze nam wspélczesnej. Ow reinterpretacyjny kierunek
literaturoznawczy widoczny jest w tomie materialow z konferencji naukowej
zorganizowanej przez Pracownie Literatury Okresu Mtlodej Polski Instytutu Badan
Literackich (Warszawa, 25—26 listopada 1977), zawierajacym 13 prac bardzo zréi-
nicowanych pod wzgledem metodologicznym, w sumie jednak sprowadzajgcych
sie do trzech zasadniczych obszaréw problemowych: a) filozoficzno-estetycznych
idei pisarza; b) wybranych zagadnien poetyki powiesci i prozy poetyckiej; c) sze-
roko rozumianej problematyki recepcji tworczo$ci Przybyszewskiego i dziejow
ksztaltowania sie jego legendy literackiej.

Otwierajgca tom rozprawa Tomasza Burka Przybyszewski kusiciel przynosi
krytyczng analize odkryé i pomystéw artystycznych w dzielach berlifisko-skandy-
nawskiego okresu tworczosci pisarza, Geneza wielu wrecz rewelatorskich koncepcji
literackich Przybyszewskiego tkwila, wedlug Burka, w szczegdlnych wizyjno-eks-
tatycznych cechach jego osobowo$ci, predyspozycjach religijnego wizjonera i mi-
styka, a takze rozleglej, choé dyletanckiej i nie uporzgdkowanej wiedzy z zakresu
nauk medycznych, psychiatrii i psychopatologii. Nieprzypadkowo zatem debiutowal
Przybyszewski jako wnikliwy krytyk-psycholog (Z psychologii jednostki twérczej),
a poematy prozg z cyklu Pentateuch to rowniez dokumenty psychologiczne od-
wolujgce sie do ustalen 6wczesnej wiedzy przyrodniczo-eksperymentalnej, gdzie

nistawa Przybyszewskiego. ,Sztuka i Krytyka” 1956, nr 3/4. — J. Bartnicka,
Stanistaw Przybyszewski jako teoretyk sztuki. ,Przeglad Humanistyczny” 1962,
nr 5.

4 Zob. np. R. Taborski, Trzech dramatopisarzy modernistycznych. Przyby-

szewski — Kisielewski — Szukiewicz. Warszawa 1965. — Z. Gren, Rok 1900.
Szkice o dramacie zapomnianym. Krakéw 1969, — S. Eile, Powie$é nagiej duszy.
»Teksty” 1973, nr 1. — G. Matuszek, Wspolistnienie dwu poetyk: ekspresjoni-

stycznej it modernistycznej, w powiesci ,Krzyk” Stanistawa Przybyszewskiego.
»Zeszyty Naukowe UJ. Prace Historycznoliterackie” z. 43 (1981). — K. Luczyn-
s ki, Pierwszy rapsod Stanistawa Przybyszewskiego w oczach krytyki miemieckiej
i jego wersja polska. ,Przeglad Humanistyczny” 1981, nr 4.

5 M. Herman, Un Sataniste polonais, Stanislas Przybyszewski. Paris 1939. —
M. Schluchter, S. Przybyszewski und seine deutsch-sprachigen Prosawerke
1892—1899. Tibingen 1969.

¢ A, Hutnikiewicz Stanistaw Przybyszewski: legenda i rzeczywistosé.
W: Portrety i szkice literackie. Warszawa 1976, s. 41—42.
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pisarz ujawnil sie jako znakomity obserwator anormalnych stanéw ludzkiej psy-
chiki. Autor rozprawy eksponuje owe stany dewiacyjne w prozie Przybyszewskiego
i ich funkcje poznawczo-poetyckg. Odkrycie ciemnych stron podswiadomosci, li-
teracka ekspresja tych zjawisk to szczegdlne osiggniecie artystyczne Przybyszew-
skiego, nowatorstwo rozwiniete pézniej w literaturze europejskiej. Indywidualnym
znamieniem tworczosci Przybyszewskiego bylo stale lgczenie anormalnych stanéw
psychicznych z seksem, co wiecej, stworzenie calkowicie nowej antropologii, este-
tyki i etyki, modelu bohatera literackiego, w ktérego osobowosci dominante sta-
nowig cechy wyjatkowe, skrajne, anormalne i irracjonalne. Pochodna indywiduali-
stycznej antropologii pisarza byl skrétowo oméwiony przez Burka problem sata-
nizmu?, wynikajgcy z poczucia winy za przekraczanie tradycyjnych norm etycz-
nych, lecz bedacy takie wyznacznikiem zagadnien typowych dla wspélczesnego
artysty i dla literatury rozumianej jako rewelacja ludzkiej jazni.

Uwagi o $wiatopoglgdzie filozoficznym Przybyszewskiego Stanistawa Borzyma
dotycza przede wszystkim inspirujacej roli filozofii Nietzschego w ksztaltowaniu
sie pogladéw polskiego pisarza na zagadnienia istoty bytu, ewolucji, jednostki
ludzkiej i sztuki8 Przybyszewski — przynajmniej we wczesnym okresie twoér-
czo$ci — byl niewatpliwie zafascynowany niemieckim filozofem i choé p6iniej ne-
gowal jego wplyw na formowanie wlasnego $wiatopogladu, to przeprowadzona
przez Borzyma analiza pism autora De profundis dowodzi, ze Nietzsche byt co
najmniej punktem wyjScia jego parafilozoficznych rozwazan. Borzym wskazuje
tutaj na podstawowe watki dziela Poza dobrem i zlem (skrajny indywidualizm,
aktywizm, negacja rozumu, negacja autonomii czlowieka jako podmiotu poznania,
rehabilitacja popedu piciowego), ktére pdzZniej, niejednokrotnie w postaci znacznie
przeksztalconej, znalazly sie w tekstach programowych i literackich Przybyszew-
skiego. Réznice pogladéw Nietzschego i polskiego modernisty widoczne byly zwlasz-
cza w sposobie uzasadniania amoralizmu jednostki wybitnej, ogélnej koncepcji
czlowieka tworczego, jego znaczenia i roli w procesie ewolucji czy tez w ocenie
wartosci poznawczych sztuki. W przeciwienstwie do niemieckiego filozofa Przy-
byszewski uwazal np., iz sztuka jest w stanie odkrywaé prawdy metafizyczne,
w sposbéb caltkowicie oryginalny zaakcentowal role pod§wiadomosci w procesie
twéreczym. W sumie — stworzyl swoisty §wiatopoglad filozoficzny, w wielu puni-
tach polemicznie usytuowany wobec systeméw filozoficznych epoki.

Praca Marii Podrazy-Kwiatkowskiej ,,Naga dusza” i ,,epoka munduréw”® oma-
wia literacka, estetyczng i filozoficzng problematyke wyznaczang przez oba ty-
tutowe, metaforyczne terminy. Konstatujgc mala frekwencje pojawiania sie pojecia
»naga dusza” we weczesnych tekstach Przybyszewskiego, autorka nastepnie precy-
zuje semantyke owego terminu tak popularnego w krytyce literackiej przetomu
wiekéw: pseudonimowal on tajemniczy Swiat psychiki (dokladniej — niezbadane
i groine obszary podswiadomos$ci), duszy ,rozebranej”, uwolnionej od praw, za-
kazéw i spolecznych konwencji. Swiat norm, system tradycyjnych interpersonal-
nych zachowan, presja praw spolecznych — to wlasnie 6w kulturowy ,»ubiér”
okrywajacy ,nagg duszg”, inaczej méwiae, represyjny w stosunku do podéwiado-
mosci obszar kultury. Zaproponowane przez Przybyszewskiego uwolnienie duszy-

7 Poprzednio zagadnienie to oméwili S. Kolbuszewski (Stanistaw Przy-
byszewski: problem satanizmu. W: Romantyzm i modernizm. Katowice 1959)
i R. Padotl (O istocie modernistycznego. satanizmu. ,Czlowiek i Swiatopoglad”
1977, nr 10).

8 Zagadnienie to wczesniej oméwili T. Weiss (Fryderyk Nietzsche w pi$émien-
nictwie polskim lat 1890—1914, Wrocltaw—Krakéw 1961) i W. Oginski (Przyby-
szewski a filozofia Nietzschego. ,Czlowiek i Swiatopoglad” 1977, nr 10).

% Pierwodruk w: , Twérczo§é” 1978, nr 5.
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-indywiduum od praw i rygoréw spolecznych mialo swoje konsekwencje literackie
i estetyczne: oto artysta-rewelator ,nagiej duszy” moéglt zanegowaé nie tylko ,,umo-
we spoleczng”, ale i w rownym siopniu dotychczasowe konwencje artystyczne.
Ekspresja wewnetrznego ,ja” pozostawala wiec sprawg swobodnej kreatorskiej
dziatalnosci artysty, a jedynym kryterium estetycznym oceny dziela byla inten-
sywno$é wyrazanego przezen uczucia. Skutkiem przyjecia takiej koncepcji — za-
uwaza Podraza-Kwiatkowska — bylo zacieranie granic genologicznych i amorfizin
dziel literackich, uwidoczniajgce sie w tworczosci nie tylko Przybyszewskiego.
Opozycja ,stroju” i ,nago$ci” byla takze symbolicznym wyznacznikiem szerszej
problematyki kulturowej przelomu w. XIX i XX: negacja munduru, udziwnianie
stroju, apoteoza cygana-artysty, dandyzm — staly sie jedng z form obrony jed-
nostki przed spotecznym i kulturalnym uniformizmem.

Rozprawa Teresy Walas Stanistaw Przybyszewski: a dekadentyzm przynosi
szczegblowsg analize §wiatopogladowych wypowiedzi pisarza i ich krytyczne zesta-
wienie z ideowymi zalozeniami orientacji my$lowej, jakg byl dekadentyzm prze-
lomu wiekow. Swiadomie upraszczajgc tu szczegélowe rozwazania autorki i naj-
ogoélniej definiujgc, iz dekadentyzm jako postawa $wiatopogladowa sprowadzal
sie do braku filozofii ,pozytywnej”, tj. zespolu sgdéw w sposéb spdjny i odpo-
wiadajgcy $swiadomosci podmiotu tlumaczgcych istote $wiata, a jego najbardziej
widocznymi przejawami byly odczuwanie wspoéiczesnosci jako czaséw schylku
i upadku oraz poczucie kryzysu moralnego, poznawczego i spolecznego, mozemy
stwierdzié — referujgc ustalenia pracy — iz w poczatkowej fazie tworczosci
Swiatopoglad Przybyszewskiego mial wiele cech wspolnych z owag postawa. Teza
ta jest szczegélowo udokumentowana i poparta analizg dziet Z psychologii jed-
nostki twoérczej i Requiem aeternam. Dalsza wnikliwa egzegeza pism Przybyszew-
skiego nie prowadzi juz autorki rozprawy do tak jednoznacznych wnioskéw: twor-
czo$é okresu poéiniejszego $wiadezyla z jednej strony o dalszym przenikaniu ele-
mentéw dekadenckiej swiadomoseci (pesymizm, panerotyzm), z drugiej natomiast —
o konsekwentnym budowaniu wlasnego programu estetycznego, odbiegajgcego
w znacznej mierze od dekadentyzmu (pozytywna waloryzacja aktu tworczego,
dziela sztuki i artysty, elementy witalizmu). Nagminne u schyltku XIX w. na-
zywanie Przybyszewskiego dekadentem nie mialo wiec glebszych uzasadnien teore-
tycznych, lecz wynikalo przede wszystkim z wieloznacznosci samego terminu -—
owczesnie dekadentyzm kojarzono najczesciej z seksualnym wyuzdaniem. Zupelnie
odrebnym zadaniem badawczym byloby przesledzenie, w jakim stopniu skandalicz-
na biografia pisarza przyczynila sie do uksztaliowania takiego wlasnie stereotypu
semantycznego.

Najskromniejszy w tomie blok prac dotyczacych prozatorskiej twoérczosci pi-
sarza otwiera rozprawa Marty Wyki Przybyszewskz‘l— powiesciopisarz, poswiecona
w znacznej cze$ci koncepcji osobowosci bohateréw jego licznych utworéw, gene-
ralnym zasadom rzadzgcym psychologia powieSciowa oraz implikowang przez nig
technikg i kompozycjg tych tekstow literackich. Artystycznym zamiarem i ambicja
Przybyszewskiego byla powiesciowa kreacja bohatera — czlowieka autentycznego,
tj. wyzwolonego z konwencji spotecznych i historii, uwolnionego od obowiazujacych
zbiorowo$é norm etycznych. Owym usilowaniom towarzyszylo zanegowanie trady-
cyjnego wzorca powiesci realistycznej, eliminacja bezosobowego narratora obdarzo-
nego absolutng wiedzg o $wiecie przedstawionym, zakwestionowanie pierwszo-
planowej dotychczas roli fabuly 9. Efektem takich poczynan artystycznych bytlo
gatunkowe zblizenie powiesci do dramatu, rozbicie jej na szereg scen, wywodzace
sie z dramatu symbolicznego wprowadzenie postaci sobowtéra (nieznajomego),

10 O nowatorskich pomystach kompozycyjnych Przybyszewskiego szczegélowo
pisat Eile (op. cit.).
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bedacego projekcja podswiadomych, wewnetrznych konfliktéw glownego bohatera.
Przybyszewski stworzyl takze oryginalny wzorzec poetyki, w wielu punktach anty-
cypujacy dokonania XX-wiecznej ,nowej powieSci”, ktérego najbardziej charak-
terystycznymi wyznacznikami byly: personalna technika narracji, ograniczona
wiedza bohatera, dominacja monologu jako zasadniczej formy wypowiedzi —
w postaci zaré6wno monologu wewnetrznego wypowiadanego za posrednictwem
mowy pozornie zaleznej, jak i monologu zblizonego do strumienia $wiadomoseci 11,
Paradoksem powiesciowych innowacji autora Homo sapiens — zauwaza w zakon-
czeniu rozprawy Wyka — bylo to, iz odrzucenie racjonalistycznych przestanek
uzasadniajacych model tradycyjnej powie$ci i szerokié wprowadzenie form mono-
logu i inscenizacji przynioslo w sumie relatywne poszerzenie waloréw poznaw-
czych tych gleboko emocjonalnych utwordéw.

Praca Bozeny Wojnowskiej: ,Nad morzem” Stanistawa Przybyszewskiego. Mi-
styka i pteé, w calosci zostala poswiecona problemowi erotyki i jej artystycznego
ujecia w poemacie. Przewijajgca sie w trzech kompozycyjnie wyodrebnionych
czesciach utworu tematyka metafizycznie traktowanej milosci do kobiety wyra-
zana jest w kategoriach poetyki symbolicznej, ogarniajagc w zasadzie calo$é struk-
tury kompozycyjnej utworu, poczawszy od postaci pierwszoplanowej az po sym-
boliczne funkcje motywdéw krajobrazowych. Przedstawiona w Nad morzem kon-
cepcja mitosci — pisze Wojnowska — zwigzana jest integralnie z odpowiadajgca
jej koncepcja czlowieka w tekstach teoretycznych pisarza. Szukajgc najblizszego
kontekstu badawczego tlumaczgcego odrebnosé metafizyki milosei w $wiatopoglg-
dzie artystycznym Przybyszewskiego, autorka pracy wskazala na analogiczne kon-
cepcje w systemach heretyckiej mys$li chrzescijanskiej (m. in. gnozy, manicheizmu,
mistyki); zawarte w nich ambiwalentne sady o erotyzmie znalazly odbicie w spo-
sobie przedstawiania owego tematu w poematach Pentateuchu, w oscylowaniu
pomiedzy zmyslowo$ciag a wzniostym uduchowieniem, grzechem a anielsko$cia.
Obraz erotyki w Nad morzem utrzymany jest jednak w tonacji jednolitej — catko-
witej sublimacji.

Studium Jana Zielinskiego Wplyw Przybyszewskiego na rosyjska powie$é mo-
dernistyczng otwiera serig prac, ktore w réznych — gatunkowych i interpersonal-
nych — kategoriach wyjasniajg zagadnienie recepcji twérczosci Przybyszewskiego
w Rosji®. Udokumentowana licznymi wydaniami, w tym edycjami pism wybra-
nych i zebranych, popularno$é polskiego pisarza w kregach rosyjskiej inteligencji
wynikata z faktu, iz jego utwory powiesciowe zawieraly w gotowej postaci ideolo-
gie i problematyke artystyczng znamienng dla europejskiego modernizmu. Szcze-
gbélne uznanie, nie tylko ws$rdd rosyjskich czytelnikéw, ale i wspélczesnych twor-
cow — Arcybaszewa, Bielego i Sologuba, znalazlo zagadnienie wyzwolenia jed-
nostki poprzez seks, podejmowane nastepnie w ich oryginalnych utworach. Prze-
prowadzona przez Zielinskiego analiza zwigzkéw, jakie lgczyly erotyczno-metafi-
zyczne teksty rosyjskich modernistow z powiesciami Przybyszewskiego, doprowa-
dzila do ujawnienia wyraznych zbiezno$ci, widocznych zwlaszcza w ambiwalentnym
traktowaniu seksu, pluralizmie etycznym i opisie dezintegracji osobowos$ci glow-
nych bohateréw.

11 O prekursorskim stosowaniu monologu wewnetrznego wspominal juz T a-
borski we wstepie do Wyboru pism Przybyszewskiego.

12 Problematyce recepcji twérczosci Przybyszewskiego poswiecono odrebng se-
sje naukowg — zob. Slowianie w Swiecie antynorm Stanistawa Przybyszewskiego.
Poklosie miedzynarodowej Sesji Naukowej zorganizowanej w 110 rocznice urodzin
Stanistawa Przybyszewskiego przez Komitet Slowianoznawstwa i Instytut Sto-
wianoznawstwa PAN w dniach 10—11 maja 1978 r. w Warszawie na temat ,Stani-
staw Przybyszewski w literaturach stowianskich”. Wroctaw 1981.
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Roéwnie wazng przestankg popularnosci Przybyszewskiego w Rosji bylo pod-
jecie przez niego problematyki moralnej charakterystycznej dla twoérczosci Fiodora
Dostojewskiego. Wiwiana Witt w rozprawie Przybyszewski a Dostojewski. (Jeszcze
raz o ,,Biesach” i ,Dzieciach szatana”) $wiadomie odsuwajac na dalszy plan zbiei-
no$é niektérych motywoéw i sytuacji fabularnych podjeta prébe wykazania, jak
dalece powie$é polskiego modernisty odchodzila w sensie ideowo-artystycznym od
rosyjskiego pierwowzoru, w jaki sposob transformowal Przybyszewski idee zawarte
w Biesach i jak przedstawial sie 6w wplyw Dostojewskiego na styl, kreacje boha-
tera i ogbélng koncepcje jednostki w Dzieciach szatana. Znaczne rdéznice — stwier-
dza radziecka slawistka — widoczne sg w odmiennym sposobie rozumienia ,,prawdy
w sztuce”, ktora dla Przybyszewskiego sprowadzala sie do swobodnej ekspresji
ludzkich przezyé i pragnien ukrytych w podswiadomoseci, u Dostojewskiego za$
zdeterminowana byla przez spoleczng i psychologiczng sytuacje czlowieka; dalej —
odmienna jest ideologia i moralistyka obu teksté6w: Biesy to tendencyjna powiesé
polityczna o wymowie antyanarchistycznej, gdzie dobro ostatecznie zwycieza,
Dzieci szatana sg natomiast jednoznaczng pochwalg anarchizmu i nihilizmu oraz
ich skutkéw spoltecznych. Powiesé Przybyszewskiego odrzuca ponadto znamienng
dla Bieséow tradycyjnie rozumiang akcje, prawdopodobienstwo postaci, kontekst
historyczny zdarzen i wreszcie neguje zlozonosé psychiki jednostki ludzkiej, abso-
lutyzujgc znaczenie i wplyw pod$wiadomosci na losy bohateréw.

Rosyjskie kontakty Stanistawa Przybyszewskiego — wskazany w tytule pro-
blem, a wlasciwie wybrane zagadnienia recepcji twérczosci polskiego pisarza
w latach 1901—1918, szczegbélowo analizuje Tamara P. Agapkina, opierajac sie
na nie znanych dotychczas materiatach archiwalnych i prasie rosyjskiej poczatku
XX wieku. Entuzjastycznie przyjeta przez czytelnikow tworczosé literacka Przy-
byszewskiego wzbudzila wsrod krytykéw ogromne spory i diametralnie sprzeczne
oceny: od potepienia za pochwalanie amoralizmu, wyzwolenia seksualnego i obo-
jetno§¢ wobec zagadnien spolecznych — do pelnej akceptacji za odwage arty-
styczna, nowatorstwo i kreacje nowego typu bohatera!3. Duzg role w popularyza-
cji tworczosci Przybyszewskiego odegrali rosyjscy symbolisei (Balmont, Briusow,
Iwanow, Bietyj), i to nie tylko na skutek aprobujgcego tonu wypowiedzi krytyczno-
literackich, w réwnym stopniu dzieki aktywnos$ci translatorskiej i edytorskiej.
Podobnie ukladaly sie losy utworéw dramatycznych Przybyszewskiego na scenach
teatrow rosyjskich: z reguly kwestionowano sens ideowy i filozoficzny jego licz-
nych dramatéw, nie podwazano natomiast ich waloréw artystycznych, a zwlaszecza
oryginalnej symbolicznej poetyki. Publiczno$é teatralna - relacjonuje Agapkina —
calkowicie zaakceptowala innowacje dramaturgiczne Przybyszewskiego, co wiecej,
wzbudzily one duze zainteresowanie reformatora teatru rosyjskiego, Wsiewotoda
Meyerholda 14, Niekwestionowany wplyw na popularno$§é dramatéw Przybyszew-
skiego mialy rowniez odtwoérczynie roél kobiecych — wybitne aktorki owych ecza-
séw, Wiera Jureniewa i Wiera Komissarzewska. Dokumentacyjny aneks do oma-
wianej pracy stanowi 7 listow Stanistawa Przybyszewskiego adresowanych do
N. O. Lernera, W. Komissarzewskiej, A. W. Lunaczarskiego (wraz z odpowiedzia
F.unaczarskiego).

Materialowym uzupelnieniem bogatej epistolografii pisarza jest takze artykut
Romana Taborskiego Nowe listy Stanistawa Przybyszewskiego, zawierajgcy, oprocz
krétkiego informacyjnego wstepu, 7 listbw do H. Sienkiewicza, J. Mehoffera,
J. Korzeniowskiego, F. Westa i J. Nikorowicza.

13 Zob. H. Cybienko, Dyskusje o tworczosci Stanistawa Przybyszewskiego
w Rosji. W zbiorze: Stowianie w S$wiecie antynorm Stanistawa Przybyszewskiego.

14 Zob. H. Galska, Teatr Przybyszewskiego jako pierwszy etap reformator-
skiej dziatalnos$ci Meyerholda — teatr poszukiwan. W zbiorze: jw.



RECENZJE 423

Druga praca Taborskiego z zamieszczonych w tym tomie, Z dziejéw scenicz-
nych dramatéow Przybyszewskiego, koncentruje sie catkowicie na zagadnieniu re-
cepcji teatralnej utworéw dramatycznych na polskich scenach, poczawszy od de-
biutu w Teatrze Miejskim w Krakowie w 1899 r. az do premiery Dla szcze$cia
w Teatrze Telewizji w 1977 roku. Przedstawiona przez Taborskiego historia insce-
nizacji dramatdéw polskiego modernisty oraz reakcji krytykéw starszego i mtod-
szego pokolenia uklada si¢ w schemat analogiczny w duzym stopniu do zreferowa-
nych przez radzieckg slawistke losdw dramatow Przybyszewskiego w Rosji. Pierw-
sze utwory (Dla szczescia, Zlote runo), wystawiane w Krakowie, Lwowie, War-
szawie, przynoszg mu pelny sukces u publicznosci, entuzjazm , mlodych” krytykéw
i potepienie ze strony starszej generacji krytykoéw za szerzenie niemoralnosci.
Dalsze teksty spotykaja sie z coraz mniejszym zainteresowaniem publicznosci tea-
tralnej i rosngcg w obu ,obozach” krytycznych niechecia, spowodowana mecha-
nicznym powielaniem przez Przybyszewskiego wcze$niejszych pomysiéw drama-
turgicznych i wynikajaca z tego ich wtoérnoscig artystyczng. Cezurg najbardziej
znaczaca, w sensie negatywnym, byly lata 1905—1907, a nastepne, wlgcznie z po-
wojennym 30-leciem, 6w niechetny stosunek jedynie poglebily. Twoérczosé drama-
tyczna Przybyszewskiego — taki jest koncowy pesymistyczny wniosek Tabor-
skiego — nie ma wspélczesnie szans na teatralny i czytelniczy rezonans.

Ksiege zbiorowa o Przybyszewskim zamykaja — oproécz wspomnianej juz
publikacji materialowej Taboriskiego — dwie dopelniajace sie prace o recepcji
biografii pisarza. Teoretyzujgca rozprawa Andrzeja Z. Makowieckiego Legenda
literacka — przykitad Stanistawa Przybyszewskiego !5 dotyczy przede wszystkim
definicyjnych i metodologicznych zabiegéw badawczych, majacych na celu po-
prawng naukowo i funkcjonalng konstrukcje pojecia ,legendy literackiej”. Autor
prezentuje obszerny zestaw tzw. warunkéw koniecznych pozwalajgeych na wy-
tworzenie socjologicznie interpretowanej postawy legendotwoérczej oraz rejestr dy-
rektyw odnoszgcych sie do osobowosci majacej byé przedmiotem legendy. Kon-
frontacja tych bardzo szczegélowych i licznych formalnych wyznacznikéw z bio-
grafiag autora Moich wspdtczesnych doprowadzila do wnioskéw pozytywnych, tzn.
do konstatacji, iz biografia Przybyszewskiego spelniala wszelkie warunki legendy
literackiej: m. in. jego postaé byla reprezentatywna dla pokolenia literackiego,
niepodwazalna jest historycznosé samej osoby pisarza, jego dzialalno$é stanowilta
jaskrawag manifestacje norm aspolecznych, co wiecej, biografia pisarza wciggala
niejako w swoéj obreb ludzi bezposrednio z nim zwigzanych (Dagny Juel, Stani-
stawa Przybyszewska).

Niebagatelng role w uksztaltowaniu negatywnej w sumie legendy literackiej
Przybyszewskiego, obok mitotworczych zabiegéw isamego pisarza, odegrala humo-
rystyczno-satyryczna prasa Krakowa i Warszawy, majgca swéj ogromny, a dotych-
czas nie doceniany udzial w potocznym odbiorze pisarza jako btazna, megalomana,
uwodziciela i alkoholika. Rozwazania J6zefa M. Dynaka w rozprawie Przybyszew-
ski i ,przybyszewszczyzna” w krzywym zwierciadle satyry rekonstruuja wiasnie
0w karykaturalny obraz twdrcy funkcjonujgcy w potocznej $wiadomosci od-
biorcow tego typu prasy!%; obraz ten w swych podstawowych zalozeniach spro-

15 Pelne rozwinigecie przedstawionych tez stanowi praca A. Z. Makowiec-
kiego Trzy legendy literackie, Przybyszewski, Witkacy, Gatczynski (Warszawa
1980).

18 Problematyki tej dotyczg takze inne publikacje J. M. Dynaka: Stanistaw
Przybyszewski w $wietle legendy i satyry polskiej. W zbiorze: Slowianie w $wiecie
antynorm Stanistawa Przybyszewskiego; O ,charakter narodowy” Stanistawa Przy-
byszewskiego. ,Prace Naukowe Uniwersytetu Slgskiego. Prace Historycznoliterac-
kie” nr 7 (1977).
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wadzal sie do nastepujgcych ,prawd”: Przybyszewski to wzorcowy dekadent,
czyli demoralizator maluczkich, otacza sie¢ towarzysiwem o watpliwej reputacji
obyczajowej, jego za§ dokonania literackie to kwintesencja pseudomodernistyczne-
go grafomanstwa. Nietrudno zauwazyé, ze wiele z tych obiegowych, w sumie dosé
prymitywnych sadéw i opinii przetrwalo do dzi§ w $wiadomo$ci przecigetnych
odbiorcow literatury.

Przedstawiona tutaj, z koniecznos$ci w ogromnym uproszezeniu, problematyka
prac z konferencji naukowej poswieconej jednemu z najwybitniejszych pisarzy
Mtlodej Polski potwierdzila, wydaje sie, iz powoli zmienia sie obraz autora i miej-
sce jego dziela w historii literatury polskiej, ze stopniowo ,rehabilituje sie” twoér-
czy dorobek pisarza. Co prawda, nadal wieksze zainteresowanie wzbudza Przyby-
szewski jako filozof, mys§liciel, estetyk, lecz jednocze$nie prace np. Burka, Wyki
i Wojnowskiej swiadczg o mozliwosci zupelnie nowego odczytania jego dziet lite-
rackich. Przybyszewski — by uzyé okreslenia Tomasza Burka — kusi dzisiaj hi-
storykow literatury; przede wszystkim powinien byé jednak pokusg dla wydaw-
cow: zastuguje bowiem, aby jego twoérczo$§é poddana zostala nie tylko naukowej,
ale i wspélczesnej czytelniczej weryfikacji.

Ireneusz Sikora

Zenon Uryga, ODBIOR LIRYKI W KLASACH MATURALNYCH. War-
szawa—Krakéw 1982. Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, ss, 202, 2 nlb. + errata
na wklejce.

Do godnych refleksji opracowan z zakresu dydaktyki literatury, do takich
ksigzek, jak Teoria literatury w szkole. Z badan nad recepcjq liryki (Warszawa
1979) Bozeny Chrzastowskiej, jak Lektura w szkole. Z zagadnien komunikacji lite-
rackiej (Wroclaw 1978) Wtadystawa Dynaka i Dydaktyczne problemy odbioru prozy
artystycznej (Krakéw 1981) Jana Polakowskiego czy, z drugiej strony, Przygoto-
wanie do odbioru dzieta literackiego (Wroclaw 1977) Wojciecha Pasterniaka, do
zbioréw propozycji metodologicznych prezentowanych w takich publikacjach, jak
Nowoczesne tendencje w dydaktyce literatury i jezyka polskiego (Rzeszéw 1974),
Literaturoznawstwo i metodyka (Wroclaw 1977) oraz Ksztattowanie Swiadomosci
literackiej ucznidw (Wroclaw 1979), przybywa ksigzka Zenona Urygi.

Przybywa i — jak na dobra prace badawczg przystalo — ustawia sie pole-
micznie wobec wspomnianego powyzej dorobku. Sci$lej: wobec dwdch istotnych
kierunkéw w dotychczas uprawianej dydaktyce literatury, tj. kulturoznawczego
i pragmatycznego. , Trzeba przyznaé, iz przy watlej bazie refleksji nad odrebnoscia
naukowa dydaktyki literatury grozba podporzgdkowania analiz i studidéw nacisko-
wi historyczno-kulturowej perspektywy staje sie w praktyce az nadto realna.
Studia nad lekturg w szkole moga sie stawaé fragmentem badan nad kulturg i zy-
ciem literackim, dystansujac sie od prakseologicznego nurtu rozwazan dydaktycz-
nych” (s. 9).

Tak wyglada jedna strona obiekcji Urygi. Jest to obiekcja kierowana hez-
posrednio wobec ksigzki Dynaka, ale w istocie obejmuje szerszy krag adresatéow,
krag iskupiajacy badaczy wroctawskich (ktorym pod pewnymi wzgledami sekun-
duje Chrzagstowska), krag, ktdrego hastem wywolawczym i programem zarazem
jest rozprawa Szkota w kulturze literackiej XIX i XX wiekul,

t M. Inglot, Szkola w kulturze literackiej XIX i XX wieku. Projekt progra-
mu badan. W zbiorze: Ksztaltowanie Swiadomosci literackiej uczniow, Wroctaw
1979.



