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MARIA EUSTACHIEWICZOWA
(27 wrzesnia 1930 — 14 maja 1990)

Maria z Kochanskich Eustachiewiczowa na wroctawskiej polonistyce
przepracowala pelnych lat 37, a prace podjela w r. 1953, kiedy to zatrud-
niona zostala w 6wczesnej Katedrze Literatury Polskiej w charakterze
asystentki. Nie ukonczyla jeszcze wtedy rozpoczetych w 1949 r. studiéw,
wlasnie pisala prace magisterskg na prowadzonym przez prof. Tadeusza
Mikulskiego seminarium. Tematem byla twoérczos¢ Wojciecha Dembo-
teckiego — kapelana i barda lisowczykow (tekst opublikowany w t. 1
»Prac Literackich” (1956)).

Inne wazne w jej uniwersyteckim curriculum vitee fakty to uzyska-
nie stopnia doktora nauk humanistycznych w 1963 r. na podstawie dy-
sertacji pisanej pod kierunkiem naukowym prof. Wiadystawa Floryana,
Twérczosé Dominika Rudnickiego (wyd. 1966), i stopnia doktora habili-
towanego w 1981 r. za prace Liryka Wespazjana Kochowskiego (wyd.
1986).

W latach 1981—1987 pelnila kolejno funkcje: zastepcy dyrektora In-
stytutu Filologii Polskiej oraz prodziekana Wydziatu Filologicznego Uni-
wersytetu Wroclawskiego. Byla czlonkiem Senatu (1972—1974), prze-
wodniczgcg Wydzialu 1 Wroclawskiego Towarzystwa Naukowego (od
1988). Od r. 1989 przewodniczyla instytutowemu i wydzialowemu kolu
NSZZ ,,Solidarnosc”.

Odnotowane tu fakty odnalezé mozna w dokumentacji znajdujacej sie
w teczce osobowej Marii Eustachiewicz. Dopisa¢ do nich trzeba takie da-
ne, dla ktérych utrwalenia nie ma odpowiednich rubryk w urzedowych
dokumentach, a ktore zapisaly sie gleboko w pamieci Srodowiska uni-
wersyteckiego.

Byla osobg, ktérej obecnos¢ wyraznie sie odczuwalo. Nie przez sklon-
nos¢ do skupiania uwagi na sobie (w swojg prywatno$¢ rzadko kogo
wtajemniczata), lecz na odwroét: dzieki nawykowi Zyczliwego intereso-
wania sie sprawami otoczenia, umiejetnosci obdarzania przyjaznig i sym-
patig. Wlasciwa jej lagodnosé, sklonnos¢ do afirmacji zycia i nieustanna
pogoda ducha w spos6b istotny przyczynialy sie do wytworzenia tak
charakterystycznej dla $rodowiska wroctawskiej polonistyki atmosfery
wzajemnej przychylnosci i poszanowania.

Zalety te okazywaly sie szczegélnie owocne w momentach dzieiowych
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zakretow, zwlaszcza po r. 1981, kiedy wykazujgc odwage i wielkie przy
tym poczucie odpowiedzialno$ci inicjowala pomoc dla tropionych kole-
goéw 1 studentéw, nadajgc w duzym stopniu ton postawie calego Srodo-
wiska. Ujawnily sie one z calg mocg i wtedy, gdy leczac sie w szpitalu
traktowala odwiedzajacych jak go$ci we wlasnym domu, ktérymi na-
lezalo sie zaja¢, wystucha¢, poradzic.

Na uformowanie sie naukowej osobowo$ci Marii Eustachiewicz duzy
wplyw wywarl prof. Tadeusz Mikulski. W czasach gdy uczeszczala na
prowadzone przez niego seminarium magisterskie, przestrzenn myslenia
o literaturze ulegla drastycznemu ograniczeniu, w mniejszym stopniu
niz innych epok dotyczylo to jednak staropolszczyzny. Ta okoliczno$e,
rownie jak autorytet i niezwyklos¢ opiekuna naukowego — zadecydo-
waly o wyborze specjalnosci: literatura staropolska (jej zakres, jak wia-
domo, wiasnie Mikulski ograniczyl! do epok przedoswieceniowych).

Poczgtkowo zainteresowania naukowe Marii Eustachiewicz kierowaly
sie raczej w strone literatury wspodlczesnej niz staropolskiej. Zdaje sie
o tym Swiadczy¢ praca nad proza Tadeusza Borowskiego (na temat jego
tworczosci wyglosila referat na jednym ze zjazdéow polonistycznej mlo-
dziezy skupionej w kolach naukowych). Do konca zreszta pozostala im
wierna. Znajdowalo to wyraz w bardzo systematycznej lekturze wsp6i-
czesnej prozy i poezji, o ktérych miala wiedze wrecz zdumiewajaces.
Dzieki podwéjnej specjalizacji mogla podjgé badania nad barokowym
dziedzictwem wspollczesnej poezji. Z tego zakresu wyglosila szereg re-
feratéw na sesjach naukowych i zlozyla do druku obszerne studium.
Prace nad barokowymi tradycjami wspolczesnej poezji prowadzila w ra-
mach Centralnego Programu Badan Podstawowych ,,Polska kultura na-
rodowa — jej tendencje rozwojowe i percepcja”.

Gloéwng specjalno$cia naukowsg Marii Eustachiewicz byla literatura
w. XVII, a najwczeéniejsze prace na ten temat mialy charakter pionier-
ski, wyprzedzily bowiem okres, kiedy historycy literatury zaintereso-
wali sie zywiej tym stuleciem i kiedy ostatecznie przystali na nazwe
»,barok” (rezygnujac z okre$len innych, ukutych pod niewatpliwym wply-
wem pogoni za tzw. tradycjg postepowa: czasy porenesansowe, okres
kontrreformacji).

W obrebie dorobku naukowego z tego zakresu wymienmy na wste-
pie komentarz do wydanych w serii ,,Biblioteka Pisarzow Polskich” (B,
nr 18) Utworéw panegirycznych i satyrycznych Jana Jurkowskiego (Wro-
claw 1968). Ta obszerna praca (ponad 100 stronic druku petitowego) wy-
magala od autorki nie lada wysitku, znajomosci najglebszych tajnikéw
filologii, duzej wreszcie erudycji. Jurkowski bowiem, poeta niewgtpli-
wie utalentowany, z calg konsekwencjg traktowal twoérczosé literacks
jako owoc uczono$ci. Przeto w duzo wiekszym stopniu koniecznym klu-
czem do lektury jego wierszy niz wierszy wielu innych poetéw bylo
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poznanie owej erudycji, dziwnej, jesli nie egzotycznej z dzisiejszego
punktu widzenia.

Ta tekstologiczna praca wbrew chronologii publikowania (pierwsza
bowiem ukazala sie w r. 1956) wymieniona tu zostala na poczatku, po-
niewaz pozwala uchwyci¢ w sposob bezposredni gruntownos$é i nowo-
czesne mistrzostwo warsztatu naukowego. Bedzie to wlasciwos¢ wszyst-
kich innych opracowan wysztych spod jej piora, cho¢ trud i umiejetnosci
w tym zakresie nie sa na pierwszy rzut oka widoczne.

Maria Eustachiewiczowa

Maria Eustachiewicz z pewng konsekwencjg podejmowala rzadki dzis
typ studiow — tworczo$¢ pisarzy. Jest autorkg monografii Wojciecha
Demboteckiego i Dominika Rudnickiego. Pracy nad ich dorobkiem to-
warzyszyla mysl, ze ma si¢ do czynienia z pisarzami minorum gentium,
a tworczos¢ ich godna jest wysitku, poniewaz pozwala uchwyci¢ pewne
zjawiska literackie, kulturowe, nawet — socjologiczne. Podstawe obu
monografii stanowi solidnie przestudiowany i na ogél wczesniej nie zna-
ny material zZrédlowy, co w obu przypadkach bylo z géry zalozone, po-
niewaz zastana wiedza na temat twoérczosci i Demboleckiego, i Rud-
nickiego prezentowala sie nader ubogo. Bogactwo danych rzeczowych
splata sie w tych monografiach z dginos$ciag do wyznaczenia miejsca pi-
sarzy w procesie historycznoliterackim — przedsiewziecia nielatwego
z uwagi na brak, w czasie gdy owe prace powstawaly, prob syntetycz-
rego spojrzenia na calg epoke.
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Ukoronowaniem tych doswiadczen miala byé¢ monografia poSwiecona
Wespazjanowi Kochowskiemu, a wiec tym razem poecie pierwszej wiel-
kosci. Nie zdolala jej autorka dokoneczyé, ale ukonczone zostaly pewne
fragmenty. Wymienié¢ tu trzeba przede wszystkim Liryke Wespazjana
Kochowskiego. Pod tym tytulem ukrywa sie rozprawa o Niepréznujgcym
proznowaniu — tomie poetyckim, na ktory zlozyla sie ,,calos¢ dorobku
lirycznego poety dojrzalego” 1. Cho¢ z wlasciwym sobie poczuciem dy-
stansu wobec wlasnych dokonan Eustachiewicz pisala: ,,Praca o lirykach
Wespazjana Kochowskiego nie jest monografig [...]. Powstala jako owoc
lektury bardzo osobistej, skupionej na niewielu zagadnieniach” 2, jest to
w istocie jedna z najlepszych monografii poetyckiego tomu, jakg w za-
kresie literatury barokowej dotgd napisano. Autorka zajela sie tu tak
roznymi kwestiami, jak dzieje tekstu, sposoby jego odczytywania w dru-
giej polowie w. XVII, $swiadomos¢ literacka poety, jezyk artystyczny,
konwencje i tradycje wykorzystane i odrzucone, stosunek do baroku
i klasycyzmu. Ta ostatnia kwestia tak zostala podsumowana:

wlasnie w tym zbiorze zarysowala sie jedna z mozliwosci krystalizacyjnych

polskiej odmiany siedemnastowiecznego klasycyzmu. W nastepnych dzietach

Kochowskiego ta mozliwo$é nie zostala podjeta: ,summa poetycka” — Psalmodia
polska — odwotlata sie do innych niz klasyczne wzoréw 3,

Tego pozniejszego etapu sztuki poetyckiej Kochowskiego dotyczy
rozprawa ,,Psalmodia polska” Wespazjana Kochowskiego na tle staro-
polskich stylizacji biblijnych (,,Pamietnik Literacki” 1974, z. 2). Ma
ona — jak wskazuje zreszty tytul — charakter szczegélowy, ale zara-
zem koncentruje sie na najistotniejszym rysie cyklu.

Pewne wyobrazenie o planowanej monografii Kochowskiego da¢ mo-
ze wstep do wyboru wierszy przygotowany dla ,,Biblioteki Narodowej”,
ktéry niebawem ma sie ukaza¢ w druku. Charakter publikacji sprawit
oczywiscie, ze tezy tej monografii musialy zosta¢ wylozone w jezyku
popularnonaukowym.

Szerokie oczytanie i erudycja Marii Eustachiewicz znajdowaly wy-
jatkowo sprzyjajace chyba pole do popisu w pracach skupiajgcych sie
na topice literackiej: Poeta w ogrodzie. Ogréd jako motyw ramy rene-
sansowych i barokowych zbioréw poetyckich (,,Pamietnik Literacki” 1975,
z. 3), Historia pierwszych rodzicow w koledzie i dramacie misteryjnym
(jw., 1979, z. 1). Dzieje motywdw nie ograniczajg sie tu do rejestru po-
wtorzen. Poprzez analize sposob6w wmontowywania tych gotowych ele-
mentéw w szersze konteksty i towarzyszgce temu przeksztalcenia autor-

1 M. Eustachiewicz Liryka Wespazjana Kochowskiego. W: M. Eusta-
chiewicz, W. Majewski, Nad lirykami Wespazjana Kochowskiego. Wroctaw
1986, s. 1.

2 Ibidem, s. 225.

3 Ibidem.
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ka stara sie — i czyni to z powodzeniem — uchwycié¢ zjawiska szersze:
przemiane gustow literackich, gatunkéw, poetyckiego obrazu Swiata, je-
zyka artystycznego, wyobrazen o roli poety i poezji. Rozprawy te prze-
konujg, ze badania nad topiky literackg prowadzone przez historyka
o duzej $wiadomosci teoretycznej, erudycji, jak tez wrazliwosci czytel-
niczej prowadza do wnioskéw poznawczo bogatych i warte sa podejmo-
wania w przypadku literatury dawnej.

Jeszcze jednego rodzaju badan prowadzonych przez Marie Eustachie-
wicz nie moze zabrakng¢ w tym omoéwieniu: jej wieloletniej pracy w pro-
wadzonym przez prof. Hernasa zespole sporzadzajgcym kartoteke piesni
staropolskiej. Materialnie utrwalonym $§wiadectwem udzialu w zwigza-
nej z tym kwerendzie przeprowadzanej w rekopismiennych zbiorach
polskich bibliotek pozostana liczne karty ewidencyjne i cale zeszyty no-
tatek spisanych jej reka. Owocem tych doswiadczen sg artykuly: ,,Duma
ukrainna”, Z dziejéow polskiej pie$ni zoinierskiej (,,Pamietnik Literacki”
1959, z. 3/4), ,,Gwalt Polski” — szkic z dziejéw poezji politycznej epoki
saskiej (,,Ze skarbca kultury” z. 43 (1986)), Staropolski przekaz piesni
»A w boru sosna gorzala” (w zbiorze: Kultura — literatura — folklor.
Prace ofiarowane profesorowi Czeslawowi Hernasowi [...]. Pod redakcja
M. Graszewicza i J. Kolbuszewskiego. Warszawa 1988).

Maria Eustachiewicz byla takze nauczycielem akademickim, i to praw-
dziwie z powolania. Prowadzila wyklady, ¢wiczenia i seminaria magi-
sterskie. Wiele rocznikow wroctawskich polonistéw jej zawdziecza lite-
rackg edukacje. Cho¢ — tak jak wobec siebie — wymagala duzo od stu-
dentow, darzyli ja szacunkiem i wielkg sympatig. Doceniali w pelni jej
kompetencje naukowe, umiejetno$¢ nawigzywania bezposredniego kon-
taktu i przepojone autentyczng zyczliwoscig zainteresowanie.

W calej pracy — naukowej, dydaktycznej i organizacyjnej — ce-
chowalo jg poczucie obowigzkowosci i ono to sprawialo, ze nawet wtedy
gdy zaczela sie intensywnie leczy¢, pisala recenzje, robila korekte, czy-
tala rozliczne prace studenckie, a nie mogac osobiscie kontaktowac sie
z ich autorami, przekazywala uwagi na gesto zapisanych kartkach pa-
pieru.

Wszyscy, ktorzy mieli okazje stykaé sie z Marig Eustachiewicz —
wspoélpracownicy i studenci — weiaz odczuwaja i z pewnosScig diugo od-
czuwac¢ beda jej nieobecno$¢. Trudno sie z nig pogodzi¢, tym bardziej
ze Smier¢ nadeszla tak wczesnie.

Ludwika Slekowa



