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PODMIOTOWOSC ROMANTYCZNA - KLOPOTY Z SENSUALNOSCIA
REKONESANS NA PRZYKLADZIE KORESPONDENCJI ZYGMUNTA
KRASINSKIEGO

Podmiot romantyczny i zmysty

Piszac o podmiotowosci romantycznej, Magdalena Siwiec eksponuje wyrdzniajaca
ja niespojnos¢. Powiada badaczka:
Chciatabym [...] zwrécié¢ uwage wlasnie na te jej [tj. podmiotowosci romantycznej] miejsca, w kto-

rych ten esencjalistyczny [zrekonstruowany uprzednio — M. K.] model ulega zachwianiu, rozbiciu, na
monolicie romantycznego ,ja" ukazuja sie pekniecial.

Autorke zajmuje napiecie miedzy, najczesciej, falszywa swiadomoscia roman-
tykow, konstruujaca wizje mocnej podmiotowosci, a jej poszczegolnymi wcielenia-
mi, ujawniajacymi rysy na tej konstrukcji. Siwiec dostrzega paradoks indywiduali-
zmu romantycznego, za ktéorym skrywa sie kryzys podmiotu.

Jednym z zauwazonych przez badaczke zagrozen podmiotu romantycznego
(nawiazuje ona do Agaty Bielik-Robson?) staje sie wplyw Swiata zewnetrznego,
ktory w rozpoznaniu romantykow okazuje sie ,odczarowany”3. Krasinski np. w od-
niesieniu do takiego jego ujecia stwierdza w liScie do Henryka Reeve’a z 14 VII 1830:
,Ro6zZe, ktorasmy dawniej kochali i wielbili jako emblemat i symbol, poddamy dys-
sekcji, zeby wiedzie¢, ile ma ptatkow i ile linii mierzy kielich” (R-1 80-81)%. Wpraw-
dzie analizowany przez Siwiec podmiot jest przede wszystkim pokartezjanskim
cogito, ktore zdaje sie oddzielone od ciata i skupione na potegowaniu swiadomosci®,

M. Siwiec, Romantyczny kryzys mocnego podmiotu. Pekniecia i pozory. ,Ruch Literacki” 2015,
nr 6, s. 560-561.

A. Bielik-Robson, Duch powierzchni. Rewizja romantyczna i filozofia. Krakéw 2004.
Nawiazujac do A. Mickiewicza, pisze o tym w ksiazce Inny Mickiewicz (Gdansk 2013, rozdz. Pra-
gnienie i trauma. Ambiwalencja doswiadczenia).

W artykule stosuje nastepujace skréty odnoszace sie do korespondencji Z. Krasinskiego:
CJT = Listy do Augusta Cieszlcowskiego, Edwarda Jaroszyriskiego, Bronistawa Trentowslie-
go. Oprac., wstep Z. Sudolski. T. 1-2. Warszawa 1988; G = Listy do Konstantego Gaszyrskiego.
Oprac., wstep Z. Sudolski. Warszawa 1971; L = Listy do Lubomirskiego. Oprac., wstep Z. Su-
dolski. Warszawa 1965; P = Listy do Delfiny Potockiej. T. 1-3. Oprac., wstep Z. Sudolski.
Warszawa 1975; R = Listy do Henryka Reeve. Przet. A. Oledzka-Frybesowa. Oprac., wstep,
kronika i noty P. Hertz. T. 1-2. Warszawa 1980. Liczby po laczniku oznaczaja numery toméw,
kolejne wskazuja stronice.

Kwestia sensualnosci nie wystepuje tez w artykulach zawartych w tomie Przygody romantycznego
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niemniej mozna przyjac, ze 0w wplyw wiaze sie takze z przezyciem sensualnym,
majacym poczatek w ciele i zmyslach; wynika z zanurzenia ,ja” w otaczajacej je
rzeczywistosci.

Problem sensualizmu w tworczosci Krasinskiego pojawit sie juz w rozwazaniach
badaczy. Sprawa jest przy tym o tyle interesujaca, ze odstania swoje rézne oblicza.
U Andrzeja Waski, w monografii Krasiniskiego, w zwiazku z oméwieniem Fragmen-
tuz 18 IV 1830 (oraz partii Nie-Boslkiej komedii) czytamy:

Zacznijmy od powtarzajacego sie [...], swoistego pojecia ,wlasnosci”. Branie sobie przez podmiot
na wlasnosé ,wszystkiego” od makrokosmosu (,wieczysty lazur”) do mikrokosmosu (,Zdzbto trawy”),
moze tu by¢ rozumiane jako przenoszenie wrazen i obserwacji przedmiotéw zewnetrznych (przyrody) do
wewnetrznej przestrzeni duchowej podmiotu, ktora jest domena pamieci i wyobrazni. Dalej nastepuje
wyliczenie szczegolnie ,estetycznych” rekwizytow, poetyzmow takich jak: ,motyl”, ,klejnot rézy”, ,ptak”,
.piora ztociste”, ,stonce”, liScie i galezie poruszane wiatrem etc. Sa to elementy ,rozsiane w przyrodzie”,
z ktorych pamieé i wyobraznia ,buduje Swiat idealny” poprzez faczenie ,w duszy” tego, co ,rozproszone
w przestrzeni”.

Z kolei Marek Bienczyk w eseju Oczy Diirera. (O Zygmuncie Krasiriskim i jego
listach) stwierdza:

W pozniejszych listach Krasinski powtarza¢ bedzie wielkie antyempiryczne i antysensualistycz-
ne credo: to, co widzisz i slyszysz, nie jest prawda, prawda ostateczna. [...]. Réwniez przejawy ciala,
.ja” materialnego, im bardziej sa wyraziste, naoczne, agresywne wobec zmystow, jak ,krew skrzepla,
rozciete wnetrznosci, skora, mieso, gndj, smrod”, tym bardziej staja siec mamidlami, ktére swa dosad-
na organicznoscia moga powodowac pokuse utozsamienia catosci istnienia z jego cielesnym wygladem?.

Mamy dwa komentarze, ktore zdaja sie wskazywaé na przeciwstawne tendencje
w tworczosci Krasinskiego. Najpierw jest mowa o wykorzystaniu zmystow w kre-
owaniu poezji; nastepnie — o odwréoceniu sie od zmystow oraz ciata, stanowiacych
przeszkode na drodze do prawdy, a wiec (mozna dodac) takze przeszkode dla poezji
traktowanej jako spos6b poznania. W pierwszym fragmencie zauwazamy wyekspo-
nowanie podmiotu sensualnego; w drugim - dostrzegamy wyraznie zarysowana
koncepcje podmiotu, ktéry ma charakter idealistyczny, spirytualistyczny®. Jezeli
komentarz Waski odsyla do myslenia o czlowieku, widocznego na gruncie roman-
tyzmu angielskiego, komentarz Bienczyka nakazuje raczej zwrocic sie w kierunku

LJa”. Idee, strategie, rezonanse (Red. M. Berkan-Jabtonska, B. Stelmaszczyk. Poznan
2012). Brak jej rowniez w ksiazce 1. Bittnera U podstaw antropologii filozoficznej polskiego
romantyzmu (L6dz 1998). Problematyka ta ciagle nie doczekata si¢ u nas opracowan systematycz-
nych. Inaczej rzecz przedstawia sie np. w literaturoznawstwie anglosaskim, przywotam tu chocby
Body and Soul in Coleridge’s Notebooks, 1827-1834: ,What is Life?” (New York 2010) autorstwa
S. E. Webster. Wprawdzie na polskim rynku pojawila sie ksiazka M. Cholodego Ciato-du-
sza - duch. Dyskurs cielesny w romantyzmie polskim. (Fragmenty) (Poznan 2011), jednak wiele
zaproponowanych w niej interpretacji budzi przynajmniej watpliwosci.

6 A Wasko, Sny o potedze i klesce. W: Zygmunt Krasiriski. Oblicza poety. Krakow 2001, s. 33.

7 M. Bienczyk, Oczy Diirera. (O Zygmuncie Krasiriskim i jego listach). W: Oczy Diirera. O melan-
cholii romantycznej. Warszawa 2002, s. 166.

8  Uzywam lacznie badZ wymiennie formut ,spirytualizm” i ,idealizm” jako sytuujacych sie w opozy-
¢ji do empiryzmu i sensualizmu, nie zajmuje sie jednak ich relacjami ani odmianami spirytualizmu
czy idealizmu w mysli Krasinskiego.
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romantyzmu niemieckiego. Jak wyjasnic te rozbieznosci - solidnie udokumento-
wane przez badaczy?

Nalezaloby domniemywac, ze chodzi o réznice miedzy epistolografia a poezja.
Albo ze obserwujemy zmiane pogladéw Krasinskiego (cytowane komentarze odno-
sza sie do kilku okresow jego pisarstwa, cho¢ Bienczyk w swoim eseju nawiazuje
takze do Nie-Boskiej komedii). Ewentualnie: ze to zwykla niekonsekwencja, czesto
spotykana u romantykow programowo unikajacych spojnosci. Czy - to zreszta
najmniej prawdopodobne - ze twérca nie wiaze poezji ze swoja wizja metafizyczna.
Wolno réwniez probowac jakos uzgodni¢ oba komentarze, nie wykluczajac, iz przy-
wotlani autorzy celowo wyostrzaja wyrazistoS¢ swoich interpretacji. W koncu Was-
ko zwraca uwage na selekcje i przepracowanie doSwiadczenia, Bienczyk natomiast
pisze o realnym doswiadczeniu, ktorego wartosc zostaje zakwestionowana. W obu
przypadkach doswiadczenie okazuje si¢ zatem czym$ przynajmniej niepelnym,
czyms$, co wymaga dodatkowej ingerencji ,ja”.

Rysujaca sie kontrowersja, zwiazana ze statusem przezycia sensualnego w twor-
czosci Krasinskiego, w szerszym znaczeniu wydaje sie charakterystyczna dla ro-
mantyzmu (problem ten niejako podsunal romantykom Immanuel Kant, rozwaza-
jac kwestie poznania pewnego i relacji miedzy danymi naocznymi a pojeciami in-
telektu?). Dlatego tez proponuje potraktowac ja jako swego rodzaju soczewke
pozwalajaca na postawienie pytania o doswiadczenie sensualne romantykow.

Dwa romantyzmy

W polskim literaturoznawstwie dopiero niedawno zaczeliSmy zastanawiac¢ sie nad
sensualizmem romantycznym, cho¢ duzo wczesniej wiedziano np., ze Mickiewicz
dorastat w orbicie oddziatywania filozofii sensualnej!'®. Mozna tu przywotaé takze
klasyczne juz studia Mariana Maciejewskiego, gdzie poruszona zostaje sprawa
percepcji zmystowej w liryce romantycznej. Mysle tu zwlaszcza o osobnych pracach
Mikotaja Sokotowskiego, wspomnianej juz Agaty Bielik-Robson, do ktorej jeszcze
powroce, czy o autorach publikujacych w ramach internetowego projektu Sensu-
alizm w kulturze polskiej'!.

Przy pewnej dozie dezynwoltury historycznoliterackiej wolno mowi¢ o dwoch
romantyzmach i o dwoch zwiazanych z nimi tradycjach badawczych. Np. anglosa-

9 Zob.np. M.d. Siemek, Idea transcendentalizmu u Fichtego i Kanta. Studium z dziejow filozoficz-
nej problematyki wiedzy. Warszawa 2017, rozdz. Kant: transcendentalizm jako stanowisko episte-
mologiczne. W zwiazku z F. W. J. Schellingiem pisze na ten temat P. Dehnel (Antynomie rozumu.
Z dziejow filozofii niemieckiej XVIII i XIX wielu. Wroctaw 1998, s. 179 n.).

10 Zob. P. Chmielowski, Filozoficzne poglady Mickiewicza. Warszawa 1899, s. 3.

11 Zob. M. Maciejewski, Od erudycji do poznania. Z dziejéw romantycznej liryki opisowej. ,Rocz-
niki Humanistyczne” 1966, z. 1. - M. Sokotowski: Idee dodatkowe. Mickiewicz i wioski sensu-
alizm. Warszawa 2005; Technilki asocjacyjne. Angielskojezyczne ,poematy o wzroscie indywidual-
nego umystu” od XVIII do XX wieku. Warszawa 2007. - Sensualizm w kulturze polskiej. Na stronie:
http://sensualnosc.bn.org.pl (data dostepu: 28 VIII 2017). Mozna by tu jeszcze wskaza¢ na
ksiazke Z. Kubiaka Szkota stylu. Eseje o tradycji poezji europejsiiej (Warszawa 1972), umiesz-
cza on tworczos¢ polskich romantykéw — Mickiewicza i Stowackiego — w kontekscie angielskiej
poezji romantycznej, wywodzacej sie z tradycji sensualne;.
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ska - biore tu pod uwage zwlaszcza ksiazke Meyera Howarda Abramsa Zwierciadto
i lampa. Romantyczna teoria poezji a tradycja krytycznoliteracka'? - eksponuje
sensualny, zwiazany z XVIII-wieczna filozofia, nurt poezji angielskiej (chociazby
tworczos¢ Williama Wordswortha). Cytowane w artykule stowa Waski przypomina-
ja o mysleniu o poezji znamiennym dla tego autora, eksponujacego role pamieci
i wyobrazni w przepracowaniu doswiadczenia'3. Jednoczesnie mamy do czynienia
z — jak sie wydaje, o wiele bardziej popularna w Polsce — wykladnia romantyzmu
zwiazana z romantyzmem niemieckim, spirytualnym, idealistycznym; trzeba by tu
przypomnie¢ chocby Goraczike romantyczng Marii Janion!4, W centrum tego ro-
mantyzmu sytuuje sie Novalis ze swoja formula magicznego idealizmu, do ktorej
zbliza sie w swojej korespondencji Krasinski (zreszta czytajacy niemieckiego poete) 1.

Mozna przyjaé, ze romantycy rozprawiali sie z XVIII-wiecznym racjonalizmem
na dwa glowne sposoby, odwolujac sie: do sensualizmu, akcentujacego jednostko-
wos¢ istnienia przez zwrocenie uwagi na przezycia indywidualne, bycie w Swiecie
uruchamiajace rézniaca sie od rozumu wrazliwo$¢ zmystowa i emocjonalng (tra-
dycje dla takiej postawy znajdowali chociazby w tworczosci J.-J. Rousseau czy
L. Sterne’a); oraz do spirytualizmu, ktory z kolei proponowat wizje ducha, pozwa-
lajaca przekroczy¢ ograniczenia rozumu 6.

W polskim romantyzmie kwestia doSwiadczenia sensualnego okazuje sie skom-
plikowana, i to przynajmniej z dwéch powodoéw. Po pierwsze - od razu zaznaczam,
ze to raczej hipoteza anizeli pewnik — w polskim romantyzmie jest ono reprezento-
wane w spos6b mniej wyrazny niz w innych romantyzmach europejskich. Dos¢ tu
przywolac takie utwory, jak Eugeniusz Oniegin Aleksandra Puszkina, Diable eli-
ksiry E. T. A. Hoffmanna, Preludium wspomnianego juz Wordswortha czy Aurelie
Gérarda de Nervala. Zgodnie z - ciagle dosc rzadko pojawiajacymi si¢ na naszym
gruncie badawczym - interpretacjami zagadnienia podmiotowosci romantycznej
zdaje si¢ dominowac w jej polskim wariancie model spirytualistyczny (idealistyczny).

Po drugie natomiast, doswiadczenie owo w polskim romantyzmie jakby wpisu-

12 M. H. Abrams, Zwierciadto i lampa. Romantyczna teoria poezji a tradycja krytycznoliteracka.

Przet. M. B. Fedewicz. Gdansk 2003.

13 Wasko, op. cit., s. 33.

14 M. Janion, Gorgczika romantyczna. Warszawa 1975. Wypada dodaé, ze opracowana przez
M. Ciesle-Korytowska monografia O romantycznym poznaniu (Krakéw 1997) w zasadzie nie
uwzglednia problematyki poznania zmystowego (a jesli - to w zwiazku z teoria barw J. W. Goethe-
go i jego mysleniem o wzroku, z intuicja i miloScia czy ol$nieniem, ktére to zjawiska w zapropono-
wanym przez autorke ujeciu wykraczaja poza horyzont sensualnosci, sytuujac sie po stronie spi-
rytualizmuy).

15 Jak powiada Novalis (Fragmenty cieplickie. W: Uczniowie z Sais. Proza filozoficzna - studia —
fragmenty. Wybor, przekl., wstep, przypisy J. Prokopiuk. Warszawa 1984, s. 280): ,Empiryk
to ktos, czyj sposob myslenia jest skutkiem dzialania Swiata zewnetrznego i fatum - bierny mysli-
ciel, ktéoremu jego filozofia zostala dana. Wolter jest czystym empirykiem, podobnie jak wielu
francuskich filozoféw. Ligne niepostrzezenie sklania sie do empirykéw transcendentnych. Ci sta-
nowia przejscie do dogmatykéw. Stad droga wiedzie do marzycieli, czyli transcendentnych dogma-
tykéw, nastepnie do Kanta, stad do Fichtego, a w konicu do magicznego idealizmu”.

16 Glebsze wnikniecie (na ktére tu nie ma miejsca) w problematyke tych dwoch nurtow pokazuje
wiele Iaczacych je podobienstw. Pisze o tym szerzej w artykule Novalis — Wordsworth: podmiot
i zmysty (,Przeglad Filozoficzno-Literacki” 2015, nr 2/3).
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je sie w swego rodzaju dialektyke rozwojowa, przypominajaca dialektyke Heglowska,
0 czym szerzej jeszcze wspomne, zmierzajaca ku uzyskaniu przez podmiot pelni
Swiadomosci, ktéra zawladnie rowniez przezyciem sensualnym. Wydaje sie bowiem
- nie ukrywam czestotliwosci tej modalnosci w moich rozwazaniach - ze w polskim
romantyzmie widoczna jest dynamika polegajaca na odchodzeniu od perspektywy
sensualnej, uruchomionej w jego wezesnej fazie jako reakcja na panowanie racjo-
nalizmu, oraz na wpisywaniu doswiadczen zmystowych w konteksty duchowe.
Kwestie te przedstawil Maciejewski, zajmujac sie liryka romantyczna — zwlaszcza
Mickiewiczem i Stowackim - wyraznym w niej odejSciem od klasycystycznej erudy-
¢ji do poznania. Odejscie to spetnilo sie w poezji ukazujacej doSwiadczanie Swiata
przez ,ja”. Apogeum i, jak powiada Maciejewski, przelamaniem tej tendencji maja
by¢ Sonety krymskie, dowodzace zakwestionowania sprawnosci zmystow i otwarcia
na perspektywe idealistycznal”.

Problematyke romantyzmu sensualnego w spos6b systematyczny, acz przy tym
zarazem szczeg6Olnie nakierowany na wspolczesne dziedzictwo tego okresu, poru-
szyla w swojej rewizyjnej ksiazce Bielik-Robson, przyjmujac, ze romantyzm to
formacja filozoficzna, u ktorej zrodet znajduje sie ,zarys innej koncepcji cztowieka™ 18,
umocowanej w zaproponowanej przez Georga Wilhelma Friedricha Hegla formule
~duszy czujacej”. Jak powiada autorka:

Dusza czujaca [...] nie jest tozsama z cogito filozofii nowozytnej, choé¢ posiada takie cechy, jak
samozwrotnosc¢ i poczucie wlasnego istnienia. W heglowskim ujeciu teleologicznym, nakierowanym na
cel, jakim jest pelna samowiedza ducha absolutnego, dusza czujaca jest zaledwie protoSwiadomoscia,
polzwierzecym etapem ewolucji ducha, ktéry nie catkiem jeszcze wydobywa sie spod dominacji Swiata
naturalnego: dusza czujaca, pomimo tego, iz posiada juz zarodkowa ,Swiadomos¢ siebie”, nadal jeszcze
nie rozwineta w sobie pelnego poczucia wolnosci, nadal zyje uwiklana w cialo i otaczajaca ja rzeczy-
wistosé!o.

Hegel, piszac o ,duszy czujacej”, subiektywnosci doznawania, traktuje ja jako
niepetna, wybrakowana forme istnienia, ktéra przypomina sen. W takiej duszy
spotyka sie, pozostajac w nierozréznieniu, to, co duchowe, z tym, co cielesne (filo-
zof przyréwnuje te sytuacje do zycia dziecka w tonie matki...), subiektywne z obiek-
tywnym, co wiedzie do obtedu zwiazanego ze sprzecznoscia zachodzaca miedzy
czuciem a swiadomoscia. Hegel oprocz przywotanych tu metafor niejasnosci, nie-
dojrzatosci czy szalenstwa przyrownuje istnienie ,duszy czujacej” do choroby -
wspomina o magnetycznym somnambulizmie — do popadniecia w zalezno$¢ od
wplywu i biernosci. Choroba owa manifestuje sie tym, ze ,ja” ,uparcie obstaje [...]
przy szczegélowosci swego poczucia siebie, ktérej nie potrafi przetworzy¢ w idealnosé
i tym sposobem przezwyciezy¢"2°.

17 Maciejewski, op. cit., s. 72 n. Wypada zauwazy¢, ze w zwiazku z cialem takie przetamanie

dokonuje sie w tworczosci Mickiewicza po napisaniu IV czesci Dziadéw, bedacej m.in. niezwyktym

spektaklem cielesnosci. Wspominam o tym w artykule Tajemnica intertekstualnosci Mickiewicza.

Wolot IV czesci , Dziadow” (w: Inny Mickiewicz).

Bielik-Robson, op. cit., s. 8.

19 Ibidem, s. 9.

20 G.W. F. Hegel, Encyklopedia nauk filozoficznych. Przekt., wstep, komentarz S. F. Nowicki.
Warszawa 1990, s. 430.

18
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Na istniejaca w kulturze Zachodu nieufnos¢ przynajmniej wobec doswiadczenia
zmystowego zwraca uwage Martin Jay, przedstawiajac napiecie miedzy idealizmem
a empiryzmem w dziejach mysli europejskiej, wyrazane obiekcje i watpliwosci
zwiazane z prawdziwoscia poznania zmystowego?!. W przypadku romantykow —
ktorymi badacz zasadniczo nie zajmuje sie — sytuacja wydaje sie szczegdlnie skom-
plikowana, by nie powiedzie¢: paradoksalna. Z jednej bowiem strony wiasnie indy-
widualnos¢ doswiadcezenia byta tym, co ich interesowalo szczegélnie (mieli przy tym
do dyspozycji tradycje sensualistyczna XVIII wieku, np. filozofie E. de Condillaca);
z drugiej za$ dazyli do poznania pewnego, co znakomicie wida¢ tak w Heglowskim
nakazie przezwyciezenia ,duszy czujacej”, jak i we wspomnianym juz odejSciu od
sensualizmu w poezji, na ktoére zwraca uwage Maciejewski.

Przypadek Krasinskiego jest o tyle interesujacy, iz jego tworczos¢ literacka
wydaje sie nasycona reprezentacjami ciala i doswiadczen zmystowych, zwlaszcza
wczesna — dos¢ tu przywola¢ Agaj-Hana. Nalezatoby podkresli¢, ze od lat trzydzie-
stych XIX wieku horyzont refleksji poety nad ciatem wyznacza krag filozoficzny,
w ktérym istotna role odgrywa August Cieszkowski; zreszta to wlasnie w korespon-
dencji z nim Krasinski zawarl najwiecej rozwazan poswieconych somatycznosci,
wyraznie wszakze wpisywanej w porzadek metafizyki i historiozofii, niejako prze-
pracowywanej na gruncie dyskursu antropologicznego?2.

Krasiniski — epistolografia - podmiotowosé

Interesowac¢ mnie tu bedzie korespondencja Krasinskiego. Zasadniczo nie uwzgled-
niam przy tym jej wielostronnego zréznicowania - zaréwno jesli chodzi o chrono-
logie, jak i o adresatow, cho¢, bez watpienia, wypada przyja¢ rozpoznanie Bienczy-
ka, piszacego o umacnianiu sie, w miare uplywu czasu, tendencji antysensuali-
stycznych u poety (aczkolwiek przyja¢ moze z ograniczeniem radykalnosci

2l M. Jay, Piesni doswiadczenia. Nowoczesne amerykariskie i europejskie wariacje na uniwersalny
temat. Przet. A. Rejniak-Majewska. Krakéw 2008, s. 25 n. Zob. ponadto Filozofia percepcji.
Wybor, wstep B. Chwedenczuk. Przel. T. Biegaj [iin.]. Warszawa 1995. - P. Spryszak,
Doswiadczenie zmystowe w Swietle filozofii nowozytnej. Krakéw 2014. Na temat opozycji podmio-
tu czystego i empirycznego w filozofii wypowiada sie J. Trz 6 p ek w ksiazce Na tropach podmiotu.
Miedzy filozoficznym a empirycznym ujeciem podmiotowosci (Krakéw 2013, s. 33 n.).

22 O relacji Krasinski-Hegel i Krasinski-Cieszkowski pisze A. Bagltajewski (Poezja ,trzeciej epo-
ki”. O twérczosci Zygmunta Krasinskiego w latach 1836-1843. Lublin 2009, s. 187 n.). A. Ciesz-
kowski w Bogu i palingenezie (w: Prolegomena do historiozofii. Bég i palingeneza. Mniejsze pisma
filozoficzne z lat 1838-1842. Wstep A. Walicki. Oprac. J. Garewicz, A. Walicki. Wyd. 2.
Warszawa 2014, s. 134) powiada: ,Natura ani nie jest poza duchem, ani mu sie wylacznie nie
przeciwstawia, lecz tkwi w nim, duch jest jej podstawa, prawda i motorem. Stad nie pozostaje do
natury w stosunku antytezy, lecz syntezy. Bez natury, bez materii, bez ciala nie ma ducha”. To
zdanie, z ktorym mogloby sie zgodzi¢ wielu romantykow: Krasiniski, o czym pisze w dalszej czeSci
artykulu, a takze Mickiewicz (np. prelekcje paryskie) oraz Stowacki (cho¢by Krol-Duch). Czy jednak
taka synteza - dzieki ktorej duch zmierza od zmystowosci do mysli i dziatania - pozwala na ocale-
nie autonomii doswiadczenia sensualnego? Zob. M. Siwiec, Ciato i duch w sporze o poezje.
,Poeta i Natchnienie” Juliusza Stowackiego. ,Pamietnik Literacki” 2009, z. 3. - B. Zynis, Niewy-
starczalno$é — o wybranych aspeltach cielesnosci u Mickiewicza. W zb.: Romantyzm i nowoczesnosé.
Red. M. Kuziak. Krakow 2009.
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widocznej u badacza?3), a takze zauwazy¢, ze kwestie sensualne pojawiaja sie
w niektorych blokach korespondencji czeSciej niz w innych. Przyklad stanowia
listy do Cieszkowskiego. R6znorodnos¢ doswiadczen sensualnych widoczna jest
w listach do Delfiny Potockiej — trzeba je tu wymieni¢ ponadto jako nasycone re-
prezentacjami wzrokowej percepcji Swiata?*.

W epistolografii poety mozemy zaréwno znalez¢ rozwazania na temat podmio-
towosci, jak i obserwowac ja bezposrednio w jego relacjach ze soba, innymi i Swia-
tem. Jak pisali badacze, listy Krasinskiego to projekt samopoznania, a takze au-
tokreacji, w ktéorym ujawnia sie specyficzna scena zycia, splatajaca doswiadczenie
z kreacja?>. W dotychczasowych odczytaniach korespondencji Krasinskiego nacisk
zostat potozony na jego doswiadczenie wewnetrzne?6. Kwestie zmystow podjat Bien-
czyk, wspominajac o wzroku i akcentujac, jak mogliSmy to obserwowac, istnienie
u poety tendencji antysensualnej, ktora badacz interpretuje w konteksScie jego
probleméw zdrowotnych i tozsamosciowych. Bienczyk zrekonstruowal takze -
w swojej fascynujacej ksiazce Czarny cztowiek. Krasiriski wobec $mierci - dyskurs
somatyczny listow autora Nie-Boskiej comedii, zwracajac uwage na tworzony przez
niego specyficzny teatr umierania?’. Wydaje sie wszakze, iZ warto powroci¢ do
zapisanych w korespondencji poety watkow sensualnych, pytajac przy tym nie tyle
o0 jego doswiadczenie, ile o podmiotowos¢ romantyczna.

Epistolografia - zwlaszcza w wariancie romantycznym, wywodzacym si¢ m.in.
z tradycji sterne’owskiej, ktadacej nacisk na emocjonalna aure otaczajaca przed-
stawiany swiat?8 - zdaje sie w szczegolny sposob otwiera¢ na mozliwos¢ zaistnienia
W niej reprezentacji przezy¢ zmystowych i somatycznych; potencjalnos¢ te powinna
wzmagac¢ takze rama podrozy, wazna w pisaniu listow przez Krasinskiego. Sytuacja
jednak w ich przypadku okazuje sie inna (cho¢ o realizacji poetyki Sterne’a nale-
zatoby moéwié, szczegolnie jesli idzie o blok korespondencji twércy do Potockiej).
Doswiadczenie sensualne, reprezentowane oraz dyskutowane w listach poety, zo-

28 Mozna zaryzykowac teze, ze wydzielone ze wzgledu na adresatéw bloki korespondencji poety od-
znaczaja sie wlasna dynamika w zwiazku z otwarciem sie ,ja” listow na doswiadczenie sensualne,
zwlaszcza na wzrokowe postrzeganie ,urody zycia”. Krasinski zazwyczaj zaczyna dialog epistolo-
graficzny od takiej perspektywy, ktéra nastepnie jest wygaszana, choc¢ nie w sposob ostateczny.
Na temat zréznicowania blokoéw korespondencji poety do poszczegélnych autoréw zob. Z. Sudol-
ski, Korespondencja Zygmunta Krasiriskiego. Studium monograficzne. Warszawa 1968, s. 24 n.
- M. Janion, Tryptyk epistolograficzny. W: Romantyzm. Studia o ideach i stylu. Warszawa 1969,
s. 209 n. - K. Cysewski, Problem autokreacji w listach Zygmunta Krasiriskiego. W zb.: Sztuka
pisania. O liscie polskim w wieku XIX. Red. J. Sztachelska, E. Dabrowicz. Biatystok 2000,
s. 73 n. - Z. Suszczynski, Listy Krasinskiego jako egzystencjalny eksperyment. W zb.: jw. —
M. Saganiak, Epistolografia jako projekt rozwoju samoswiadomosci. Listy Zygmunta Krasirislie-
go do Augusta Cieszlcowskiego i Bronistawa Trentowskiego. W zb.: Zygmunt Krasiriski. Pytania
o tworczosé. Red. B. Kuczera-Chachulska, M. Prussak, E. Szczeglacka. Warszawa
2005, s. 161 n.

25 Zob. 1. Bittner, Romantyczna idea ,odnajdywania siebie” i jej wyraz w korespondencji Zygmun-
ta Krasinskiego. £.6dz 2002.

26 Zob. np. prace M. Bizior-Dombrowskiej (Smiertelna nuda Krasifiskiego. W zb.: Zygmunt
Krasinski. Dylematy egzystencji — problemy biografii. Red. ... Torun 2014) oraz M. Baranskiej-
-Guzy (Depresja i melancholia w listach Zygmunta Krasiriskiego. W zb.: jw.).

27 Zob. M. Bienc zy k, Czarny cztowiek. Krasinski wobec $mierci. [Warszawa 1990].

28 Zob. Z. Sudolski, Polski list romantyczny. Antologia. Krakow 1997, s. 41.
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staje poddane réoznym rezimom ograniczajacym to doswiadczenie; uwidacznia sie
w zwiazku z tym napiecie miedzy spirytualistyczna/idealistyczna wizja podmiotu
a jego zmystowymi i somatycznymi doznaniami. Przyjrzyjmy sie owym zjawiskom
blizej.

Dyskurs somatyczny

Bienczyk pisze o dyskursie somatycznym Krasinskiego:

kondycji posagowej, wznioslej przeciwstawia sie postura blotna, robacza, odrazajaca w swym wygladzie,
w materii, jaka sie na nia sklada. Skrajne rozbieznosci miedzy tymi dwoma punktami widzenia czynia
z ciala rzeczywisty i wyjatkowo konkretny teren kryzysu egzystencjalnego i zarazem walki o wielko$é,
tozsamos¢, niepowtarzalna indywidualnosé — walki, ktérej rozwiazania zachodza przede wszystkim na
obszarze eschatologicznym, ale ktorej przebieg wskazuje na niezwyklosé i intensywnosé¢ doswiadczenia
istnienia wtasnie jako doswiadczenia ciata - niemal zawsze chorego i cierpiacego?®.

Autor cytowanej ksiazki dostrzega u Krasinskiego trzy spotykajace sie ze soba
rodzaje dyskursu o ciele: ,tanatyczny”, ktérym jest najbardziej zainteresowany,
,dialektyczno-mesjanistyczny” (otwarty na mozliwos¢ transcendencji, traktujacy
.Ja” jako dialektyczna synteze cielesno-duchowa) oraz ,ironiczno-symboliczny”
(groteskowe obrazy ciata)°.

Bieniczyk skupia si¢ na widocznym - w korespondencji poety — przedstawieniu
ciata rozpadajacego sie i zapadajacego sie tak w otchian swiata, jak i wnetrza ,ja”.
Ciata chorujacego, umierajacego, wywotujacego poczucie uwiezienia, ale, parado-
ksalnie, okazujacego sie rowniez schronieniem. Co wiecej, badacz zwraca uwage
na romantyczny fantazmat organizmu, zakladajacy istnienie analogii i korespon-
dencji, pozwalajacych traktowac ciato jako zorganizowana, bedaca w ruchu, catosc¢
duchowo-materialna, ktérej czesci wzajemnie wplywaja na siebie. Taki mikrokosmos
znajduje sie ponadto w relacji z makrokosmosem, reaguje nan somatycznie; szcze-
golne znaczenie w tym systemie maja nerwy, wychwytujace bodzce i przekazujace
reakcje. Pozwala to, jak stwierdza Bienczyk, na rozpoznanie natury swiata jako
bedacego w stanie rozpadu, ,rozdzialu™!, a takze na przewidywanie biegu historii,
odczytywanej jako zblizajaca sie katastrofa. Oprocz takiego fantazmatu autor cy-
towanej ksigzki zauwaza w listach Krasinskiego wizje ciata (rowniez wlasnego)
sfragmentaryzowanego - mozna w zwiazku z tym méwié¢ o wyobrazni anatomiczno-
-chirurgicznej poety - i przez to zdehumanizowanego, ,odczarowanego”; ciala,
ktore zostaje okreslone m.in. jako ,gnoj”, ,brud”, ,mieso” ,gniazdo robakow”, ktore
krwawi, wymiotuje, placze.

Zwyznan i opis6w powracajacych w korespondencji Krasinskiego, przedstawia-
jacych przezycia ciata czlowieka chorego, mozna by sporzadzi¢ catkiem pokazna
antologie. Rekonstruujac fabuly odnoszace sie do ciala w listach autora Nie-Boslciej
komedii, Bienczyk wspomina o opowiesciach o chorobie: o anatomii dolegliwosci,
poszukiwaniu diagnoz, praktykach medycznych, walce z cialem, sytuowaniu tych

29 Bienczyk, Czarny cztowiek, s. 69.

30 Zob. ibidem, s. 93.

31 Formute te w analizach i interpretacjach poezji Krasinskiego wykorzystat M. Szargot w ksiazce
Ziemia rozdziatu - niebo roztaczenia. O liryce Zygmunta Krasiriskiego (Katowice 2000).
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doswiadczen w ramach rozpoznania wlasnej egzystencji. Ujecie badacza zmierza ku
interpretacji choroby (choréb) Krasinskiego jako zjawiska psychosomatycznego.
Zdaniem Bienczyka, taczy on dyskurs destrukcji ciala, obumierania z - o wiele
rzadszym - dyskursem sily witalnej czerpanej z choroby. I to ona wlasnie okazuje
sie sposobem przezywania istnienia, trwania w nim bez mozliwosci wyjscia, kon-
wulsyjnego, spazmatycznego, odstaniajacego nieumiejetnos¢ istnienia, nieprzysto-
sowanie do niego i niechec. Jak zauwaza Bienczyk, cialo w doswiadczeniu Krasin-
skiego, stajac sie dotkliwe w powodowanym bolu, odczuwanej destrukcji, traci za-
razem swoja realnosc¢32.

Ja” listow Krasinskiego, bedac rozwibrowanym i niezwykle czulym centrum
sensorycznym egzystencji, Kosmosu, historii, stara sie wyrzec tej roli, rozpoznajac
ja jako przynoszaca cierpienie. W liScie do Potockiej z 12-13 XII 1843 poeta pisze:

Zyje $rod tej sieci niewidzialnej, tajemniczej, krzyzujacej sie koto mnie po calej przestrzeni i miejsc,
i czas6w! Ona to drgajac, w drganie wprawia serce i mézg méj. Czyz to nie nerwy moje wlasne przecia-
gniete w Universum, ktoére staly sie jakoby nerwami zewnetrznymi wszystkich przedmiotow i zdarzen?
[P-2 137]

Starania Krasinskiego polegaja na pracy swiadomosci, rozumu konstruujace-
go wspomniany przez Bieniczyka dyskurs ,dialektyczno-mesjaniczny”, ktéry jednak
w praktyce nie prowadzi do zrealizowania formuly ,ja" transcendentnego®?, nie
wyzwala z kondycji cielesnej, stajac sie kolejnym fantazmatem poety. W liScie do
Potockiej z 5 XII 1841 znajdujemy nastepujacy wywod poswiecony pozadanej syn-
tezie ciata i ducha:

A czym jest spojnia taka, zgoda taka, miedzy posagiem ducha a posagiem ciata? Czyz nie dosko-

nate w drugim pierwszego odbijanie sie, czyli przeprowadzenie w rzeczywisto$§¢ widoma, dotkliwa,
styszalna niewidomosci, niedotykalnosci, niestyszalnosci pierwszego! [P-1 388].

Dyskurs somatyczny Krasinskiego sytuuje sie przy tym w perspektywie histo-
riozofii, wspomniana synteza wiaze sie z zapowiadanym nastaniem epoki trzeciej,
epoki Ducha i czynu; w mysl takiego ujecia epoka zmystow i ciala byt antyk.

Z jednej strony, koncept syntezy cielesno-duchowej stanowi dowartoSciowanie
ciala, przeciez wzorem dla jego przyszlej formy, jak pisze autor Nie-Boskiej komedlii,
okazuje si¢ zmartwychwstaly Chrystus, a sama synteza o takim charakterze jest
cecha bytu Boskiego (w liScie do Potockiej z 19 XII 1839 Krasiniski wspomina
o stygmatyczce, realizujacej juz w zZyciu doczesnym ideal piekna ciata duchowego
(P-1 78))3*. To w ciele ma sie ujawnia¢ duch potrzebujacy materialnej formy do
dzialania - czytamy w liScie poety do ojca z 8 III 1836: ,Na co by duch sie zdal,

82 Referuje tu rozwazania Bienczyka z ksiazki Czarny cztowiek, zawarte w rozdzialach Ciato
cierpienia oraz ,Bo ja, Henryku, jestem chory...” Badacza interesuje widoczny u Krasinskiego spe-
cyficzny teatr $mierci i umierania. Z ujeciem tym czeSciowo polemizuje M. P. Markowski
(Krasinski: na scenie histerii. W: Zycie na miare literatury. Eseje. Krakow 2009, s. 143 n.), dostrze-
gajac u poety specyficzne ,pismo ciala” (wypada doda¢ - ciala niejednokrotnie uniemozliwiajacego
pisanie), stajace sie znakiem histerii i teatralizacji samej choroby.

33 Bienczyk, Czarny cztowiek, s. 172 n.

34 Zob. A. Corbin, Wplyw religii. W zb.: Historia ciata. T. 2. Red. ... Przel. K. Belaid, T. Stro-
zynski. Gdansk 2013, s. 49 n.
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gdyby ciala nie byto?” (G 523). Pierwiastek duchowy ma niejako energetyzowac
cialo. Krasinski pisze do Potockiej 19 IX 1845:

Pierwiastek zycia w nas, jesli nie karmiony wciaz, zasycha sie i obumiera! Trzeba cialu naszemu
ciaglej komunii z Swiatlem i elektrycznoscia, duszy zas rownie ciaglej z myslami nieskoniczonosci, by
wyzy¢. [P-2 739]

Z drugiej jednak — synteza owa ma prowadzi¢ do dominacji ducha i wyzwole-
nia sie od ograniczajacej doczesnosci®>. Czytamy w korespondencji do Potockiej
z 12-13 X1 1843:

Lecz procz duszy i ciala jest trzecia osobistos¢ w czlowieku. Wiesz, my ja duchem zwiemy, Tren-
towski jaznia (le moi - jazn od ja), ot6z jedyne wyleczenie wtedy zalezy od pokrzepienia tej jazni, tej woli
panujacej i ciatu, i duszy. [P-2 139-140]

Krasinski podporzadkowuje cialo duchowi, kladac nacisk na swego rodzaju
cialo wewnetrzne czy cialo duchowe, ktore wydaje sie pozbawione wymiaru sensu-
alnego. W refleksji tej mozna dopatrywac sie pokrewienstw z mysla sw. Pawla. Ewen-
tualnie 6w wymiar nabiera nowych jakosci - zgodnie z zatozeniem: ,Duchem [...] jest
wszystko, ale pod rozmaitymi ksztaltami” (CJT-1 146). W taki sposob ma dojs¢ do
ponownej integracji ,ja” — mysli i czucia oraz wyobrazni, tego, co materialne, z tym,
co duchowe, mysli i czynu - ktore nabiera mocy, ma panowac nad materia, sprawia¢
cuda sila woli. W owym watku mozna dostrzec wspomniane zblizenie refleksji poety
do Novalisowskiej koncepcji idealizmu magicznego®. Krasinski zdaje sie ufac, ze
mysl moze pokonac dolegliwosci ciata. Do Potockiej pisze 20 XI 1845:

Zaklinam Cie, nie zwracaj uwagi zbytniej na teorie zamieniajaca kazdego w gniazdo obrzydliwosci,
nie mysl, ze cialo Twe zlozone z robakéw, raczej mysl, ze duch Twdj z wiecznych idei, bo w pierwszej
mysli znajdziesz tylko chorobe, w drugiej mozesz pocieche i site, a zatem i zdrowie. [P-2 742]

Wypowiedzi poety na temat choroby ujawniaja eksponowana przez Bienczyka
holistyczna wizje cztowieka. Czytamy np. w liScie do Potockiej z 12-13 XI 1843:
,Wiesz, co choroby ciala? Rozstrojem jednosci, ktéra wszystkim sitom cielesnym
panowac¢ powinna. Akord z tych nut rozmaitych zowie sie zdrowiem” (P-2 139).
Choroba ciata moze wiec Swiadczy¢ o stabosci ducha (brak odpowiedniego ciata
z kolei nie pozwala sie rozwija¢ duchowi). Kwestia ta wyglada paradoksalnie, albo-
wiem widoczna (w stawianych przez poete diagnozach stanéw chorobowych) wizje
ciata jako radykalnie innego w stosunku do ducha mozna uznac za slad kartezja-
nizmu, rozdzielajacego res extensa i res cogitans, co stoi w sprzecznosci z zauwa-
zonym holizmem, wyrazajacym sie¢ rowniez w stwierdzeniu, ze ,Cialo jest odbiciem
ducha [...]” (CJT-1 45).

Krasinski nie poprzestaje na spekulacji. Podejmuje eksperymenty magnetyczne3”

35 Zob. Bagtajewski, op. cit., s. 120 n.

36 Szerzej pisze na ten temat w artykule Fantazmat heroiczny i praca w korespondencji Zygmunta
Krasiniskiego (w zb.: Prace Herkulesa - cztowiek wobec wyzwan, préb i przeciwwnosci. Red. M. Cie-
Sla-Korytowska, O. Plaszczewska. Krakow 2013).

37 Zob. A. Kubale, Dramat bélu i istnienia w listach Zygmunta Krasiriskiego. Gdansk 1997, s. 121 n.
- B. Kuczkowski, ,Magnetycznosé” Zygmunta Krasiriskiego. Problematyka i tekst. W zb.: Zyg-
munt Krasiriski w Swietle i cieniu mysli romantycznej. Red. M. Strzyzewski. Torun 2014,
s. 171 n.



MICHAL KUZIAK Podmiotowo$¢é romantyczna - klopoty z sensualnoscia 37

oraz proby z eterem, majace zblizy¢ go do projektowanej podmiotowosci®®. Specy-
ficzne - w zwiazku z interesujaca mnie tu kwestia, gdyz prowadza one przez do-
Swiadczenie o charakterze zmystowym (dotyk, wzrok, wech) ku duchowosci, odcie-
lesnieniu i odzmystowieniu. W liScie do Konstantego Gaszynskiego z 8 1I 1847
znajdujemy nastepujacy fragment dotyczacy zazywania eteru:

Jednak mi lepiej na zdrowiu i duchu od 2ch tygodni, od kiedym zazyt nosem i w ptuca wpakowat
2 uncje eteru. Myslalem, ze umieram i znieSmiertelnion wniebowstepuje przez wszechswiat do Boga!
Zupelnie uczucie duszy uwolnionej od cielska; ptasialem, wyanielatem sie, recem do lotu wyciagal i od
tej chwili nerwy mi sie poprawily. Sprobuj, ale tylko 2 uncji, nosem wziewaj, a oddychaj geba, stopnia-
mi (w flaszce trzeba, by otwor byt szeroki) ubywac bedzie ptynu, a w Tobie przybywaé nie$miertelnosci.
[G 440-441]%°

Magnetyzm, ktéry w czasach Krasinskiego stanowil wazna sfere doswiadczen
sensualnych (w tym rowniez erotyki)*?, w swietle jego listow wiedzie przede wszyst-
kim do nabycia mocy przez ducha, przejawiajacej sie¢ m.in. w specyficznym widze-
niu, ktére pozwala przekraczac¢ granice czasu i przestrzeni. Poeta pisze np. do
Potockiej 31 X 1844:

Ale duch nasz, zeby byl silniejszy i Swietszy, pewny jestem, mogiby potega woli wiecznie mie¢ przed
oczyma ukochana postac i to, co sie zdarza teraz tylko jak cud, zbiegiem ukrytym uczu¢ i wyobrazni
natezonej, i wrazeni duchowych, byloby chlebem powszednim serca, ciaglym widzeniem, skoroby wola
zazadata! [P-2 552]

Dyskurs somatyczny w listach Krasinskiego wyraznie sytuuje sie w horyzoncie
teologii (cho¢ nawiazuje réwniez do jezyka filozofii, zreszta w czasach poety te dys-
cypliny spotykaja sie) - w jej wariancie chrzescijaniskim, tradycyjnie, tak to ujme,
nieufnym wobec perspektywy sensualnej, wprowadzajacym wizje dualizmu ciata
oraz ducha. O charakteryzujacym chrzescijanstwo ,rozdziale ciala i ducha” (L 41)
Krasinski wspomina w liscie do Jerzego Lubomirskiego z 21 IX 18394, W kore-
spondencji poety znajdziemy stwierdzenie, ze czlowiek zewnetrzny, a wiec cielesny,
zmystowy, podobny jest do zwierzecia, natomiast wewnetrzny przypomina Boga2.
Jednoczesnie trzeba sie zgodzi¢ z Bienczykiem piszacym o ,Bluznierstwie Krasin-
skiego wobec zycia [...]”, bluZnierstwie, ktoére ,siega wrecz jego [tj. zycia] biologicz-
nych korzeni™#3. I chociaz zostaje wypowiedziane jezykiem Starego Testamentu, to

38 Zob. na ten temat 1. Bilinska, ,Jak na spacer w gréb...” - Krasinskiego eksperymenty z eterem.
W zb.: Zygmunt Krasinski — nowe spojrzenie. Red. G. Halkiewicz-Sojak, B. Burdziej.
Torun 2001, s. 41 n. - A. Kubale, Eter, czyli najwieksze odkrycie chrzescijanstwa. W zb.: ,Sztucz-
ne raje...” Uzywii w literaturze. Red. M. Kuziak. Stupsk 2002, s. 199 n. - M. Sliwinski, ,Era
Jfajkowa” w korespondencji Krasiriskiego z Gaszyriskim. W zb.: jw.

39 Zob. P-3 230 n.

40 Pisze o tym szerzej w artykule Magnetyzm — dziwna nowoczesno$é... (w druku).

41 Zob. F. M. Rosinski, Ciato ludzkie w ujeciu bibliinym. W zb.: DoSwiadczane, opisywane, sym-
boliczne. Ciato w dyskursach kulturowych. Red. K. Lenska-Bak, M. Sztandara. Opole 2008.
Wypada zauwazy¢, ze nawet jesli Sw. Pawel naucza o zmartwychwstaniu cial, to ma na mysli
przemienione cialo duchowe.

42 W zwiazku z ta kwestia zob. A. Ziolowicz, ,Cztowiek wewnetrzny we mnie”. Z problematylki
wyobrazni i autorefleksji antropologicznej Krasiriskiego. W zb.: Zygmunt Krasiriski. Dylematy egzy-
stencji - problemy biografii, s. 29 n.

43 Bienczyk, Czarny cztowielk, s. 109.
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jednak nie miesci sie wymiarze wiary chrzescijanskiej (badacz wskazuje w zwiazku
z tym na tropy gnostyckie).

Droga ksztaltowania si¢ przyszlej podmiotowosci przypomina u Krasinskiego
kenotyczne doswiadczenie mistykow — widoczne choéby we wspomnianych prak-
tykach z eterem i magnetyzmem, jak rowniez w przezywaniu choroby, destruujacej
porzadek materialnosci. Ostatecznie okazuje sie, ze to Smierc¢ wyrabia w cztowieku
ducha, tworzy jego ,osobistoS¢”, ktora polega na wyrzeczeniu sie subiektywnego
.ja”. Kiedy nad cialem i dusza zapanuje duch, ,ja” wejdzie w wymiar wiecznosci.
Poeta pisze 21 XII 1843 do Potockiej:

Cialo jest organem ducha do rzeczy widomych, dotykalnych; dusza takim samym narzedziem, ale
do rzeczy niedotykalnych i niewidzialnych. Rzeczy zas niedotykalne i niewidzialne - to przeszie lub
przyszle; widzialne zas i dotykalne - to obecne i terazniejsze. Zatem ciato - do terazniejszego czasu,
dusza - do przesztosci lub przyszlosci. Im wiecej cialo przepaja sie dusza, im bardziej zlewaja sie oboje
do jedni, do Harmonii, im jasniej pojmuja, miasto walki dotychczasowej, Ze ich celem jest zgoda i wspol-
na jednos¢, stowem, im bardziej sie staja duchem wolnym, wiednym w sobie — tym oczywiscie bardziej
przeszios¢, terazniejszoSc i przyszios¢ takze sie zlewaja, spajaja, zblizaja do siebie. Staja sie niejako
wiecznoscia, w miare jak dusza i ciato staja sie duchem. Duch jest do rzeczy wiecznych, jak ciato byto
do terazniejszych, a dusza do przeszlych i przysztych. [P-2 205]

To, co jest zwiazane z cialem i zmystami, podporzadkowane czasowosci, ma
stanowi¢ zatem fragment wielkiej duchowej calosci przysztego ,ja”. Z drugiej stro-
ny wypada jednak wyeksponowac, ze Krasinski uwzglednia to, co zewnetrzne, jako
wspoltworzace ,ja”. W liScie do Gaszynskiego z 7 VIII 1871, w zwiazku z rozwazaniem
kwestii zmiennego i niezmiennego w czlowieku, pojawia si¢ nastepujacy wywod
poswiecony doswiadczaniu zewnetrznosci:

O, tak, moj drogi! Powierzchnia duszy, jej pojecia, sady, mniemania musza w ciaglym ruchu to raz
postepowym, to znéw cofliwym kreci¢ sie okoto tej tresci wiecznej, nieprzepartej, nietknietej, jak wszyst-
kie punkta kuli ziemskiej wiruja okolo osi i biegunéw niezwruszonych, nie wirujacych. Cztowiek, ktéry
by sie w niczym nie odmienit, bylby mumia, taki, ktéry by we wszystkim sie przeobrazal, bylby tylko
kombinacja chemiczna. Natura duszy zalezy na ciaglej przemianie zewnetrznych ksztaltow jednej i tej-
ze samej idei stanowiacej rdzen jej wnetrzny, istote jej niedotkliwa, a jednak twardsza niz granit. Kiedy
moéwie idea, rozumiem przez to nie tylko czyste, jakies metafizyczne pomysly, facne do przejscia
w mrzonki filozoficzne, ale zarazem i uczucia charakter osobny (indywidualny) stanowiace, rozumiem
wszystko, co Zycia Zrodiem bijacym jest w piersiach: wiare, milo$¢, nadzieje! Taka id e a, nie martwa,
nie logiczna tylko, ale petna niewidomej krwi i niedoslyszalnych tetn, rzeczywista, wiecznotrwatla,
z $wiata duch6éw rodem, winna by¢ iScizna duszy. [G 240]

Poeta wypowiada sie o duszy, ale zdaje sie rozréznia¢ w niej to, co wewnetrzne,
ito, co zewnetrzne (myslenie to moze by¢ bliskie Heglowskiej kategorii ,duszy czu-
jacej”); eksponuje przy tym, ze chodzi mu o ide¢ nie rozumowa, lecz Zywa, soma-
tyczna!, cho¢ wywodzaca sie ze swiata ducha. Piszac o centrum ,ja”, Krasinski
uwzglednia takze to, co doswiadczalne, zewnetrzne, ksztattujace podmiot, niejako
wchlaniane przez jego gleboka istote, wspoitworzace zapewne pamieé. Dla trwania
.ja” niezbedne okazuje sie tak i to, co stale, jak i to, co zmienne. Podmiot jest kon-
stelacja, w ktorej, jak czytamy, to, co znikome (mysli), tanczy wokot centrum — my-
sli stonecznej, zarazem wszystko przyciagajacej do siebie i od siebie odpychajace;j.
Spetnienie takiego stanu, w ktorym mysl duszy sie uciele$nia, a czucie, cialo na-
bieraja wymiaru idealnego, ma dokona¢ si¢ w przyszlosci. I w tym przypadku
okazuje sie wszakze, iz wiedzie owo niespelnienie do doswiadczenia nieskonczono-
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Sci. Podobnie jest w nastepujacym opisie percepcji jako rozprzestrzeniania sie
ducha na Swiat i jednoczesnie zagarniania elementéw tego ostatniego do wnetrza
.ja”. Oto stowa skreslone przez poete w liScie do Potockiej z 7 VII 1833:

Im wiecej swego ducha rozszerzysz w Wszechswiat, im wiecej pochloniesz czastkowych rzeczy

i zwiazesz je razem spojnia idei, tym tez i w Tobie wiecej tego glosu bedzie. Na tym sztuka, arcy-sztuka,
by z czastki sta¢ sie caloscia, tj. przeja¢ w siebie, o ile mozna wiele, jak najwiecej z calosci! [P-2 59]

Zwrocmy uwage, ze percepcja, o ktorej wspomina Krasinski, nie ma charakte-
ru biernego, wiaze si¢ z aktywnoscia ,ja”.

Konczac ten fragment wywodu, wypada podkresli¢, iz w korespondencji poety
pojawia sie niewiele wzmianek o praktykach dotyczacych dbania o siebie, wyjatko-
wo mozemy przeczytac¢ o wygladzie (przyktadowo zamiar zapuszczenia brody - w li-
Scie do Potockiej) czy tezyZnie fizycznej (np. wiadomosé o ptywaniu w liscie do ojca).
O wiele wiecej jest natomiast opisow zabiegow leczniczych, zwlaszcza z zakresu
balneologii, czytamy cho¢by w korespondencji z 5 XI 1836 skierowanej do Reeve’a:

Od trzech miesiecy dwa razy dziennie, doprowadziwszy mnie wpierw do najobfitszego wydzielania
potu, do jakiego jest zdolne cialo ludzkie, wrzucaja mnie do wody bijacej wprost ze zrodla [...]. [R-2 247]

Dyskurs somatyczny Krasinskiego coraz wyrazniej medykalizuje si¢ w miare
uptywu czasu**. Poeta wspomina w swojej korespondencji o praktykach leczniczych,
Srodkach medycznych, diagnozach, lekarzach. Stan chorobowy, paradoksalnie,
zdaje sie przy tym prowadzi¢ do niedostrzegania starzenia sie - cialo piszacego
okazuje sie stare wtedy, kiedy zaczyna chorowac¢, sytuujac sie w ten sposob w spe-
cyficznym bezczasie cierpienia.

Doswiadczenie sensualne

Przyjrzyjmy sie obecnie przezyciom zmyslowym podmiotu korespondencji Krasin-
skiego. Wprowadzenie do owej kwestii zaprezentowane juz tu zostalo w zwiazku
z pojawiajaca sie w listach Krasinskiego wizja ,ja” jako syntezy tego, co wewnetrzne
i tego, co zewnetrzne, a takze jako somatycznego sensorium czulego na stan swiata
i historii. Mozna méwic o trzech, oczywiscie, faczacych sie, aspektach tego zagad-
nienia. Po pierwsze — o wrazliwosci percepcyjnej podmiotu doswiadczajacego rze-
czywistosci (wazne tu tez bedzie przezycie podrozy; istotne przy tym, Ze czesto jej
trasa wiedzie z Pénocy na Poludnie, a wiec w mysl romantycznej geografii kulturo-
wej: ze Swiata ducha do Swiata zmyst6éw). Po wtére — o doSwiadczeniu somatycznym,
czy lepiej psychosomatycznym, zwiazanym z bélem oraz choroba. I - po trzecie -
o0 erotyce.

Krasinski wprost deklaruje nieche¢ do wrazen zmystowych jako odwracajacych
uwage od nieskonczonosci. W liscie do Reeve’a z 26 VI 1830, odrozniajac siebie,
cztowieka nowej epoki (dusze, a nie cialo), od Jeana-Jacques’a Rousseau - doma-
gajac sie pejzazu wznioslego, a nie sielskiego, jako tla dla miloSci — powiada:

Tak, dla Rousseau, w jego stanie duszy, spokoj natury mogl sie wydaé zbawienny. Lagodny powiew
wiatru rzezwil jego rozpalona piers; szmer strumyka byt natchnieniem dla ucha, w ktéorym kotatata

4 Na ten temat zob. O. Faure, Spojrzenie lekarzy. W zb.: Historia ciata, s. 15 n.
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wzburzona krew. Wszystkie te drobnostki przynosily ulge rozpalonemu umystowi, a chiod jeziora koit
plonaca w jego piersi milos¢. Ale nam, ktérzy nie mamy materialnego ciala, tylko dusze bezcielesna,
z plomienia, trzeba czegos wiekszego: czegos, co nie dotyka naszych zmystow, ale przemawia do ducha
[...]. [R-1 49-50]

Erotyke Krasiniski w liScie do Cieszkowskiego z 14 VIII 1834 okresla w taki oto,
pozbawiajacy ja wymiaru zmystowego, sposob: ,Mitos¢ to plciowosé dusz, nie cial;
teraz wiem, co mito$¢, a wiem, bom w rozpaczy za dusza, a w pogardzie i wstre-
cienad ciatem” (CJT-1 116); wspomina wszakze rowniez o swoim wczesniejszym,
btednym, zmystowym traktowaniu seksualnosci. W korespondencji do Potockiej
z 5V 1839 substytutem doswiadczen erotycznych okazuje sie patrzenie — pragnie-
nie kumuluje poeta w checi widzenia - ktéremu ewentualnie moze towarzyszyc
drzenie ciata: ,Drze caly, za godzin cztery ujrze Ciebie [...]” (P-1 61). Przezycie ero-
tyczne wiaze sie takze ze wspélnym patrzeniem - ,ja” listow bywa w takim przy-
padku przewodnikiem i posrednikiem: ,Ot, patrz, patrz ze mna razem! Naprzeciw-
ko ciagnie sie Kalabria. Czy widzisz te wzgorza [...]?” (P-1 49, list do Potockiej,
z 30 IV 1839) - réwniez z wyobrazaniem sobie, wywolywaniem wspomnien z pa-
mieci, Snieniem czy z marzeniem, widzeniem w goraczce. W gre wchodza takze
doswiadczenia audialne: stuchanie glosu, przywolywanie go w pamieci, wspolne
stuchanie Spiewu, muzyki. Wzrok - poeta pisze tez o ,wzroku serca” - zostaje w ta-
kim przypadku przedstawiony jako zmysl aktywny, tworczy, co niejednokrotnie
wiaze sie z kontekstem magnetyzmu, choc¢ czesto bezradny: ,Objaw mi sie, wierze
w to, ze mozesz mi sie ukazac. [...] Jakze ja pewny bylem, ze Ty sie pokazesz mnie”
(P-1 101, list do Potockiej, z 24 XII 1839).

Krasinski, piszac do Potockiej, uzywa okreslen odsomatyzowujacych adresatke;
zwraca sie do niej: ,aniele”, spotyka ja w mysli jako cien, obraz, ducha (m.in.
w zwigzku ze wspomniang praktyka magnetyczna). Czytamy np. w liScie do Potoc-
kiej z 3 111 1844:

Tam, tam w tym pokoju przycisnalem Twoja dusze do piersi moich, zmartwychwstajaca dusze
Twoja, wieczna, nieSmiertelna dusze Twoja! Dotknatem sie jej niedotykalnej, prawiem widzial te uko-
chana niewidzialna! [P-2 334]

Pojawiaja sie wszakze w korespondencji rowniez przypomnienia realnego do-
tyku, jak tez, by¢ moze, aluzje do wspolnych przezy¢ o charakterze erotycznym.
Ukazana tu tendencja odzmystawiajaca erotyke zdradza tak wplyw romantycznej
konwencji przedstawiania zjawisk tego typu, jak i slad specyfiki relacji taczacej
Krasiniskiego z Potocka, rozgrywajacej sie w duzej mierze w epistolografii.

Jak pisze Arkadiusz Baglajewski, poeta rozréznia podmiotowos¢ zenska (zwia-
zana z czuciem, charakteryzujaca sie ,stabszym cialem” i ,rozigranymi nerwami”
(P-1 123, list do Potockiej, z 3 I 1840)) oraz meska (zwiazana z mysleniem). Pro-
jektowana synteza, dzieki ktorej powstanie przyszte duchowe ,ja”, zaklada w Swie-
tle refleksji Krasinskiego takze integracje owych podmiotowosci. I w tym przypad-
ku, co dostrzega badacz, ma ona dokonac sie pod znakiem dominacji jednego z jej
aspektow - pierwiastka meskiego®. Dyskurs owej syntezy wplywa na jezyk relacji

45 Zob. Ba glajewski, Poezja ,trzeciej epoki”, s. 118 n. Wypada tu dodaé, ze - jak zauwaza Bien-
czyk (Oczy Diirera, s. 155) — Krasinski rozpoznaje w sobie takze cechy kobiece.
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poety z Potocka, rowniez przyczyniajac si¢ do odzmystowienia wiezi. Czytamy w li-
Scie z 181 1842:

Ty kobieta, ja mezczyzna, nie mozem zrzucic z siebie tej fatalnosci, ale mozem z nia walczy¢ w so-
bie, w sobie co do duchéw naszych ja pokonac! Duch pici nie ma, duch jeden jest. Dialy, zaklinam Cie
na wszystko, badz wiecej wieczna, a mniej doczesna, wiecej duchem, a mniej na okoliczno$ci rozmaitoscé
patrzaca i dotkliwa osobistoscia, a ja znow z mojej strony bede sie staral mniej by¢ na nie niezwazaja-
cym. Mnie zostaw, mnie przelej kobieco$¢ swoja, a Ty wez meskosé moja [...]. [P-1 494]

Doswiadczenie percepcyjne podmiotu listow Krasiriskiego — mysle o sposobie
doznawania i poznawania rzeczywistosci zewnetrznej — ma charakter wyraznie
wzrokocentryczny; wzrok bywa takze u poety Srodkiem ekspresji, komunikacji,
narzedziem wladzy, mierzenia sie ze Swiatem. Kolejnym pod wzgledem czestotliwo-
Sci reprezentacji zmyslem jest stuch: najczesciej chodzi o stuchanie muzyki, ale tez
chociazby ciszy w naturze czy drugiego czlowieka. Czasem wystepuja w listach
doswiadczenia polisensoryczne, wiazace wzrok (w tym przypadku wewnetrzny)
i stuch, np. grajacy Krasinski przypomina sobie Potocka: ,Ledwom jakikolwiek
dzwiek wynalazt, aliSci patrze, wewnatrz mézgu mego ciemnos¢ wydata z siebie
oSwiecona przestrzen, poko6j melunski!” (P-1 360, list z 17 XI 1841).

Oko poety, ktorego patrzenie mozemy sledzi¢ w korespondencii, jest okiem po-
droznika. I w tym przypadku nalezy odnotowac redukcje doswiadczenia, Krasinski
bowiem cze¢sto ogranicza reprezentacje sfery propriocepcyjnej wlasnie do wymiaru
ruchu oka (najwiecej opisow przemieszczania sie zawieraja przy tym listy do Potoc-
kiej). Poeta przedstawia adresatce koncepcje ruchu harmonijnego, ktory zalezy od
harmonii wewnetrzne;j:

Bo na to, by ruch mogt by¢ dzielny i harmonijny zewnatrz, trzeba by w siodmej serca glebokosci
byl spokdj, spokdj ten anioléw, ktéry u nich z przytomnosci Bozej sie rodzi, a u nas z obecnosci uko-
chanych! [P-2 397, list do Potockiej, z 12 IV 1844]

Ruch ma by¢, zdaniem autora, lekarstwem na rézne dolegliwosci, nie zawsze
jednak okazuje sie skuteczny; czasem staje sie symptomem choroby: chodzi o omdle-
nia, konwulsje, spazmy czy gwaltowne przejscia od apatii do aktywnosci (niekiedy
takim symptomem jest unieruchomienie).

Sporadycznie pojawiaja sie w korespondencji poety inne wrazenia sensualne,
czytamy np. o smrodzie przypalonej fajki (G 235), o smaku wina (G 241), oczywiscie,
o niemoznosci jedzenia, spowodowanej choroba, ale tez o jedzeniu (P-3 147) oraz
o dotyku, last but not least - zwlaszcza, jak juz wspominatem, w listach do Potoc-
kiej, w ktorych powraca zapis dotyczacy pragnienia dotyku: trzymania reki, uscisku,
chwycenia w ramiona, pocatunku; bywa, ze dotyk jest metaforyzowany: idacy
,Z glebi serca” (CJT-1 648). Co znamienne, Krasinski najczesciej poprzestaje na
wizualizacjach Zrédla bodzcow innych zmystow, a to réwniez Swiadczy o wzroko-
centryzmie dyskursu poety; wech moze tez okaza¢ sie metafora szczegdlnych zdol-
nosci poznawczych (najczesciej taka metafore stanowi wszakze wzrok).

Przypomne, ze, zdaniem Bienczyka, Krasinskiego interesuje to, co niewidzialne,
co kryje sie za widzialnym. Badacz pisze o charakterystycznej dla korespondencji
poety przemianie w widzeniu tego, co empiryczne, w to, co metafizyczne; o nieche-
ci do obrazu i o rozmywaniu - w czasie patrzenia — rzeczywistosci doczesnej, trak-
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towanej jako zastona oddzielajaca od prawdy*®. Sprawa wydaje sie jednak bardziej
skomplikowana i przede wszystkim ujawnia wyrézniajace ja napiecia.

Po pierwsze, widzenie wewnetrzne, ktore ukazuje poeta, moze wywolywac od-
czucie niedosytu. Krasiniski wspomina np. w liScie do Gaszynskiego z 8 11 1835:

Co dzien bardziej odstrycham sie od Zycia, §wiat zewnetrzny nieznosnie mnie ciezy. Usuwam sie
jemu, usuwam sie z wolna, a wewnetrzny Swiat nie przynosi mi pociechy [...]. [G 96-97]

Po wtore, tego typu patrzenie nie wyczerpuje jednak rejestru doswiadczen
wzrokowych w interesujacej mnie tu korespondencji. Wypada wszakze pamietac,
ze Bienczyk pisze o tendencji antysensualistycznej jako o nasilajacej si¢ u poety
w miare uptywu czasu.

W listach autora Nie-Boslkiej lcomedii mozemy zaobserwowa¢ rowniez taki typ
percepcji wzrokowej, jaki dostrzegl Wasko, odczytujac utwory literackie Krasinskie-
go. Zdaniem Ewy Szczeglackiej, patrzenie stalo sie nawet ,glownym tematem”
wielu listow poety, ktore badaczka okresla mianem ,traktatu o spojrzeniu”. Zauwa-
Za ona — w polemice z Bienczykiem - Ze Krasiniski wracal wzrokiem od niewidzial-
nego do widzialnego, ze fascynowal sie réwniez powierzchnia Swiata i zwiazana
z nia ,uroda zycia”, byto tak zwtaszcza w latach mtodosci artysty*”.

Podmiot patrzacy w listach poety realizuje dwie opisane przez Abramsa strate-
gie widzenia: jest lustrem i lampa, odbija mimetycznie Swiat rzeczy i wspoltworzy
jego wyobrazenie. Dzieje sie tak w przypadku patrzenia zaréwno na nature (czy to
bedzie natura Pétnocy, czy Poludnia), jak i na sfere kultury oraz na ludzi. Wydaje
sie przy tym, ze najczesciej trudno odroznic obie strategie, lepiej wiec mowic o roz-
maitym ich natezeniu.

Jak zauwaza Baglajewski, niejednokrotnie w korespondencji Krasinskiego
patrzenie na Swiat zewnetrzny wywotuje przejScie do wzroku wewnetrznego i do
wizji*8. W liscie do Gaszynskiego z 19 IV 1840 znajdujemy nastepujacy opis:

Z okna mego, nad samym Tybrem sterczacego, wida¢ wielka przestrzen zielonych na tamtym
brzegu rzeki ogrodéw, a za nimi zamek Swietego Aniola, a dalej na wzgérzu Watykan i Swiety Piotr.
Widze biala obslone, chrzescijanskie velarium, zarzucone w ksztalcie baldachimu od szczytéw ganku

do potowy perystylu kosciota. Dzienn pogody biekitnej, lecz nie razacej, bo niebo tak cienka warstwa
wyziew6w przestonione jak dZzwiek w glosie kontraltowym. Bazylika wiekow stoi mi przed oczyma, cho¢

46 Zob. Bienczyk, Oczy Diirera, s. 142, 164 n.

47 Zob. E. Szczeglacka, Ile dziennikéw pisat Krasiriski w Szwajcarii?... W zb.: Zygmunt Krasinski.
Pytania o twérczo$¢, s. 168, 153 n. Wspominalem juz, Ze omawiana kwestia jest zwiazana z po-
szczegolnymi blokami korespondencji i wpisuje sie w dynamike relacji z adresatem listow. Czyta-
my w korespondencji Z. Krasinskiego np. do Potockiej z 30 IV 1839: ,Swiat jest pieknym,
Swiat roztoczony lezy przed nami, a musze mu powiedzie¢: brzydki, musze go odepchna¢ od oczu,
bo Ciebie tu nie ma [...]” (P-1 49). Jednoczes$nie poeta sam zwraca uwage na mtodziencza wrazliwosé
sensualna, piszac chocby 15 VII 1850, po przebytej operacji, do Cieszkowskiego: ,Na 24 godzin to
mi przerwato melancholie. Dzi$ znow sie w nia zapadam; niegdy$ muzyka, piekny krajobraz, nagle
uczucie wydobywaly mie ze Smierci wiecznej. Teraz widze, Ze juz tylko n6z! Dla dostania natchnien
trza chyba bedzie sobie kaza¢ mieso krajaé!” (CJT-1 548). Bienczyk (Oczy Diirera, s. 168) po-
wiada, iz akceptacja Swiata widzialnego wiaze sie u Krasinskiego z wpisaniem w niego straty. Nie
wydaje sie jednak, by bylo to bezwyjatkowa regula.

A. Bagtajewski, Wposzukiwaniu ksztattu wizji. W zb.: Zygmunt Krasinski. Pytania o tworczosé,
s. 25 n.
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z daleka; moge rozezna¢ kazda kolumne, kazda framuge, posag kazden, tylko ludu na dziedzificu nie
widze, tylko gwarow jego nie slysze; za daleko, ale tym lepiej. Sam jeden wsréd pustyni widnokregu
wznosi sie przede mna ten posag granitowy Boga, ten Swiat kamienny zwany kosciolem Piotra! I czuje,
jak wszystko naokot gotuje sie i garnie ku chwili Zmartwychwstania Paniskiego. Lecz dziwnym mysli
wysnuciem, co chwila inny obraz staje miedzy moimi oczyma a Swietym Piotrem [...]. [G 212]

Podobnie skonstruowany jest stynny fragment z listu do Reeve’a, poswiecony
pobytowi Krasinskiego w Koloseum. Piekno ksiezycowej nocy i niezwyklos¢ miejsca
w polaczeniu z wysilkiem spojrzenia przenikajacego mrok uruchamiaja prace wy-
obrazni. Swiat ozywa, nasyca sie Swiatlem, a ,ja” staje sie rozwibrowanym centrum
sensorycznym. Doswiadczenie to zostaje uwewnetrznione, percepcja Swiata ze-
wnetrznego prowadzi do otwarcia sie na bezposredni kontakt z przeszloscia. Poeta
pisze w korespondencji do Reeve’a z 9-12 XII 1830:

Jedne za drugimi nadbiegaly wspomnienia, wyobraznia rozpalala sie coraz bardziej. Im wyrazniej

rysowaly sie otaczajace mnie przedmioty, tym bardziej przenositem sie w zamierzchle, zyjace jednak
w ludzkiej pamieci stulecia. [R-1 113]

.Ja” pograza si¢ w zadumie, spojrzeniu towarzyszy slyszenie odglosow prze-
sztosci, a takze zapach krwi. DoSwiadczenie zostaje zwienczone doznaniem religij-
nym (wrazenie harmonijnej piesSni wznoszacej sie¢ w gore i wyobrazenie oSwietlone-
go przez ksiezyc krzyza, sytuujacego sie w centrum widzenia).

Swiat zewnetrzny nie zawsze okazuje sie potrzebny Krasinskiemu, by urucho-
mic wzrok wewnetrzny; niejednokrotnie takie patrzenie rozpoczyna si¢ od zamknie-
cia oczu zewnetrznych. W liscie do Potockiej z 23 II 1839 czytamy:

Gdy oczy mam zamkniete, Swiat staje sie moim. W tej wielkiej ciemnosci przyzwyczailem sie wy-
wolywac postaci, od ktorychem oderwany. Wewnatrz siebie zyje, spodziewam sie lub mecze, lodowacie-
je lub goreje, rad, ze otaczajacy maja mnie za uspokojonego, cichego, moze usypiajacego. Tymczasem
plyna przede mna cienie. [P-1 33]

Poeta pisze o realnym charakterze tego, co widziane wzrokiem wewnetrznym
(pojawiaja sie w tym przypadku obrazy — wspomnienia z dziecinstwa). Koniec wizji
wywoluje wszakze odczucie braku, rozczarowanie spowodowane widmowa natura
przezycia i pragnienie tego, co rzeczywiste.

W zwiazku ze wspoélistnieniem strategii lustra i lampy w patrzeniu podmiotu
listéw Krasinskiego na swiat warto odwotac¢ sie do kategorii epifanii romantyczne;j,
zaproponowanej przez Charlesa Taylora®®. Okresla ona spojrzenie, w ktorym to,
co widziane, powstaje jako efekt aktywnosci wzroku niejako przechwytujacego
rzeczywistos¢ i ,zaczarowujacego” ja w aurze emocji i wyobrazni, nadajacego Swia-
tu - czy moze lepiej: wydobywajacemu z niego — wymiar duchowy. Zwro¢my uwa-
ge, ze taka perspektywa myslenia o wzroku pozwala inaczej uja¢ kwestie wzroko-
centryzmu romantycznego. Okazuje sie on bowiem umocowany nie w dystansujacym
i wytwarzajacym pozycje dominacji ogladzie racjonalnym®’, ale we wspomnianej

499 Ch. Taylor, Zrédta podmiotowosci. Narodziny tozsamo$ci nowoczesnej. Przet. M. Gruszczyi-
ski [iin.]. Oprac. nauk. T. Gadacz. Wstep A. Bielik-Robson. Warszawa 2001, s. 678.

50 Zob. na ten temat M. Jay, Kryzys tradycyjnej wladzy wzroku. Od impresjonistow do Bergso-
na. W zb.: Odkrywanie modernizmu. Przeltady i komentarze. Red. R. Ny cz. Krakow 1998 (przet.
J. Przezminski).
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aurze, w nastroju, ktory laczy swiat zewnetrzny z wnetrzem patrzacego. Pozwa-
la w taki spos6b na uczynienie tego, co obce oraz zagrazajace - bliskim i oswojo-
nym. Wiedzie jednak rowniez do tego, ze wzrok zostaje pozbawiony wymiaru zmy-
stowego.

Praktyka takiego patrzenia czesto wiaze sie¢ w listach Krasinskiego ze spoj-
rzeniem na nature. Przykladowo, w pisanym w Genewie liScie do Gaszynskiego
z 10 XI 1829 czytamy:

O mile jeszcze przed Lozanna odkryl sie mojemu oku widok zawierajacy wszystko, co tylko przy-
rodzenie stworzy¢ moze wznioslego i pieknego. Jezioro Leman, zdajace sie by¢ matym oceanem, blysz-
czalo przy promieniach jasnego slonica jak masa nieprzeliczalnych diamentow. Wzruszone fale snuty
sie jedna za druga na ksztalt splotow ognistego weza, a czesci jeziora, na ktére padat cien gor nadbrzez-
nych, podobne byly do roztopionego lapis-lazuli, w ktérego fonie osadzono $wietniejace farbami teczy
kamienie. [G 27]

To przestany w liscie urywek prozy, zawierajacy wrazenia z pobytu w Szwajca-
rii. Podobne fragmenty odnosza sie takze do pobytu poety we Wioszech. Specyfike
spojrzenia ujawniajacego sie w przytoczonym cytacie stanowi widzenie Swiata przez
pryzmat kategorii estetycznych: piekna i wznioslosci, ktére pozwalaja przezywac
rzeczywistosé i porzadkowaé zwiazane z nia doswiadczenie5!.

Pozostaje jeszcze sprawa sluchania pojawiajaca sie juz w podjetych tu rozwa-
zaniach w kontekscie specyfiki relacji erotycznej. Krasinski pisze w liscie do Potoc-
kiej z 21 XII 1841 o percepcji ciszy, glosu, spiewu oraz muzyki. Odbior dzwiekéw
ukazany jest jako doswiadczenie wewnetrzne, jak w przypadku stuchania Mozarta,
ktore - co znamienne - poprzedzone zostalo zamknieciem oczu: ,Oczym zamknat,
wsunalem sie w tawke, zaprawde widzie¢ juz nie potrzebowalem - stuch byt niebem
moim” (P-1 433). Niejednokrotnie powraca u Krasinskiego eksponowanie opozycji
wzroku i stuchu. To, co wewnetrzne, wydaje sie bardziej pozadane niz to, co ze-
wnetrzne. Muzyka pojawia sie przy tym w listach poety w ramach czesto wykorzy-
stywanego w romantyzmie mitu pitagorejskiego®?.

Jak juz zostalo zasygnalizowane, w Swietle korespondencji Krasinskiego do-
Swiadczenie choroby wzmacnia sfere przezy¢ sensualnych; ciato, wpisywane w dys-
kurs antropologiczny, poddawane praktykom odzmystawiajacym, jednak przypo-
mina o sobie w kontekscie rozstroju i doznawanego cierpienia. Wzmocnienie to
dokonuje sie wszakze specyficznie. Czytamy bowiem tak o nadwrazliwosci, jak
i o niedomaganiu zmyslow; rowniez o laczacych te zjawiska halucynacjach wzro-
kowych, zaburzajacych zdolnosc percepcji. Choroba, spleciony z nia bol, poteguje
odczucie ciata, wrazliwo$¢ na bodZce, widoczna choc¢by w zwiazku ze zmiana Kkli-
matu czy miejsca pobytu ze wsi na miasto. Jednoczesnie sprawia, ze percepcja
moze okazac¢ si¢ ucigzliwa. Poeta pisze do Cieszkowskiego 23 1 1846, zwracajac
uwage na pogorszenie swojego samopoczucia spowodowane choroba (chodzi o do-
legliwosci dotykajace wzrok):

51 O takim spojrzeniu u poety zob. M. Siwiec, Romantyzm i zatrzymany czas. Krakow 2009, rozdz.
Przestrzen onirycznych ogrodéw. Krasinski i Nerval.

52 Zob. natentemat M. Sokalska, Miedzy praktyka a metafizyka. Muzyka w listach Krasinskiego.
W zb.: Wokét Krasiriskiego. Red. ... Krakow 2012, s. 191 n.
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Btakam sie jak strach na pokucie. Dos¢ o tym — dosc¢ o tym! A stonce to gryzie mnie promienmi
swymi - ach! zebys Ty wiedzial, jak niegdy$ na tych samych wzgorzach i Sciezkach, i w tych samych
ogrodach, w tym samym swietle ja szczesliwy bytem. [CJT-1 209]

Napiecie miedzy perspektywa sensualna a idealistyczna/spirytualistyczna,
ktore moglismy zaobserwowac w artykule (wyrazajace sie w probie wyparcia tej
pierwszej przez dyskurs antropologiczny oraz w ograniczaniu roli doSwiadczenia
zmyslowego), ma w listach Krasiniskiego wymiar dramatyczny, taczacy sie bezpo-
Srednio z egzystencja poety. Pozostaje on nieufny wobec doSwiadczenia oraz zwia-
zanego z nim porzadku ciala i zmystoéw. Traktuje je, jak powiedzialaby Julia Kri-
steva, jako sfere abiektalna®, pozwalajaca konstytuowaé sie podmiotowi ducho-
wemu, wybierajacemu fantazmat czystosci, pelni, tadu, sensu, kwestionujacemu
w ten sposob swoje bycie w swiecie, jego przypadkowosc oraz bolesna dotkliwosc.
Nalezaloby tu przypomnie¢ Stanistawa Brzozowskiego, ktory stwierdzil, ze podmiot
romantyczny, zwlaszcza w wariancie polskim, ksztaltuje sie przez odciecie zwiazkow
z rzeczywistoScia, ignorujac jej prawa, uciekajac w wymiar wewnetrznosci i ducho-
wosci®. Brzozowski zwracal wszakze uwage raczej na rzeczywistosé historyczna,
kulturowo-cywilizacyjna (choé czytelnik F. Nietzschego mogt dostrzec takze niechec
do umocowania cielesno-biologicznego), w przypadku Krasiniskiego w gre wchodzi
réowniez kwestia przezycia egzystencjalnego, wywodzacego sie z cielesnej kondycji
Jja’, z afektow.

Ta nieufno$é wobec doswiadczenia moze mie¢ wiele Zrodel i rozmaite interpre-
tacje. Gdyby skorzysta¢ z zaproponowanego przez Maurice’a Marleau-Ponty’ego
rozroznienia na doSwiadczenie i poznanie, i dalej — na dwa aspekty doznawania,
wypadaloby stwierdzic, ze Krasinski jest po stronie poznania, a wiec przezywania
rzeczywistosci ,juz wyposazonego w sens, ktory przydziela mu role zaré6wno w spek-
taklu Swiata, jak i w naszej egzystencji"®. Filozof zauwaza, iz wyposazenie to wia-
ze sie glownie ze zmyslem wzroku. Wypada zreszta dodac, Ze, zdaniem Marleau-
-Ponty’ego, romantycy byli po stronie pelnego uchwycenia sensu doswiadczenia,
nie ograniczonego do epistemologii - jako dowod przywolany zostaje Johann Gott-
fried Herder. Sprawa nie wydaje sie wszakze tak jednoznaczna. Jak przekonuje
Jay, romantycy musieli niejako odzyskiwac tak pojmowane doswiadczenie — gtow-
nie w przezyciach religijnym i estetycznym, pragnac wykroczy¢ poza Kartezjanski
dualizm ciata i duszy (empiryzmu i intelektualizmu)®®. A odzyskiwanie nie zawsze
okazywalo sie fortunne.

Po pierwsze, zrekonstruowany tu antysensualny syndrom Krasinskiego - przy jed-
noczesnym, zapisanym w listach, pragnieniu i doswiadczaniu rzeczywistosci, a row-
niez przy poczuciu bycia skazanym na to doswiadczanie — moze mie¢ swoje Zrodlo

53 J. Kristeva, Potega obrzydzenia. Esej o wstrecie. Przel. M. Falski. Krakow 2007, s. 7 n.

54 O stosunku Brzozowskiego do Krasiniskiego pisze E. Dabrowicz w pracy Mroczna indywidual-
nosé. Brzozowski i modernistyczna lektura Krasiriskiego (w zb.: Konstelacje Stanistawa Brzozow-
skiego. Red. nauk. U. Kowalczuk, A. Mencwel, E. Paczoska, P. Rodak. Warszawa 2012).

5% M. Merleau-Ponty, Fenomenologia percepgji. Przet. M. Kowalska, J. MigasinsKki. Post.
J. Migasinski. Warszawa 2016, s. 71.

56 Jay, Piesni doswiadczenia, s. 119 n.
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w gnostyckich tendencjach romantyzmu, znakomicie znanych poecie. Wyklad o tym
zawarty jest w jednym z listéw do Potockiej, koniczacym sie rozwazaniami na temat
ducha, ktory taczy mysl i materie, a wiec na temat projektowanego przez poete
przysztego ,ja” (P-2 339 n.). Po wtére, wypada tu odnotowac nieche¢ do doswiad-
czenia, przekonanie o jego ograniczonej wartosci, znamienne tak dla nowoczesnosci
(Jay pisze o charakteryzujacej ja niepewnosci poznawczej zwiazanej z doswiadcze-
niem i o prébach opanowania go®’; oczywiscie - powiada badacz - z drugiej strony
zywy jest w nowoczesnosci nurt zaufania do doswiadczenia), jak i dla nowoczesno-
$ci romantycznej. Zjawisko to taczy sie z rozpoznaniem rzeczywistosci jako tego, co
»odczarowane” i stanowiace Zrodlo traumy, grozne dla podmiotu, poddane zmianie,
a wiec nie gwarantujace pewnosci. Uwewnetrznienie doswiadczenia, ktére mogliSmy
dostrzec w listach poety, jest odpowiedzia na te problemy, ale zarazem wiedzie do
odzmystowienia przezy¢.

Po trzecie, w konicu, wolno przyja¢, iz nieche¢ poety do ciata i zmystow stanowi
indywidualna idiosynkrazje tworcy, zwiazana z jego dolegliwosciami psychosoma-
tycznymi (mozna tu odnotowaé, ze trudne sytuacje wzmagaja cierpienia Krasin-
skiego, przyktadem niech bedzie jego pobyt w Petersburgu w 1832 roku)%8. W tym
kierunku szly rozwazania Bienczyka, interpretujacego choroby autora Nie-Boskiej
komedii jako sposob istnienia, Swiadczacy tak o klopotach w relacji z ojcem, jak
i o problemach tozsamosciowych, skutkujacych melancholia.

Oczywiscie, zapewne w gre wchodza wszystkie wymienione powody. W listach
Krasinskiego, co okazuje sie szczegolnie interesujace, spotyka sie realne doswiad-
czenie choroby z romantycznym jezykiem kulturowym pozwalajacym o nim mowic.
Powody owe maja swoja (ttumiona) druga strone, otwierajaca na wymiar sensual-
nosci. Gnostyckim tendencjom mozna przeciwstawicC urzeczenie natura - tak al-
pejskiej PéInocy, jak i wloskiego Potudnia. Niecheci do doswiadczenia — nowoczesnej
i romantycznie nowoczesnej — zwrot ku doswiadczeniu jako temu, co daje radykal-
nie inne poznanie niz rozum i wiaze sie z istnieniem jednostkowym. Podobnie in-
dywidualne idiosynkrazje moga spotykac¢ sie z fascynacja ,uroda zycia”.

Interesujace byloby postawienie pytania o to: jak wymiar somatyczny i sensu-
alny widoczny w korespondencji Krasinskiego sytuuje sie na tle reprezentacji do-
Swiadczen tego typu w tworczosci innych romantykow? Jesli w ich rozumieniu to
choroba (bol)?° oraz erotyka®® okazuja sie doswiadczeniami niejako usprawiedli-
wiajacymi reprezentacje przezy¢ sensualnych, to w przypadku autora Nie-Boskiej
komedii w gre wchodzi zwlaszcza ta pierwsza, szczeg6lnie nie poddajaca sie zabie-
gom odsomatyzowania i odzmyslowienia, wymykajaca sie pracy racjonalizujacego
dyskursu. Zwazywszy na to, nalezaloby przyja¢, ze poeta stanowi skrajny casus.
Niemniej wstepne intuicje pozwalaja dopatrywaé sie podobienstw laczacych go
z innymi romantykami: tak w zwiazku z refleksja antropologiczna (synteza ducha

57 Ibidem, s. 69 n.

58 Zob. Bienczyk, Oczy Diirera.

59 Zob. A. Corbin, Bdle, cierpienia i niedole ciata. W zb.: Historia ciata, s. 239 n. Problem ciata
cierpiacego w tworczosci Stowackiego przedstawit A. Kotlinski w ksiazce Mistrz ,czerwonego
rymu”: Stowacki (Warszawa 2000).

60 Zob. A. Corbin, Spotykanie sie ciat. W zb.: Historia ciata, s. 155 n.
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i ciala, a takze jej charakter), jak i w zwiazku z dominacja wzrokocentryzmu - spe-
cyficznego, majacego na celu uwewnetrznienie tego, co widziane — oraz ograniczo-
na reprezentacja pozostalych zmystow; analogicznie jest z traktowaniem stuchu
jako zmystu wewnetrznego, przeciwstawionego wzrokowi zewnetrznemu.
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